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Lijana Sataviciaté

Lietuvos kultiiros tyrimy institutas

Ornamentas kaip tautinio tapatumo Zymuo?
XX a. tarpukario interjery ir dizaino raiska
puosybos pozitriu

Straipsnyje gilinamasi j XX a. tarpukario Lietuvos gyvenamujy interjery ir taikomosios
dailés bei dizaino dirbiniy dekoro tendencijas, bandant nustatyti tautinio stiliaus puosy-
bos samprata, formuotg nevienoda skonj turin¢iy menininky ir uzsakovy. Norima paro-
dyti, kad tapatybés paiesky laikotarpiu, kurj iSgyveno nepriklausomybe atkarusi Lietu-
va, kultiirinés orientacijos jvairové atsiskleidé nevienareik$miais tautiskumo pozymiais,
ne tik idoriniy, bet ir vidiniy ypatybiy (sant@irumo, jsijautimo, emocijas perteikianéios
formos) sureik§minimu ir alternatyvia, prie§ dekora nukreipta raiska.

Reik$miniai ZodzZiai: lietuviy tautinis ornamentas, XX a. tarpukario interjery de-
koras, tautinis stilius, Lietuvos tarpukario kultarinés tendencijos, tarpukario dizainas

Ar visuotinai priimta nuomoné, kad atpazjstama ir lietuvio jausmus emo-
ciskai veikianti tautodailés ornamentika, kuria 3—4 de$. menininkai deko-
ravo interjerus, grazino keramikg, tekstile, baldus, yra pagrindinis badas
reiksti tapatybe? XX a. tarpukario kulttrg dar gaubia nemazai stereotipu,
nors per pastaruosius kelis deSimtmedius iSaugo démesys $io laikotarpio
kasdienybeés kultarai ir gyvenamajai aplinkai, surengta parody’, paskelbta
monografijy, prisiminimy ir populiariy publikacijy?, apginta disertacijy
apie $io periodo aplinkos puosyba ir jrangos dizaing®. Vienas stereotipy —
tautinio ornamento nei$vengiamybé. Siekdami jsitikinti / paneigti vyrau-

! XX a. tarpukario taikomoji dailé ir dizainas eksponuoti 2018 m. valstybés atkiirimo $imtme-
&iui skirtose parodose Lietuvos nacionalinio dailés muziejaus padaliniuose: ,Lietuvos taikomoji
daile ir dizainas: 1918—2018“ — Taikomosios dailés ir dizaino muziejuje ir ,Daikey istorijos: Lie-
tuvos dizainas 1918—2018“ — Nacionalinéje dailés galerijoje.

> Prei$egalavi¢iené (2018); Jakubavi¢iené (2015); Kulikauskas (2013).

3 PreiSegalavi¢iené (2014); Valtaité-Gaga (2015); Dickalnyte (2018).
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janéia nuomong, bandome ieskoti priesingy pavyzdziy, kuriuose tautinis
turinys perteikiamas kitomis nei lictuviskas ornamentas priemonémis —
saikingomis formomis ir minimalistiniu dekoru, liudijanéiu dar ir XX a.
I p. curoping kovos su puosybos pertekliumi tendencijs.

Tarpukario meninio paveldo jvairovés klausimus mokslininkai ke-
lia ne pirmg karta. Apie skoniy ir pazitry daugiasluoksniskuma kalbéta
Jolitos Mulevidittés ir Giedrés Jankevidittés tam laikotarpiui skirtose
monografijose.* | skirtingy stilistikos tendencijy sugyvenima vieno dizai-
nerio kuryboje atkreipé démesj XX a. I p. daiktinés aplinkos ir dizaino
problemas tyringje autoriai, tiesa, daugiausia jzvelge tautinio dekoro mo-
dernizavimo poZzymiy.’ Bandymus rasti naujumo ir tautinés ideologijos
architektaroje ir dailéje pusiausvyry jzvelgé Marija Drémaité, G. Janke-
vi¢iaee, Vaidas Petrulis.® Pladiausiai dekoro problematika aptarta Linos
PreiSegalavi¢ienés monografijoje ,Lietuvos tarpukario interjerai 1918—
1940 kurioje tapatybés paieskos sicjamos ne tik su lictuviska aplinka,
bet ir kitais veiksniais: jvairiataute menininko kilme, i§pazjstama religija,
zavéjimusi Ryty kulttra, taip pat ir patirtimi, pasisemta architektaros ir
dailes studijy uZsienio $alyse metu.” Tautinio ornamento prigimties, sti-
lizavimo ir interpretavimo klausimus nagrinéjo ir $iy eilu¢iy autoré, ne-
mazai démesio skyrusi nacionalinio kolorito diegimo ir modernizavimo
tendencijoms gyvenamojoje aplinkoje.® Apie tai rasé ir architektiirologai,
tarpukario visuomeniniy pastaty statyboje taikyt tauting ornamenti-
kg apibuding kaip dekoracing, t. y. puodybing, i$virSine.® Skirtingai nuo
iki Siol skelbty tyrimy, $i publikacija skirta konkreéiai dekoro tapatybes
reik$miy tematikai ir nevienody tendencijy sugyvenimo to paties auto-

riaus karyboje klausimams. Tokiais aspektais sickiama praplésti tautinio

4 Muleviditité (2001); Jankevidiité (2003).
5 Dickalnyté (2016), 252-275.

¢ Drémaité (2018), 15—18; Jankevitiiité, Petrulis (2018), 105—116.
7 PreiSegalavi¢iené (2016), 13-25.

8 Satavitiae (2011), 275-290; Satavidiaté, Liaudies tekstilés rajty interpretacijos XX a. pir-
mosios pusés dekoratyvinéje Lictuvos dailéje (2014), 379-402; Satavidiite, Gyvenamieji tarpu-
kario interjerai: tarp idealo ir galimybiy (2014), 216-235.

9 Petrulis (2005), 3—12; Petrulis (2010), 262~269.
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stiliaus reik$§miy lauka, kartu papildyti vis dar aktualy modernizmo jevir-
tinimo tarpukario kultiroje diskurss.

Manytume, kad aktualu atskleisti platesnj savitumo raiskos diapa-
zona, nes kryptingai | dekoro problematikg nesigilinusiy autoriy darbuo-
se ir populiariojoje spaudoje vis dar vyrauja stereotipai, siejantys lietuvybe
dail¢je su vizualiniy poZymiy, pirmiausia ornamentikos, vartojimu. Ty-
rimo svarbg patvirtinty atkurtos nepriklausomybés trisde$imtmecio pa-
tirtis, kai globaliy procesy apsuptyje, sickdami pabréZti tautinj tapatumg
tarptautiniu lygmeniu, $iandien vis dar pasauliui prisistatome lietuviska
ornamentika ir pladiai jsitvirtinusiais nacionaliniais simboliais.

Kontekstas: forma versus dekoras

Kaip ir kickvieno istorinio laikotarpio, XX a. tarpukario aplinkos deko-
ruotojy ir daikey kiréjy estetines pazitiras veike istoriniy, ideologiniy ir
kultariniy aplinkybiy visuma. Lictuva buvo viena i§ naujai atsiradusiy
valstybiy po Pirmojo pasaulinio karo perbraizytame Europos zemélapyje,
sickusi pazanga pasivyti Europos senbuves ir kartu pasididziuoti savo ar-
chajine praeitimi. Vietinés architekearos, dizaino ir technikos atsilikimas
buvo gerai suvokiamas paciy lietuviy, 3 des. pabaigoje teigiandiy: ,Musy
krasto techniSkas organizmas yra jaunas ir nepilnai i$sivystes. Pries jj stovi
didziulis uzdavinys — pasiekti to pazangos laipsnio, kurj turi Europa. Pro-
tas ir instinktas ver[s]te ver¢ia stengtis pavyti toli pazengusius krastus. Ir
valstybé, ir visuomené deda didZiausias, ir, kaip be abejo, ateityje istorija
jvertins, herojiskas pastangas Siam tikslui pasiekei:*®

»Herojiskais“ Zingsniais matuojant ateitj ir konstruojant pilie¢iy
daikting aplinka jau pirmuoju nepriklausomybés desimemeciu kilo porei-
kis suderinti nacionalinés tapatybés uzdavinius su modernybe. Platesnio
poziurio j tapatybés raiska priezas¢iy ieskojo dailés istorike J. Mulevic¢ia-
té, aptardama tarptautines aspiracijas ir idéjas, padéjusias ,gintis nuo léks-
to provincializmo®: vietiniy ir Lietuvoje prieglobstj radusiy kitatauc¢iy
intelektualy propaguotas atsivérimo pasauliui idéjas, rytietiska lietuviy

1 Technika ir itkis (1929), 1.
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kilmés teorijg, kuriai prijauté dalis dailininky, mai$tingai nusiteikusiy
jauny menininky sickius atnaujinti dailés kalba, orientacijq j katalikisky
$aliy kulturing patirtj.” ,Anuomet iskelty reikalavimy nickaip nepava-
dinsi elementariais: nauja dailé, vadinasi kitokia, nejprasta, nematyta;
tautiska — tapati, atpazjstama, sava. Tokioje situacijoje senieji deklaraty-
vis nacionalinio savitumo receptai netiko — reikéjo surasti laikotarpiui
adekvacia, organi$ka tautinés savasties raiska. "

Kalbédama apie modernizavimo tendencijas XX a. I p. pramonés
pastatuose, Marija Drémaité i$skyré utilitaryjj (inZinerinj) ir konceptu-
alyjj (estetinj) pramonés architektiros principus, kuriy santykis skirtin-
gais istoriniais periodais lémé nevienodus pastaty pavidalus.”® Autorés
nuomone, laZiniu momentu tapo pokyciai XIX a. estetikoje, kai savokai
»haujas” pradéta suteikei estetiSkumo kategorija, o novatoriskos formos
imtos laikyti graziomis. Sj poziirj galima taikyti ir XX a. I p. dizainui.
Greta puosniojo art nouvean XIX-XX a. sandiroje Austrijoje, Vokictijo-
je, Glazge (Skotija) formavosi griezty linijy, asketisky geometriniy formy
estetika, budinga naujajam technikos amziui, sialiusi alternatyvy pozitrj
j aplinkos daikty formas, grjsta konstrukcijos ir taupios formos estetizavi-
mu. Vienoje dirbes ¢eky kilmés austry architektas Adolfas Loosas (1870-
1933) vienas pirmyjy uzémé radikalia pozicija, suformuluoty kovojant su
Vienos secesijos rafinuotumu. Savo paziuras jis skleidé publikacijose ir
paskaitose, o pastaty projektuose i$naudojo architektiros konstrukcijas ir
natiiralias medziagas kaip estetinj démenj, akcentavo paprastuma, apsiva-
lyma nuo nereikalingy detaliy, teigdamas, kad ,laisvé nuo ornamento yra
dvasinés stiprybés Zenklas“'+. Isitikinome, kad tarpukariu Lietuvoje buvo
zinomos A. Looso id¢jos, o saikingos ir modernios formos baldai bei kiti
dailiyjy amaty dirbiniai projektuojami ir sialomi gyvenamajai aplinkai
jau XX a. pirmais de$imtmediais. 1909 m. Vilniuje surengtoje Basto ir so-
dininkystés parodoje buvo galima pamatyti tiesiy siluety, griezty formy
funkcionaliy baldy. Kaip rodo Lictuvos nacionalinio dailés muzicjaus ar-

U Mulevidiaté (2001), 177-195.
2 Jhid., 194.

B Drémaité (2016), 38.

4 Loos [1908].
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chyve i8likusios nuotraukos, modernios stilistikos baldus tuo metu gami-
no net tautinio stiliaus propaguotojas, ,Lictuviy kryziy“ (1912) autorius
Antanas Jarosevi¢ius (1870-1957).

Priesakinése naujosios estetikos fronto linijose tarpukariu atsidareé
tokie eruditai kaip Halina Kairiukstyté-Jaciniené (1896-1984), Vladas
Svipas (1900-196s) ir Mikalojus Vorobjovas (1903-1954), daug déme-
sio skyre pasaulyje vyravusioms architektiros ir gyvenamosios aplinkos
apstatymo tendencijoms bei pilie¢iy skonio ugdymui, kritikave perdéta
interjero puo$numg, propagave racionaly pastaty vidaus i$planavima,
naujas medziagas, saikinga dekora.s J. Mulevi¢iate pastebi, kad 3 des.
pab. Kaune modernizmas pradétas traktuoti kaip nei§vengiamybé, tapo
madinga gvildenti $ia tema radiofone ir jvairiuose menininky susibari-
muose, daugiau suzinoti apie modernizmg pageidavo ir meno vartoto-
jai.'® Nauja poziiir j tradicing interjero puosyba platino jauni, uZsienyje
mobkslus baige amaty mokykly pedagogai (Antanas Margaitis, Ambrazie-
jus Sepetys ir kiti), uzsidege buities pertvarkos idéjomis. Jy straipsniai,
pasirode amatininky ir populiariojoje spaudoje, ragino naujoje statyboje
sickti paprastumo, saiko, higienos reikalavimy. Kvietimas racionaliai, tau-
piai ir higieniSkai sutvarkyti gyvenamaja aplinka tapo nuolatiniu tokiy
publikacijy leitmotyvu.”

Sj kartg démesj patraukeé vienas amaty pedagogas — Cekoslovakijoje
inzinerijos mokslus baiggs interjero dazymo specialistas Juozas Valentu-
konis (1908-1997), orientavesis ne j $viesuomene, kurig laiké i$prususia,
o | praktiky amatininky ir paprasty vartotojy auditorija. J. Valentuko-
niui nebadingos radikalios idé¢jos, todél jo jsitikinimai Lietuvoje buvo
priimtini daugumai, dar ir lengvai pasickiami, nes plétojami pedagogi-

niame darbe ir skelbiami gausiose publikacijose.” J. Valentukonis buvo

5 Jacyniené (1928), 7-10; Jacyniené (1929), 60; Svipas (1933); Svipas (1929), 10-11; V-as [Vo-
robjovas M.] (1932), 654.

16 Mulevidiiité (2001), 95-96.

7 Sepctys (1938), 166; Margaitis (1937), 57, ir kt.

8 Lietuvos centrinio valstybés archyvo (toliau — LCVA) Svietimo ministerijos fondo 391 do-
kumentai liudija, kad J. Valentukonis 4 de$. désté jvairiose amaty mokyklose ir kursuose: nuo
1933 m. sausio 10 d. buvo Vilijampolés Vaikelio Jézaus draugijos zemesniosios berniuky amaty
mokyklos amato mokytojas, nuo 1934 m. - Vakariniy dazytojy-dekoruotojy kursy lektorius, nuo
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gerai susipazings su austro architekto ir teoretiko A. Looso antipuosybi-
ne architekturos samprata, tad Vakaruose susiklos¢iusig situacija komen-

tavo taip:

»Bet mazdaug prie§ 30-40 mety prasidéjusi modernizmo gadyné skelbia naujas
idéjas: paprasta konstruktyviné forma, kuklus ornamentas arba visai jo nerei-
kia, natarali medZiaga. Atsiranda net kra$tutiniy balsy. Zymus moderniskosios
architekeuros idéjy reiSkéjas, Vienos architektas Adolf Loos buvo labai grieztai
nusistates ne tik prie§ ornamenta, kurj jis vadino piktadarybe, bet ir prie§ bet
kokj nataralios medziagos dazyma, kuris yra ne kas kitas, kaip apgaulingas mas-
kavimas. Jo nuomone, medis tegul ir bus nataralus medis, jei tinkas, tegul bus
grynas, nedaZytas tinkas. [...] Zinoma, jei tai imti grynai moraliu atzvilgiu, tai
¢ia jo daug tiesos pasakyta. Bet praktiskai, jo nuomone, mes ir drabuZius turé-
tume nesioti ne daZytus jvairiomis spalvomis, kaip kad dabar visam pasaulyje
daroma, bet tiesiog pagamintus i§ vilny, liny ar medvilnés. [...] O ka tuomet
moterys veikty? Jo mintys, kurios buvo paskelbtos rinkinélyj ,.Ins Leere ge-
sprochen” (Tus¢iai pasakyta) kol kas tui¢iomis kalbomis ir liko!*

Kritiskuose J. Valentukonio ZodZiuose galima jzvelgti nuosaikaus
modernizmo propagavima: paprasta konstruktyvi forma, nattralios me-
dziagos, kuklus ornamentas arba jo atsisakymas. A. Looso koncepcija
jis prilygina nedazyty drabuziy dévéjimui, taigi laiko nesektina. 1938 m.
aplankes Pirmaja tarptauting amaty paroda Berlyne ]. Valentukonis
pasidziaugé, kad ,,ornamentas ir vél jsileidZiamas j salonus, tik jau ne
toks sudétingas ir turtingas, [...] su daugiau ar maziau aiskia tautiskumo
protekcija“*°. Siai tendencijai — tauti$kumo pabrézimui — J. Valentu-
konis pritare, bet kaip ir dauguma to laikotarpio lietuviy teoretiky lai-
kési nuomonés, kad ji ,turi bati pritaikyta prie iy dieny reikalavimuy,
suderinta su technikos pazanga, higienos ir estetikos uzdaviniais“*'. I§
J. Valentukonio ir kity modernizmo propaguotojy publikacijy galima su-

1937 m. rugséjo 1 d. laikinai é¢jo Kauno Lietuviy motery globos komiteto vidurinés amaty mo-
kyklos jaunesniojo mokytojo pareigas, nuo 1937 m. lapkri¢io 23 d. - Darbo rimy dazytojy kursy
Alytuje lektorius. Zr. Svietimo ministerijos jsakymai, 19321938 m., LCVA, f. 391, ap. 8, b. 188,
L. 21, 47, 101, 127, 171, 205. I§ jo publikacijy minétinos: Valentukonis (1936), Valentukonis (193s),
3, ir kt.

¥ Valentukonis (1937, Nr. 1), 10-11.

2 Valentukonis (1938), 209.

* Jbid., 209.
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sidaryti nuomone, kad lietuviai populiariu lygmeniu buvo supazindinami
su moderniosios architektiros estetika, padedanéia ugdyti skonj ir jveikti
atsilikima gyvenamojoje aplinkoje, jie buvo skatinami vadovautis racio-
nalumu ir funkcionalumo principais — grazu tai, kas praktiska.

Modernioji ,tautiSkumo protekcija“

Tarpukario visuomenéje egzistuojandia skoniy jvairove demonstravo
skirtingos dekoro tendencijos to laikotarpio interjeruose. Nors $iuo atve-
ju labiau domina ano meto zmones supusiy daikty puosyba, daug apic es-
teting sampratg pasako kontekstas, kuriame daiktai funkcionavo. Aplin-
ka buvo labai jvairi — paveldéta ir saugoma kaip relikvija, formuojama
naujai, laikantis gyvenimo bado, taupumo ir visuotinai priimty skonio
normu, taip pat patriotinés pozicijos. Reprezentaciniy viesujy interjery
jrengimas, atspindintis oficialiaja valstybés ideologija, orientavosi j tau-
tinj stiliy ir istorizmo ar neoklasicizmo tendencijas, nors nevengta ir
modernizmo sickiy. O tuometinés naujosios burzuazijos gyvenamosios
aplinkos pagrindu tapo naujumas, tapatinamas ne su radikaliomis mo-
dernizmo kryptimis (tokiomis kaip konstruktyvizmas ir funkcionaliz-
mas), bet su jprastesniu neoklasicizmu, ar# deco ir misriomis stilinémis
formomis.**

Interjero vaizda lémé sieny spalvos ir puosybos elementy stilistiné
vienoveé. Sienos Lietuvoje tradiciskai buvo balinamos kalkémis, klijuo-
jamos apmusalais, dazomos ir dekoruojamos pagal trafaretus, deja, ne
visuomet atitinkandius naujovisko interjero reikalavimus. Priminsime,
kad radikalumu laikytos vienspalvés dazytos sienos, be jokiy ornamenty.
Tokios buvo traktuojamos kaip netinkamos Lictuvai. ,,Vienoda spalva
pasirodé ne tik nuobodi, bet ir nepraktiska, — aiskino J. Valentukonis. -
Kol ji $viezia, $vari, tai dar nieko, bet ar ilgai ji tokia gali buti? Maziausiai
neatsargus prisilietimas ar sutepimas tuoj visa jspudj gadina. [...] Tam rei-
kia idealisky salygu: lygaus ir sauso tinko, kas prie greito statybos tempo
jokiu badu nejmanoma. Tai visa verté ie$koti naujy sienos pagyvinimo

»> Pladiau r. PreiSegalaviciené (2016), 146-163.



L Vicngungio kambarys. XX a. 4 des. Archit. Arnas Funkas.
I8: Achitekto Arno Funko darby albumas

formy, naujy budy. Senasis ornamentiskas pobudis netiko. Turéjo buti
iSgalvotas kitas, pritaikytas $iy dieny architektaros dvasiai, Zzmogaus
skoniui ir darbo tempui.“** Fotografijoje jamZintas minimalistine dvasia
jrengtas architekto Arno Funko (1898-1957) vadinamasis viengungio
kambarys (1930-193s, 1 pav.), kurio saikingoms baldy formoms fona suda-
ro vienspalvés sienos, tik patvirtina prielaida, kad tarpukariu egzistavo ir
naujas pozitiris j gyvenamaja aplinka. Kitas $io architekto darbas — kosme-
tikos firmos ,,Florance® savininko Marko Potrucho moderniai apstatytas
butas (Donelai¢iog., apic 1933, 2 pav.), kurio sicnas puo$é salyginio pieinio
art deco apmusalai, — dar labiau sustiprina modernios aplinkos ameninéje

 Valentukonis (1937, Nr. 9), 135-136.



2. ,Florance“ firmos savininko Marko Potrucho butas Kaune. Apic 1933. Archit. A. Funkas.
I8: Achitekto Arno Funko darby albumas

erdvéje poreikio jsptdj. Vis délto minimalistiné stilistika ir dekoro ignora-
vimas pasitaiké re¢iau. Netgi A. Funko kaip interjero specialisto portreta
apibudina ne $ie saikingi, akivaizdZiai modernas, kiek prabangiai jrengti
pasiturin¢iy asmeny Kaune bastai, ypa¢ Jono ir Aleksandros Vailokai¢iy
(Vienybés a. 8, neislikes) namo, kurio ketvirtame aukste buvo jsikires
pats architekeas, interjerai. Ne maziau jspudingi, su akivaizdZiomis nuo-
rodomis j egzoti$ka rytietiska stilistika A. Funko suprojektuoty Jurgio ir
Aleksandros Iljiny namo (statytas 1933-1934, dab. K. Donelai¢io g. 19)
interjerai, kuriuose skoningai suderinta prabanga su funkcionalumu.>+
Jie apibudina A. Funkg kaip plataus akiralio architekea, pasizyméjusj

4 Satavidiaee, Gyvenamieji tarpukario interjerai: tarp idealo ir galimybiy (2014), 224, il. 6.



3. Stanislavos ir Kazimiero Venclauskiy namy Siauliuose laiptiné. Archit. Karolis Reisonas.

1927. Edvardo Tamogiiino nuotr., 2020. SAM, F-I2021-18-4
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nesabloniska gyvenamosios aplinkos vizija ir gebéjusj lanks¢iai prisitaiky-
ti pric uzsakovy skonio.

Pasiturinéiy asmeny pasirinkimo logika iliustruoja 2020 m. Siau-
livose baigti restauruoti advokato Kazimiero Venclauskio (1880-1960)
ir jo Zmonos Stanislavos namai (1927, archit. Karolis Reisonas). ,,Baltyjy
rumy’, kaip juos vadino $iaulie¢iai, interjerai dekoruoti trafaretine tapy-
ba stilizuotais lictuvisky géliy (naslaic¢iy, neuzmir$tuoliy, tulpiy, lelijy,
roziy, 3—6, 8 pav.) ornamentais. Tai ir buvo bene vienintelis lietuvybei
prijaudianéios poros namy tautiskumo akcentas. O kiti sieny dekoro ele-
mentai — stulbinamai rySkus koloritas, keliantis asociacijy su ampyro di-
dingumu, nevienoda ornamento motyvy plastiné traktuoté skirtinguose
kambariuose ir jy atranka (nuo lietuvitky augaly ir vaisiy iki stambiy,
senovés Artimuyjy Ryty granato motyvq) — iliustruoja pasaulietiniy in-
terjery dekore sugyvenusia jvairove, orientacija ne tik j tauting, bet ir eg-
zotisky rytietiska bei istorizmo stilistika (7, 9 pav.).

Trafaretiné tapyba stilizuotais augaliniais ra$tais buvo finansiskai
prieinama viduriniam luomui, todél ja daznai buvo grazinami privaciy
namy ir jstaigy interjerai. Venclauskiy namy puosyba — unikali, kurta
specialiai uzsakovams, o daznas XX a. I p. interjeras buvo dekoruojamas
motyvais, atliktais grei¢iausiai i$ plitusiy masinés gamybos ornamenty al-
bumy. Sie leidiniai nebuvo vertinami ir renkami biblioteky ar puoyba
besidomindiy asmeny, tad, kei¢iantis sieny dekoro madoms, atsisakant
jmantriy ra$ty, nebuvo saugomi. Tikétina, trafaretinis sieny puosybos pa-
vyzdys jamzintas 4 de$. Utenos matininky kontoros vidaus nuotraukoje
(7 pav.). Darbuotojai pozuoja bittiniausiais fabrikiniais baldais apstatyto-
je kuklioje aplinkoje: lenktos Toneto (Zhonet) arba ,vieniskosios“ kédeés,
ne pirmos jaunystés jvairialaikiai stalai, nickuo neissiskirianti masinés
gamybos spinta. O vienspalves kabineto sienas uzbaigia gana puosnaus
tapybinio karnizo juosta, sudaryta i§ ar# deco maniera stilizuoty augaliniy
ir geometriniy motyvy. Sudétingas rastas, kuriam sukomponuoti prireiké
profesionalo rankos, kelia prielaidg dazytojus pasinaudojus ornamenty
trafarety albumu. Deja, tokiy leidiniy Lictuvos bibliotekose ir archyvuo-
se nepavyko rasti.



4+ S.ir K. Venclauskiy namy Siauliuose laiptinés dekoro fragmentas. Archit. K. Reisonas.

1927. Edvardo Tamosiino nuotr., 2020. SAM, F-l2021-18-5
5. S. ir K. Venclauskiy svetainés dekoro fragmentas. Archit. K. Reisonas. 1927.

Edvardo Tamosiiino nuotr., 2020. SAM, F-12020-05-7



6. S. ir K. Venclauskiy namy valgomojo puo$ybos fragmentas. Archit. K. Reisonas.
Augustés Labenskytés nuotr., 2021. SAM, F-I2021-18-8
7. S.ir K. Venclauskiq namy dekoras. Dukters Grazbylés kambarys. Archit. K. Reisonas. 1927.

Augustés Labenskytés nuotr., 2021. SAM, F-12021-18-10



Lijana Satavidiate I78

8.S. ir K. Venclauskiy namy Stanislavos Venclauskienés miegamasis.

Archit. K. Reisonas. Edvardo Tamosiiino nuotr., 2020. SAM, F-I2021-07-20

Tarp neseniai restauruoty ir naujyjy savininky iniciatyva atkurty
tarpukario interjery minétinas Kaune gydytojui Pranui Gudavi¢iui-Gu-
dui priklausiusiame kampiniame name (Gedimino g. 48 / K. Donelai-
&io g. 21, 1929, archit. Edmundas Frykas) jrengtas bustas (dabar A7z deco
muziejus)®, kurio dekoras atspindi kosmopolitines tendencijas ir tarpu-
kario madas, uzuominas j a7 deco stilizacija. Lygias tinkuoty sieny ploks-
tumas, kurios laikytos modernizmo pozymiu, pagyvina virSuje trafaretu
ornamentuoti karnizai. Valgomojo dekore panaudotos stilizuotos tulpés
(11 a-b pav.), matomos ir autentiskose namo duryse, darbo kambario sie-
ny dekoras — roziy ir gZzuolo lapai — pakartoja tautinés véliavos spalvas
(12 pav.), o miegamasis puostas tarp romby pavaizduotais stilizuoty gé-

* Sio restauruoto bisto (Gedimino g. 48-5) polichrominio tyrimo autoré — Veruté Tre¢iokiené.
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9. S. ir K. Venclauskiy namy trys anfiladiniai kambariai -
advokato Kazimiero Venclauskio darbo ir gyvenamoji erdvé. Archit. K. Reisonas.

Augustés Labenskytés nuotr., 2021. SAM, F-12021-18-1

liy Ziedais ir migdomuoju poveikiu pasizymindiais apyniy spurgais (11 a,
14 pav.). Bute pritaikytas ir reljefinis dekoras (13 pav.).

Sieny dazymas tarpukariu buvo laikomas higieniskesniu, taigi ir
moderniems laikams tinkamesniu buto dekoravimo bidu, ta¢iau tam
tikrais atvejais — norint pridengti nelygy tinka, sukurti i$raiskingesne
aplinkg — sitlyta jj keisti sieny apmusalais. ,, Amatininko® leidinys leidzia
susidaryti vaizdg apie tarpukariu parduodamy apmusaly risiy jvairove.>®
Madingos stilistikos tapety populiarumas nekelia nuostabos, nes jie kaip
komercinis produktas pirmiausia reaguodavo j kintandias madas.”” Vis

*6 Valentukonis (1936), 3-4.

*7 Pladiau Zr. PreiSegalaviciené (2016), 154-159.
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délto gali kilti klausimas, ar radytojas Juozas Tumas-Vaizgantas (1869
1933) pats pasirinko modernius a7z deco sieny apmusalus nuomojamame
bute Kaune, Aleksoto g. 10, kuriame praleido paskutinius trylika gyveni-
mo mety (1920-1933). Abstraktaus geometrinio piesinio apmusaly fone

10. Utenos matininky kontora. Desinéje sédi matininkas Ksaveras Jasudis.

Ramutés Jasudytés Seimos archyvo nuotr., XX a. 4 des.




1 a-b. Buto Kaune (dabar A7z deco muziejus) miegamojo ir valgomojo sieny dekoras.

Archit. Edmundas Alfonsas Frykas. 1929. Karolio Banio nuotr., 2022

jis uzfiksuotas 1930 m. nuotraukoje i§ Maironio lietuviy literatiros mu-
ziejaus fondy kartu su skulptoriumi Antanu Aleksandravi¢iumi.*® Savitai
atrodo rekonstruota poeto Maironio namo kabineto trafaretiné art deco
sieny tapyba, atlikta iki 1928 m. (chronologija tikslinama pagal 1928 m.
nutapyta poeto portreta tokiy apmusaly fone), atrodanti gana drasiai net
siandien ir daug pasakanti apie naujoviy nebijantj poeto buda.

Siekiant i$platinti nauja estetika gyvenamojoje aplinkoje, buvo sten-
giamasi stiprinti amatininky profesionalumo lygj steigiant amaty mokyk-

*8 Prei$egalavi¢iené (2016), 61.



12. Buto Kaune (dabar Ars deco muziejus) darbo kambario sieny dekoras.

Archit. E. A. Frykas. 1929. Karolio Banio nuotr., 2022

las ir specializuotus kursus, kuriy lankytojai buvo supazindinami su ma-
dingomis interjery dekoro tendencijomis. Vienas tokiy ugdymo Zzidiniy
buvo 1932 m. Svietimo ministerijos jsteigti trejy mety vakariniai dazyto-
ju-dekoruotojy kursai, veike Kauno Vinco Kudirkos pradzios mokyklos
(Traky g. 10) pusrisyje.” Apibudinimas ,dazytojai“ ne visai atitiko ugdy-
mo esme, nes ¢ia buvo rengiami vidurinés grandies interjero dizaineriai,
galintys sukomponuoti ir techniskai atlikti dekoravimo darbus. Programa
aprépé jvairiy pavirSiy (tinko, baldy, stiklo, metalo) dazyma, o meniné

* Kauno meno mokyklos direktoriaus rastas Svietimo ministerijai kursy steigimo reikalu, 1931 11
18, Kauno regioninis valstybés archyvas (toliau - KRVA), f. 128, ap., 1, b. 4, L. 1.



13. Buto Kaune (dabar A4r# deco muziejus) reljefinis art deco stiliaus sieny dekoras.

Archit. E. A. Frykas. 1929. Karolio Banio nuotr., 2022
14. Buto Kaune (dabar Ar¢ deco muziejus) miegamojo sieny dekoras.

Archit. E. A. Frykas. 1929. Karolio Banio nuotr., 2022

kryptis nepasizyméjo radikalumu Buvo propaguojamas sumodernintas
tradicionalizmas ir tautinis stilius.>® To kursantus moké Zinomi meninin-
kai: Juozas Mikénas (pirmasis vadovas), Antanas Gudaitis (vadovavo nuo
1935 m.), Vladas Did%iokas, Viktoras Vizgirda, Adolfas Valeska, Ceslovas
Janugas, Vaclovas Ratas-Rataiskis, Zenonas Kolba, Viktoras Palys (pasku-

tinis kursy vadovas), inZinierius Juozas Valentukonis ir kiti.}!

3¢ Dazytojy 3-jy mety kursy specialiniy dalyky programa, KRVA, f. 128, ap. 1, b. 2, L. 1-2.
3t Kauno vakariniy dazytojy kursy tarybos posédziy protokolai, 1931-1935, KRVA, f. 128, ap. 1,
b. 1;1936-1940, f. 128, ap. 1, b. 21.
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Dekoruotojai buvo supazindinami su ornamentikos istorija, skati-
nami motyvus stilizuoti ir taikyti interjero specifikai. Atlikimg lengvino
apmokymas dirbti jvairia technika: dekoravimu trafaretais ir voleliais,
purskimu ir tapymu, reljefinés plok$tumos formavimu.’* Mokslo me-
tams baigiantis buvo organizuojamos kursy lankytojy parodos, sulaukda-
vusios iki tikstanéio zitrovy.?® Iilik¢ kursanty darbai ir projektai rodo
lictuviskos ornamentikos populiaruma.>* Pirmoji kursanty laida isleista
tik 1936 m., taigi iSeity, kad profesionalis specialistai nespéjo placiau pa-
skleisti sumodernintos tautinés estetikos namy dekoravimo srityje. ver-
tinus galimybiy ribotuma, nuo 1937 m. kursuose pradéti rengti ir dazymo
instruktoriai, galintys aprépti platesne interjero dekoruotojy auditorija.
Nors kursuose parengti dekoruotojai jstengé aptarnauti tik ribotg skai-
¢iy uzsakovy, tai, kad dazytojy-dekoruotojy kursai buvo rengiami, —
reik§mingas dailiyjy amaty sajudzio reiskinys, atspindéjes gyvenamosios
aplinkos modernizavimo i8$tkius ir valstybés pastangas spresti buities
kultaros problemas.

Modernus ar tautiskai moderniskas dirbinys?

Tarpukario tekstilés, keramikos, baldy ir kity dirbiniy formose bei de-
kore vyravo kelios kryptys: art deco, miSraus funkcionalizmo ir art deco
derinio, sumoderninto tautinio stiliaus ir klasifikacijai nepasiduodanciy
tarpiniy varianty. Skirtingas tendencijas puosyboje galima paaiskinti
tarpukario estetinémis nuostatomis, orientuotomis j formos naujuma,
ta¢iau akcentavusiomis tautinj i§skirtinuma, toleravusiomis ir neostilius,
egzotisky kultiiry apraiSkas, ypal toje socialinéje terpéje, kuri sické de-
monstruoti ckonominj stabilumg, tradicijy perimamumg ir individualy
asmeninj skonj. Kaip minéta, bene visi tautinio stiliaus propaguotojai
sutiko, kad lictuviskas ornamentas turi buti supaprastintas, modernizuo-

3 Pladiau zr. Satavidiaté (2011), 284-287.

3 Kauno vak. dazytojy-dekoratoriy kursy paroda (1938), 166.

3+ Apie kursy mening kryptj galima spresti i Zurnale ,Amatininkas® (1938, 11, 1 virdelio p.,
166-167) publikuoty projckey ir Antano Gudaidio (kursy vadovo) $eimoje iSsaugoty kursanty

dckoruotq baldq, zr. Satavitiate (zon), 287, il. 9, 10.
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tas, atitinkantis naujo gyvenimo ritma.’s Ta padaryti buvo nesunku, nes
pirmavaizdziuose — autentiskuose liaudies droziniuose, tekstiléje, skryniy
tapyboje — vyravo stilizuoti, nejmantriy formy motyvai.

Modernioji tautinio stiliaus tekstilé (grindy kilimai ir sieny kilime-
liai, uzuolaidos, servetélés, pagalvélés) tarpukariu buvo svarbus interjero
akcentai, jie daznai atlikdavo baldy formas ir sieny plok$tumas paryski-
nantj vaidmenj, sutcikdavo aplinkai nacionalinio i$skirtinumo. Tekstili-
ninkas Antanas Tamogaitis (1906-200s) kilimg laiké kambario siela.3¢
Sio dailininko projektai kilimams dazniausiai rémési vienarasiy dirbi-
niy — lietuvisky juosty, zanavykisky prijuos¢iy — motyvais, tatiau skyrési
apibendrinimo pozitriu. Greta tradiciniy tekstilés raSty interpretacijy,
iSlaikandiy pirmavaizdziy stilizacija, galima i$vysti kilimy, kuriuose tie
patys prijuoséiy ir juosty rastai transformuojami iki salygisky struktary
(15-16 pav.). Art deco epochos aukstinama egzotika ir uzsakovy finansi-
niai pajéegumai paskatino ir rytietisky kilimy, klojamy greta modernisti-
niy baldy, mada. A. Tamosailio projektuose taip pat prasiverZia palan-
kumas Ryty tekstilei, net samprotaudamas apie lietuvisko kilimo motyvy
iSdéstyma jis siule laikytis tradicinio rytietisko prototipo kompozicijos.’”
Kai kuriuose jo projektuose lictuvisky prijuos¢iy rajtams suteikiama Ryty
kilimams budinga motyvy stilizacija. Tik atidziau jsiziaréjus, gali atpa-
zinti tautines tulpeles, jterptas | sugeometrintas rytietisky motyvy struk-
tiiras, atsiradusias audZiant dirbinj kelim technika (17 pav.).

Nevienoda stilistika pasizyméjo ir panevéziedio dailininko Juozo
Kaminsko (1898-1958) tekstilés projekeai, skirti XX a. 4 des. Panevézy-
je veikusiai jo Zzmonos Teodoros Mataitytés audiniy dirbtuvei ,,Juosta®.
J. Kaminskas — i$skirtinio likimo dailininkas, pedagogas, visuomeninin-
kas, nepriklausomybés kovy dalyvis, be kurio meninés ir pedagoginés vei-
klos nejsivaizduojamas tarpukario Panevézio kultirinis gyvenimas.® Jo
nuveikei darbai gimtajam miestui nenusileidZia Gerardo Bagdonavidiaus

35 Valentukonis (1935), 3; Valentukonis (1938), 209, ir kt.
3¢ Tamosaitis (1935), .

37 Ibid., 13-16.

3% Nataleviciené (2014), 3.



(1935), 32

15. Antanas Tamo#aitis. Kilimo projektas. Is: Tamoaitis
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16. A. Tamogaitis. Kilimo projektas. Is: Tamogaitis
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17. A Tamosaitis. Kilimo projektas. XX a. 4 des. Popierius, guasas, 26,2 X 38,5 cm.

Anastazijos ir Antano Tamogai¢iy galerijos ,Zidinys" archyvas
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18. Dailininkas Juozas Kaminskas prie dirbtuvés ,, Juosta® dirbiniy prekystalio.

A. Patamsio nuotrauka, apie 1935. Panevézio Juozo Bal¢ikonio gimnazijos muzicjus

nuopelnams Siauliams — ne tick daug profesionaliy dailininky prieskariu
gyveno atokiau nuo dailés centry.??

Dirbtuvé ,Juosta® Panevézyje ir jo apylinkése prekiavo audiniais,
rengé audimo kursus ir propagavo tautodaile.*° Ten gaminamy liaudisko
stiliaus tekstilés dirbiniy pobudj atskleidZia Panevézio Juozo Baléikonio
gimnazijos archyvo nuotrauka, uzfiksavusi J. Kaminskg prekyvietéje prie
cksponuojamy rankdarbiy (18 pav.). Dirbtuvés gaminiuose vyraujantis
tautinis stilius nesutrukdé J. Kaminskui tekstilés dizaine plétoti ir visis-
kai priesingas tendencijas. Seimoje i$saugoti sienos kiliméliai, sukurti pa-
gal dailininko projektus XX a. 4 des., rodo kosmopolitines tendencijas.

% Remiamas Amerikoje gyvenusio brolio, J. Kaminskas 1924-1925 m. studijavo architekriira
Karaliskojoje architektiiros mokykloje Romoje, 1925-1926 m. — tapyba Anzé aukstojoje dailés
mokykloje (Ecole régionale des beaux-arts dAngers) Prancazijoje. Déstydamas piesima Panevézio
gimnazijoje, jis skatino mokinius dométis liaudies menu, piesti kryZius ir koplytstulpius, lietu-
viskais ratais marginti rankdarbius.

40 Pla¢iau zr. Natalevi¢iené (2014), 3-5.
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19. Liudvikas Strolis. Vaza ,,Zuvq karalystéje (I variantas). 1936. Molis, blizgi glaziira, h 64.5 cm.
Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus, NCDM DK-1803

20. L. Strolis. Vaza. 1935. Molis, krakle glaziira, h 29 cm. Nacionalinis M. K. Ciurlionio dailés muziejus,
NCDM DK-1577

Greta kompozicijy, interpretuojandiy rytietiSkus rastus, galima i$vysti ir
europietiskai ar¢ deco tradicijai budingy abstrakéiy darby.

Tarpukario keramikoje taip pat pynési skirtingos stilistikos paies-
kos — nuo liaudies meno citaty, arz deco stilizacijos iki kosmopolitiskumo
apraisky. Akivaizdus pavyzdys — garsiausio to meto keramiko Liudviko
Strolio (1905-1996) kiiryba, kurig formavo Kauno ir ParyZiaus meniné
aplinka. Studijuodamas Paryziuje L. Strolis praplété akiratj, susipazino
su didel¢ jtaka Europos Salims padariusia pranciizy keramika (Pierre’o
Adrieno Dalpayrato, Emille’io Decoeuro, Ernesto Chapleto, René Bu-
thaud, Emille’io Lenoble’io ir kity) ir Anglijos keramiky orientalisty
(Bernhardo Leacho, Williamo Staite’o Murray’aus, Michaelo Cardew)
karyba, suderinusia dekoratyvuma su orientaline mada, ta¢iau islaikiu-
sia valstietiS$kos keramikos racionaluma.*' Liaudiskos tradicijos — neat-

41 Saravidiité (2006), 102-103.
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siejamas L. Strolio karybos ir pedagoginés sistemos elementas, tadiau |
tradicijas jis skatino zvelgti karybiSkai. 1966 m. publikuotame pokalbyje
keramikas i$saké iki $iol aktualumo nepraradusias mintis, kuriomis grin-
dé savo karyba: ,Misy nacionalinj palikima reikia studijuoti kiirybiskai,
negalima jo nuolat valkioti. Musy liaudies kuryboje nieckad nerasime ga-
lutinio atsakymo-recepto j mums rapimus klausimus. [...] Reikia giliai
studijuoti nacionalinj palikimg ir i$ jo sau kazka pasirinkti. Gal nuotai-
ka, kolorito niuansus, gal logikos désnius, saiko jausma, o gal ka kita, kas
musy praeities kiryboje vertinga.“+*

L. Stroliui imponavo geras dirbinio techninis atlikimas ir nejmantri
forma, visa tai jis vadino ,tobulumu ir elegancija“#. 1937 m. pasaulinei
parodai Paryziuje sukurtais alaus servizais (1935, 1936) sickta pristatyti
lietuviskq kultirg tarptautiniu mastu. Vis deleo $io laikotarpio L. Strolio
vaza ,Zuvy karalysté“ (1936-1937, 19 pav.), sukurta tai pa¢iai parodai, jau
visai kitokia, laisvos plastikos, kurig sustiprina asimetriska a7 deco puo-
$yba. L. Strolio kiiryboje atrasime ir visiska prie$ybe — kuklia rytietiskos
i$vaizdos pilk$va vaza (20 pav.), kurios orientalinj charaketerj pabrézia visa
pavir$iy dengianti kraklé glazira. Sis minimalistinis indas stovi atokiau
nuo L. Strolio karybos ir atrodo kaip technologinis eksperimentas. Vaza
nebuvo proginé, o svarbiausi L. Strolio darbai tarpukariu sukurti valsty-
bés (pasaulinéms parodoms) ar institucijy (Pramonés, prekybos ir amaty
rimy) uzsakymu. Vaza iSduoda L. Strolio Zavéjimasi Ryty kultiira, atspin-
di deklaruojamos tobulos formos sickiamybe.

Stilinés prieSprieSos budingos ir tarpukario baldams. Tautiniu sti-
liumi i3garséjes dizaineris Jonas Prapuolenis (1900-1980) kirybinio ke-
lio pradzioje sukuré istoristiniy baldy. Vieng i$likusj pavyzdj — masyvy
neobarokinj raSomajj stala (1925) — galima i$vysti rasytojo Juozo Tumo-
Vaizganto memorialiniame bute-muziejuje Kaune. Ta¢iau J. Prapuolenio
tautinio stiliaus baldy, turinéiy sgsajy su tradicine kaimo amatininkyste,
formos kartu labai modernios. Nepaisant lietuvisko dekoro, jo baldai pa-
sizymi bruozais, kuriuos propagavo modernizmo $alininkai — tiesiomis

42T redakcijos klausimus atsako dailininkas keramikas Liudvikas Strolis (1966).
+ Lietuviy keramikos maestro Lindvikas Strolis (2005), 62.



21. Mikalinos Glemzaités butas Kaune (Maironio g. 18), apstatytas
JOIIO Prapuolenio baldais. 1935. Kupiskio etnografijos muzicjaus nuotr. GEK 115 F 2237

linijomis, aiskiais siluetais, konstruktyvumu, kai grieztai baldo formai
suteikiamas estetinis matmuo. Tokie yra baldy dizainerio tautinio stiliaus
komplektai, sukurti ELTA’os agentaros vadovei Magdalenai Avieténaitei
(1932-1933), rezisieriui Andriui Olekai Zilinskui (1932), verslininkui Jo-
nui Vailokai¢iui (iki 193s), politikui Stasiui Silingui (XX a. 4 des.), Ze-
més akio akademijos lektorei, rankdarbiy specialistei Mikalinai Glemzai-
tei (1932-1934, 21, 22 pav.).*+

Siaulietio dailininko ir dizainerio Gerardo Bagdonavi¢iaus (1901-
1986) interjero jrangos ir baldy projektuose taip pat reiskési jvairios ten-
dencijos. Sj reiskinj galima paaiskinti menininko pedagoginiu darbu,
medziagos rinkimu baldy istorijos knygai*s, saviraiskos poreikiu. Désty-
damas Siauliy valdZios amaty mokykloje G. Bagdonavitius turéjo gilintis
i baldy istorija ir naujausias $ios srities raidos tendencijas. Privataus namo

+4Dic¢kalnyté (2016), 263, 268, 270-273, il 5, 8, 10, 11, 13.
4 Bagdonavi¢ius (1938), 167-169.
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interjere, kurj jrenge pagal savo skonj,
karaliavo individualumo kultas.+¢ I§-
like G. Bagdonavidiaus piesiniai, pu-
blikuoti 2011 m. i§leistame solidZiame
albume ir jo priede — elektroniniame
kataloge#?, rodo jj atidZiai studija-
vus lictuviy liaudies baldininkystes
palikimg, interpretuoty savaip, pa-
sitelkus fantazija, akcentuojant ne
tick dekors, kick reprezentatyvuma,
veslias plastines formas, suteikiandias
baldams neobarokiniy ir futuristi-
niy bruozy. Tautiskumg dailininkas
suvoké ne kaip pavirSiaus dekoravi-
mg3 liaudiSkais motyvais, o kaip im-
provizavima valstietisky baldy for-
momis. G. Bagdonavitiy iSgarsing

konkursiniai baldy projektai (1937)
Kauno karininky ramovei pristato jj

E'[Jé’n‘]‘: Praf‘ll:’lc“is' kaip tautinio arz deco kiiréja.*® Beje,
a omplektas. 1934. Kupiskio v. .. . . ve
4 comp P $ie menininko baldai sulauké arsios

ctnografijos muzicjaus nuotr. GEK 115 F 2393
J. Prapuolenio kritikos, kaltinusios
kolega atgyvenusiy vakarietisky pro-
totipy kompiliacija, funkcionalumo ignoravimu.*® G. Bagdonavi¢ius
skirtingai traktavo reprezentacijai ir kasdienos poreikiams skirtus baldus.
Jo kréslas ir rafomasis stalas Kauno rotusés posédziy salei Siauliy ,, Aus-
ros“ muziejuje (toliau SAM) saugomuose XX a. 4 de$. projektuose atrodo

labai ekspresyviis ir pasizymi kone vizionieriSka israiSka (23-24 pav.).5°

+6 Satavitinee (2014), 225226, il. 7, 8.

47 Gerardas Bagdonavicius. Tapyba, grafika, dizainas, fotografija (2011), katalogas (CD), 2958.

# Dic¢kalnyté (2014), 280.

4 Jankevidiité, Petrulis (2018), 114.

5° Gerardas Bagdonavicius. Tapyba, grafika, dizainas, fotografija (2011), katalogas (CD), 2956,
2957.
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23. Gerardas Bagdonaviéius. Fotelio Kauno rotusés pOSédiiq salei projektas. XX a. 4 de3. Popierius, tugas, spalv. piestukas, 35,8 x 19 cm. SAM, D-T 4410 (kat. Nr. 3309)
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24. Gerardas Bagdonavi¢ius. Prezidiumo stalo Kauno rotusés susirinkimy salei
projcktas. XX a. 4 des. Popierius, spalv. piestukas, 29 x 47 cm. SAM, D-Ts644 (kat. Nr. 3308)



25. Gerardas Bagdonavicius. Ra§omojo stalo projektas. XX a. 4 des.

Popierius, piestukas, 28,6 x 20,3 cm. SAM, D-T630s (kat. Nr. 3402)
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O nemazai lentyny ir dalykiniy baldy, suprojektuoty tuo pat metu, yra
nejmantrus, racionalts, rodo G. Bagdonavi¢iy vertinus baldo funkciona-
luma ir estetizavus jo konstrukcija (25 pav.).s!

Taupumas ir racionalumas buvo svarbis veiksniai jrengiant basta
ir renkantis baldus. Tadiau nejmantri forma ne visada reiské daikto pi-
guma. Naujoviskas, daznai be dekoro sukurtas dizainerio dirbinys buvo
suvokiamas kaip modernumo israiska. Tq pastebi L. PreiSegalaviciené:
»Racionalumas, paprastumas, higieniskumas ir patogumas buvo sidlo-
mi zmonéms kaip nauja, iki tol negirdéta prabangos samprata. Daugeliu
atvejy $iy baldy kaina atitiko Zzmoniy turimg gana ribotg biudzety. Tau-
piai elgtis reikéjo ne tik su baldais, bet ir patalpomis — jose iSnaudojamas
kiekvienas patalpos plano centimetras.“s*

Interjery specialisty ir net to paties menininko ar dizainerio ka-
ryboje plétojamos kardinaliai prieSingos stilistinés tendencijos natara-
liai kelia klausimy, kuris kiirybos atvejis atspindi tikrajj autoriaus ,a$",
o kur tik trumpalaikis eksperimentas, tapatybés ieskojimai, konjunk-
tariné veikla ar pazodinis uzsakovy valios vykdymas? Galbut atsakyma
rasime L. Strolio kalboje, nuskambéjusioje Vilniaus dailés akademijoje
1995 m. Garbés profesoriaus vardo suteikimo proga. Keramikas tvirti-
no, kad jo karta noréjusi bati ,ir moderni, ir originali®, tadiau ,pazinusi,
kas yra svetur, jvertino sava“$. Savasties paieskas L. Strolis traktavo kaip
nuolatinj procesg, kai sickiama geriau pazinti tarptautines tendencijas,
tadiau jos atsijojamos i$ nacionaliniy poreikiy ir asmeninés pasaulérais-

kos perspektyvy.

Bandymas apibendrinti

Dekoras — neatsicjama gyvenamosios aplinkos ir dirbiniy grazinimo prie-
moné. Pagal dekoro pobudj sprendziame apie epochos puosybos tenden-
cijas, vyraujan¢ias madas ir visuomenés lakes¢ius. Tarpukario Lietuvos

interjery dekoro istorija — tai ir gyvenamosios aplinkos modernizavimo,

st Jbid., 2924, 3085, 3098.
52 Prei$egalavi¢iené (2016), 99.
53 Lietuviy keramikos maestro Lindvikas Strolis (200s), 7.
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socialinio statuso demonstravimo, pilie¢iy skonio ugdymo, kovos deél
aukstesniy gyvenimo standarty istorija. Alternatyvios asmeninés erdves
ar naujai suvokto tauti$kumo kirimo apraiskos kalba apie tradicijos ir
modernybés sankirtas ir naujos estetikos jtvirtinimo pastangas. Si apz-
valga jtikina tarpukario interjero ir dirbiniy dekore egzistavus tendencijy
jvairove, atspindin¢ia dinamiskg XX a. 3-4 des. dailés tendencijy kaita,
misriy formy koegzistavima. To meto baldy, kilimy, keramikos formas
ir dekorg lémé ne viena prieZastis: modernizmo plétra, naujo gyvenimo
karimo id¢jos, tarptautinés mados, tautinio stiliaus paskatos, visuomeneés
porcikiai. Modernizmo tendencijos Lictuva pasickdavo jvairiais budais:
per spauda, asmenines patirtis, studijas uzsienio mokyklose. Naujoji este-
tika buvo madinga, ji buvo propaguojama menininky susibarimuose ir Zi-
niasklaidoje. Prie gyvenamosios aplinkos formavimo prisidéjo nevienody
estetiniy pazitry, akiradio, isilavinimo ir pasauléraiskos asmenybes. Aki-
vaizdu, kad jie buvo susipazing su Vakary Europos meno kryptimis ir ten
vyravusiomis puosybos tendencijomis, taciau jiems rapéjo ir tautinés kul-
taros jevirtinimas. Gal dél $iy priezas¢iy net to paties pastato vidaus deko-
re sugyveno nevienodos stilistikos puosyba, o konkretaus dizainerio ka-
ryboje reiskesi priesingos tendencijos, atsiradusios i§ skirtingy konkretaus
objekto radimosi aplinkybiy. Stiliy jvairove dailininko karyboje galima
aiSkinti jvairiai (asmeninés raiskos ir uzsakovo pageidavimy pusiausvyros
paieskomis, kiirybiniu eksperimentu). Kartu tai Zenklas, kad menininkui
imponavo ne viena dizaino tendencija, kurig jis rinkosi atsizvelgdamas |
vartotojo norus ar demonstruodamas asmeninés kiarybos inovatyvuma.
Vis délto tarpukario Lictuvos autoriy meninéje veikloje vengta radikaliy
ieskojimy, vyravo saikinga modernumo samprata.

Netradicinio poziario  dekorg ar jo eliminavimo i§takos — moder-
nizmo epocha, vertusi menininkus keisti poziarj j daikto puosyba, prade-
ti estetizuoti konstrukcijg ir medZiagas, iSkelti taupios raiskos verte. Buti
moderniam rei$ké pasitelkti nadienio dizaino pasiekimus, gaminti higie-
niskus ir paprastesniy formy daiktus, pasitikéti formos iSkalbingumu. Ra-
cionalumas ir patogumas buvo sialomi uzsakovams kaip nauja prabangos
samprata. Nors vartotojy pasirinkimus daznai lemdavo konservatyvumas,
tradicionalizmas, jiems priimtinesnis a7# deco ar ir jaukaus busto idealas.
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Dekoro minimalizavima arba visiska jo atsisakyma dizaino dirbinyje
galétume prilyginti abstrak¢iajai raiskai vizualiniame mene, kai atpazjsta-
mi tikrovés elementai maksimaliai stilizuojami iki visisko jy geometrini-
mo, susitelkimo tik j plasting jtaiga. Inovatyvios formos ir sumoderninto
tautinio dekoro derinys buvo proteguojamas, ta¢iau sudétingiau buvo su
»grynosios” formos dirbiniy ir jrangos — lygiai dazyty sieny, tiesiy linijy,
be puosybos detaliy baldy, abstrak¢iy formy kilimy - iskalbingumu. Ar
$iems, naujaja epocha simbolizuojantiems objektams galéjo bati priskiria-
mas tautiniy jausmy rei$kéjo vaidmuo? Drjstume teigti, kad taip, jei me-
ninés priemonés (koloritas, kompozicijos struktiira) atitiko nacionalumo
kriterijus. Tad ne visi menininkai tauti$kuma siejo su atpazjstamy liau-
disky ra$ty citatomis ir modernizuotomis interpretacijomis. Anuomet
egzistavo jvairesné, nei $iandien gali pasirodyti, lietuviskumo samprata,
kai nacionalinis turinys perteikiamas kitomis nei ornamentas priemoné-
mis — saikingomis formomis, savita konstrukcija ir minimalistiniu deko-
ru, atspindinéiu lietuviska raiskos santiarumg ir nuo XX a. pradzios vyks-
tancia europing kova su puosybos pertekliumi. Neretai dirbinio formos
buvo perkuriamos, jomis improvizuojama, sickiant kelti asociacijas su tra-
diciniu valstietisku dirbiniu. Ta¢iau inovatyviy aplinkos daikty emocinj
poveikj Lietuvoje daznai sialyta sustiprinti tautiniais elementais — kera-
mikos dirbiniu, liaudisky rasty tekstile, medzio droziniu.

Vis délto architektai ir menininkai dazniau rinkosi tradicinj kelig
akcentuoti nacionalumo pozymius interjeruose ir dekoratyvinés dailés
dirbiniuose. Atpazjstamas ir zitrovus emociskai veikiantis liaudiskas de-
koras uzémé isskirting vieta tapatuma pabréziandiy priemoniy arsenale.
Santykis su tautiniais prototipais buvo nevienodas, pasitaikeé ir realisti-
nés manieros, ir salygisky dekoro motyvy. Dazniausia tautiSkumo rais-
ka vidaus jrangos objektuose buvo jprasta, dekoracing, grista dirbinio
plok$tumos pagyvinimu stilizuotu tautiniu ornamentu. Motyvy atranka
jvairavo — nuo lietuvisko darzelio géliy iki stilizuoty liaudies dailés ar abs-
trak¢iy elementy, tarp kuriy nepakei¢iami buvo tradicinés tekstilés rastai.
Toks nacionalinés tapatybés demonstravimas nesikirto su $iuolaikisku-
mu, nes tautiniu dekoru buvo puo$iami modernistiniai dirbiniai, tradici-
niai motyvai transformuojami — supaprastinami ir stilizuojami.
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Lijana Satavidiarce

Ornament as a Marker of National Identity?
Decorations in Design and Interiors During the Interwar Period

Summary

The décor of the Lithuanian interwar interiors and design items was influenced by
the ideas of a new way of life, international trends, needs of the society and financial
possibilities. The persons who were creating residential interiors had different
aesthetic tastes, education levels and different ways of expressing their world-view.
The fashions of home décor reflected a very dynamic change of trends and the
coexistence of mixed forms featuring Art Deco, Functionalism and Restrospective
Modernism all intertwined together. Potentially because of this, the interior of the
same house could feature different styles of decoration (Venclauskis house in Siauliai,
1929) and opposite tendencies could be seen in the works of the same designer (Jonas
Prapuolenis, Gerardas Bagdonavic¢ius, Liudvikas Strolis). This was a sign that the
artists were interested in more than one design direction and when choosing the
means of expression they sought to fulfil the wishes of their clients or to demonstrate
the individuality of their work.

The search for modernity forced the architects and artists to change their approach
to the décor of things, to abandon it altogether, or to start looking for aesthetics in
the structure and materials. The trust in the ability of a shape to speak for itself is
likely related to Modernist trends that reached Lithuania via various channels at the
time. Even though the décor of interiors and equipment reflected Functionalism and
Rationalism, the choice was often determined by the conservatism of the residents of

the house, their preference of Art Deco and the ideal of a cosy home.

Architects and artists often focused on the accents of the National style in interiors.
The most common way to incorporate ethnicity in the interior architecture and
works of fine arts was through the decorative function by adding interest to the planes
of the item using an ethnic ornament which had to be stylised and modernised. The
National style décor was quite often used in Modernist pieces.

However, not every artist associated nationality with recognisable folk patterns.
There was another concept of nationality focusing on the interpretation of ethnic
content through modest shapes and minimalist décor, which testified to the ongoing
fight of the Western Europe with the excess of decoration. These artists improvised
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and re-envisioned the shapes of items to evoke associations with traditional peasant
crafts items.

Keywords: Lithuanian national ornament, interior decorating of the interwar
period of the 20th century, interwar interior decorating, National style, cultural
trends of interwar period, interwar design
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