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SANTRAUKA

Tyrimo tikslas — atskleisti J. Saulio literatiiring publicistika lietuviy tautinio atgimimo
kontekste. Objektas — literatiiriné J. Saulio publicistika. Atlikus tyrima paaiskéjo, kad J. Saulys vertino
mokslin] pazinima, Europos patirtj, tradicijas. Jo nuomone, literatiira turi atnesti gyventojams laisvés
poreikj ir sgmoninguma jos siekiant. Pagrindiné funkcija — Sviesti ir skleisti Zinias, padéti susiprasti,
todél labai svarbu, kas joje deklaruojama, kokios vertybés iSsakomos. Pagal iSvardytus autoritetus
literatiiroje, galima daryti prielaida, kad J. Sauliui literatiiroje imponavo psichologizmas, natiiralizmas
ir ripéjo egzistenciniai klausimai. Kiriniai suvoktini kaip socialiné, visuomeniné kritika leidzianti
pajusti laiko dvasig, istorijos pulsa.

Literatiiriné publicistika — i$raiSkinga, strukttiruota ir racionali. Vertindavo patj kirinj, bet ne
autoriy, todél nebuvo suprastas amzininky. Sitlymas jsteigti literatlirinio gyvenimo organizacinj
organa, atitinkantj dabarting Lietuvos rasytojy sajunga, taip pat nebuvo isgirstas. Nebuvo i8girstos ir jo
straipsniuose taip daznai atsikartojancios J. J. Russeau filosofinés jzvalgos, bei multikultirinés
Lietuvos idé¢ja, kuri atitikty LDK tradicija.

Raktazodziai: laiskai, literatiiros kritika, Jurgis Saulys, lietuviy literatiiros istorija.

SUMMARY

The main aim of this research is to reveal literary publicistics of J. Saulys in the context of
Lithuanian national revival. Object of this analysis is literary publicistics of J. Saulys. This research
has revealed that J. Saulys appreciated Europe’s traditional scientific experience. He thought that
literature should stimulate readers’ needs for freedom, and consciousness to reach for it. Literatures’
main function is to educate, so it is very important which values it spreads. According to authorities
mentioned, it can be said, that J. Saulys mostly cared about psyhologism, naturalism and existential
questions. Writing should be understood like social and public critics which allows to feel the spirit of
that time and history pulse.

His literary publicistics is expressive, structured and rational. J. Saulys used to criticize texts but
not their authors, so he was not understood by his contemporaries. His offer to establish organizational
body of the literary life, which would be similar to our days Lithuanian writers union was not heard
also. The same happened with J.J. Russeau’s philosophical insights so often repeated in J. Saulys texts,
and with multicultural idea of Lithuania which match LDK traditions.

Keywords: letters, literary criticism, Jurgis Saulys, history of lithuanian literature.
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IVADAS

Jurgis Saulys, gimes 1879 m. Balsénuose, Svék$nos valsGiuje, gana ryski prieskario ir
tarpukario Lietuvos asmenybé, palikusi Zymy jspraudg Lietuvos tautinio atgimimo istorijoje. Ir ne tik
todél, kad jis 1917 m. rugséjo 18-22 d. Lietuviy konferencijoje Vilniuje iSrinktas j Lietuvos Taryba,
tapo jos generaliniu sekretoriumi ir pirmuoju vicepirmininku, o0 1918 m. vasario 16 d. su kitais Lietuvos
Tarybos nariais pasirasé Lietuvos Nepriklausomybés Aktg, bet ir todél, kad 1918-1923 m. ir 1927-
1946 m. laikotarpiais dirbo Lietuvos diplomatinéje tarnyboje. Taip pat jis buvo pirmasis Lietuvos
valstybés nepaprastasis pasiuntinys ir jgaliotas ministras Vokietijoje, Sveicarijoje, Italijoje, Vatikane,
vél Vokietijoje, Lenkijoje, vél Sveicarijoje. (1918 m. vasario 16 d. Lietuvos Nepriklausomybés Akto
signatarai. 2006.)' Tiek veikly bendrais bruozais yra nurodoma Lietuvos Nepriklausomybés Akto
Signatarams, skirtoje skiltyje J. Sauliui. Pana$i medZiaga apie ji pateikta ir Lietuvos Nacionalinio
muziejaus ekspoziciniame rinkinyje, kuris taip pat yra ir virtualioje svetaingje. (Lietuvos nacionalinis
muziejus)2 Taciau atkreiptinas démesys, kad biitent Sitie veiklos etapai labiausiai ir domina Lietuvos
diplomatijos, politikos istorijos tyréjus.

Tagiau ne vien diplomatas buvo J. Saulys. Lygiai tiek pat energijos jis skyré ir darbams
spaudoje. Taciau Sis jo gyvenimo etapas yra maziau tirtas ir atskleistas. Akivaizdziu pavyzdziu bity
galima paimti ir §io pavasario leidinio Legendos ziemos numerj, kuriame Grazina Sviderskyté jtaigiai
atskleidzia dr. Jurgio Saulio ir Mafaldos Salvatini meilés istorija sudétingos tarpukario Lietuvos
politikos fone. Pateikdama biografijos duomenis, laika, kurj jis skyré spaudai, tarsi praleido, trumpai tik
paraSydama: ,,Dar studijuodamas daug ra$¢ lietuviy spaudai, iSvert¢ Sofoklj, Eschilg, dom¢josi retais
leidiniais (tapo bibliofilu) iSplétojo stulbinamus rySius su Lietuvos meno, mokslo, visuomenés ir
politikos veikéjais.” (Sviderskyte, 2014, 49 p.)® Tagiau trumpai paminétasis laikas yra biitent tas etapas,
kuomet J. Saulys intensyviai dirbo spaudoje, brandindamas savo idéjas, kuriomis véliau, matyti, taip
jtikéta, kad atkuriant Nepriklausomybe jam patikétos jvairios atsakingos ir reikSmingos pareigos.

I$plétotieji rysiai ir yra daugiausiai susilauke tyrinétojy démesio. Tadiau J. Saulys juose néra
tiesioginis tyrimo objektas. Jais tape visuomenés veikéjy laiSkai jam. Vienas pirmyjy laiskus tirti

pradéjo V. Maciiinas. 1976 m. i$leista knyga, kurioje analizuojami Jurgio Savickio laiSkai. (Maciiinas,

11918 m. vasario 16 d. Lietuvos Nepriklausomybés Akto signatarai. 2006. Sud. Bukaité V. Vilnius.

2 Jurgis Saulys (1879-1948). Lictuvos nacionalinis muziejus. [interaktyvus], [Zifiréta: 2014 geguzés 15 d.], prieiga per
internetg: http://www.Ilnm.lt/rinkiniai/24-ekspoziciniai-padaliniai/signatar-namai/137-jurgis-aulys-18791948.

¥ Sviderskyté G. 2014. Mafalda ir Jurgis: pasauliui gritivant i§¢je pasivaiki&ioti. Legendos. Nr. 1 (16), 46-53 p.
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1976.)4 Nors laisky Jurgiui Sauliui priradyta daug, tatiau jy pasiekiamumas ilga laika buvo gana
ribotas, nes originalai saugomi Pensilvanijos universiteto bibliotekoje, o kopijos Lietuva pasieké
palyginus ne taip seniai, kuomet Kazys Pemkus jas padovanojo Klaipédos universiteto bibliotekai.
Natiiralu, kad ten esancios kopijos daugiausia susilaukia Klaipédos Universiteto literatiiros katedros
démesio, pavyzdziui, R. Bonckuté tyré G. Petkevicaités, S. PSibiliauskienés-Lazdyny Pelédos, V.
Storostos-Vydiino laiskus. (Bonckuté R. 2013. 425-472 p., Bon&kuté R. 2012.)° Siame tyrimy lauke
taip pat aktyviai dalyvauja Klaipédos Universiteto literatiiros katedros studentés raSydamos studijy
baigiamuosius darbus. Pavyzdziui, V. Bumblytés ir J. Riazanovos darbuose tiriant laiskus atkleista
rasytojy kiirybos kelio raida, teksty atsiradimo specifika ir kitos, kaip V. Bumblyté mini, kiirybinés
laboratorijos detalés. Nors J. Saulys ¢ia svarbus savivokos ir kalbos formuotojas, bet pagrindinis
démesys skiriamas motery rasytojy biografijos rekonstrukcijai pasirinkus laiSko forma kaip vieng i$
galimybiy raidai atkurti. (Bumblyté V. 2013. 65-67p.; Riazanova J. 2013. 36 p.)® O i§ R. Bon&kutés ir
E. Ti¢kutés istirty 88 Vydiino laisky Jurgiui Sauliui daug suZinota apie Vydino kasdienius darbus,
asmenybe. (Bon&kuté R., Tickuté E. 2012. 39 p.)’ Laisky svarba kultiiros istorijai grindzia ir V. Zukas,
pavyzdziui, G. Petkevicaités-Bités laisky J. Sauliui tyrime paaiskéja ne tik rasytojos biografiniai faktai,
bet ir detalés i§ spaudos istorijos. (Zukas V. 2012. 25-26 p.)8 Tad naturalu, kad Sie iSlike laiskai tampa
tyrimo Saltiniais tiems, kurie domisi XX a. I pusés literatiiros istorija, tuomet gyvenusiomis ir
kirusiomis asmenybémis. Taciau, paradoksalu, sukaupes laisky fonda, kuris dabar daznai biina tyrimy
objektu jvairiems tyréjams, J. Saulys pats liko salyginai uzmarstyje.

Bet tik sglyginai, nes jvairiose enciklopedijose, pavyzdziui, lietuviy (Lietuviy enciklopedija.
1963. 371-373 p., Lietuviy enciklopedija. 2013. 58 p.)°, zurnalistikos (Zurnalistikos enciklopedija,
1997, 485 p.)*, lietuviy literatdros (Lictuviy literatiros enciklopedija. 2001.)*! J. Saulio veikla yra

* Maciiinas V. 1976. Jurgis Savickis ir jo laiskai Jurgiui Sauliui. Vilnius.

> Bongkuté R. 2013. Sofijos Psibiliauskienés (Lazdyny Pelédos), Gabrielés Petkevicaités-Bités, Vilhelmo Storosto
(Vydiino) laiskai Klaipédos universiteto bibliotekos Kazio Pemkaus fonde. Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-
XX amziuje. Vilnius, 425 — 472 p., Bonckuté R. 2012. Meskiké ir jos vyrai. Metai. Nr. 12 [interaktyvus], [zilréta: 2014
geguzés 12 d.], prieiga per interneta: http://www.tekstai.lt/zurnalas-metai/7105-roma-bonckute-meskike-ir-jos-vyrai.

° Bumblyté V. 2013. Lazdyny Pelédos (Sofijos Psibiliauskienés) kiirybinés laboratorijos atspindziai laiSkuose (1902-1910
m.) Jurgiui Sauliui. Bakalauro darbas. Klaipéda; Riazanova J. 2013. Gabrielés Petkevicaités-Bités laiskai (1906-1925 m.)
Jurgiui Sauliui. Bakalauro darbas. Klaipéda.

" Bon&kuté R, Tigkuté E. 2012. Vydiino laiskai (1904-1929 m.) Jurgiui Sauliui Klaipédos universiteto bibliotekos Kazio
Pemkaus fonde. | sveika gyvenseng ir skaidrig biitj Vydiino keliu: tarptautiné moksliné-praktiné konferencija: programa ir
konferencijos medziaga. 35-39 p.

8 Zukas V. 2002. Gabrielés Petkevicaités-Bités laiskai Jurgiui Sauliui. Garbrielé Petkevicaité — Bité: laikmetis, zmonés,
aplinka. Moksliné konferencija 2001. Panevézys. 25-26 p.

® Lietuviy enciklopedija.1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas: Mc Griwer; arba Lietuviy enciklopedija. 2013. T. 23. Vilnius.

10 Zurnalistikos enciklopedija. 1997. Vilnius.
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minima, taCiau dazniausiai jis jvardijamas tik kaip jvairiy leidiniy redaktorius, literatiiros kritikas,
taCiau néra nurodomos nei jo estetiné€s paziiiros, nei publicistikos tematika.

Sio darbo objektas — Jurgio Saulio 1899-1917 m. literatiiriné publicistika. Sitas laikas apima
nuo J. Saulio atéjimo j spauda iki jo iSrinkimo j Lietuvos Taryba, tad sutampa su pirmuoju
intensyviuoju etapu spaudoje. Taip pat tai laikas, kuomet daugiausia susirasinéta su jvairiomis kultaros
asmenybés, tad, vadinasi, ne tik intensyviausiai buvo plétojami rySiai, bet ir augo pasitikéjimas Jurgiu
Sauliu dél lietuviy literatiiros, kalbos klausimy. Pasak R. Bon&kutés, visi jos straipsnyje aptarti J.
Saulio adresantai laiké jj puikiu lietuviy kalbos Zinovu, akcentavo jo erudicija, logika, racionaluma,
sugebe¢jima kritiSkose situacijose ramiai reaguoti, diskutuoti su priesininkais (Bonckuté R. 2013.)12

Sio darbo tikslas — atskleisti J. Saulio literatiring publicistika XX a. pradzios spaudoje.
Uzdaviniai: 1. apZzvelgti visos J. Saulio publicistikos raida ir tendencijas (1899-1917) lietuviy tautinio
atgimimo kontekste; 2. istirti J. Saulio pozifirj j literatiiros procesa XX a. pradzioje; 3. atskleisti J.
Saulio literatiiros kritikos ypatybes. Metodai — naujasis istorizmas, hermeneutinis.

Tyrima apsunkina tai, kad nors, i§ pirmo Zvilgsnio, rodos, J. Saulio biografija yra daug kur
pateikta, ta¢iau duomeny apie jo visuomening, kultiiring veiklg tenka ieSkoti monografijose, skirtose
kitoms kulttiros, literatiiros asmenybés, pavyzdziui. J. Anico monografijoje apie VileiSiy veikla,*® arba
paties K. Griniaus rasytuose atsiminimuose, galiausiai net F. Bortkevi¢ienés, P. Visinskio ar M. ir J.
§lapeliq14 visuomeninei veiklai pristatyti, skirtose studijose. Visy €ia suminéty asmenybiy vaidmuo
tautiniame judéjime jau iSrySkintas jvairiais aspektais. Pavyzdziui, R. Miknys detalizuodamas P.
Visinskio, taip pat vieno i3 J. Saulio bendradarbiy, veiklg ir Lietuvos nepriklausomybés idéjas teigia,
kad $is kulturos veiké¢jas, literattiros kritikas, lietuviy demokratinés visuomenés atstovas vienas pirmyjy
i8kélé modernios, tautinés valstybés sampratg, taigi, vadinasi, buvo ir neprastas ideologas. (Miknys,
1991, 133 p.)*® Visgi, verta pastebéti, kad sickdamas aptarti Zinomo XX a. pradZios visuomenés
veikéjo darbus, R. Miknys remiasi iSskirtinai vien paties aptariamojo esama publicistika spaudoje, bei,

anot R. Miknio, jo ir J. VileiSio, pastangomis sukurtagja LDP programa. Taciau remiantis esamais jy

" Lietuviy literatiiros enciklopedija. 2001.Vilnius.
2 Bon&kuté R. 2013. Sofijos Pibiliauskienés (Lazdyny Peléedos), Gabrielés Petkevicaités-Bités, Vilhelmo Storosto
(Vydiino) laiskai Klaipédos universiteto bibliotekos Kazio Pemkaus fonde. Egodokumentai ir privati Lietuvos erdve XVI-
XX amzZiuje. Vilnius. 425 - 472 p.
'3 Anicas J. 2001. Petras Vileisis. 1851-1926.
1 Pavyzdziui, monografijose: Zukas V. 2010. Marijos ir Jurgio Slapeliy lietuviy knygynas Vilniuje. Vilnius. arba Subacius
L. 2010. Aplenkusi laika: Felicija Bortkevi¢iené, 1873-1945. Vilnius: LLTI. Ir t.t.
> Miknys R. P. Viginskis ir Lietuvos Nepriklausomybés idéja. Lietuviy atgimimo istorijos studijos. Lietuvos valstybés idéja
(XIX a. — XX a. pradzia). T 3. Red. kol. Aleksandravi¢ius E., Kulakauskas A., Miknys R., Motieka E., Tyla A. Vilnius. 133-
138 p.

6



amzininko K. Griniaus atsiminimais, visgi reikéty pasakyti, kad ir J. Saulys taip pat yra vienas LDP
programos rengéjy. (Grinius, 1962, 37 p.)* Tad natiiralu, kad ir J. Saulio publicistikos tematika taip pat
yra aktuali siekiant atkurti asmens, lietuviy demokratinés visuomenés atstovo, valstybingumo
sampratos raidg tautinio atgimimo kontekste. Asmenis siejo bendra visuomenin¢ veikla, laiko realijos,
politinis fonas ir idéjos, tatiau J. Saulys lietuviy kultiiros istorijos atmintyje liko tik diplomatu, nors
darbas spaudoje, ryskéjancios filosofinés id¢jos, démesys lietuviy literatiros raidai ir tendencijoms
abiems buvo lygiaverciai aktualus.

Taliau kartais pasitaiko, kad J. Sauliui yra priskiriamos tos id¢jos, kuriy asmenybiy
pasauléZitira analizuojama. Taliau verta atminti, kad J. Saulys bendravo, bendradarbiavo su gana
jvairiomis asmenybémis. Toks gretinimas kuria priestaringa J. Saulio asmenybés paveiksla. Kaip vieng
1§ tokiy pavyzdziy galima pateikti, pavyzdziui, Mindaugo Kvietkausko Mykolo Birziskos publicistikos
analize, kur tiriamosios kultiiros asmenybés pasauléziiira sugretina su J. Saulio, kuris taip pat priklauso
XX a. pradzios Vilniaus demokraty aplinkai. (Kvietkauskas, 2006, 217 p.)'” Akivaizdu, kad minétame
straipsnyje J. Saulys gretinamas tiesiog kaip tos paios aplinkos asmuo, tadiau néra analizuojama
asmeniné pasauléZitira. Viena vertus, pagal J. Saulio aplinka galima bandyti nuspéti asmenybe, tadiau,
kita vertus, pernelyg skirtingy pasauléziiiry asmenys ji supo gyvenime ir darbuose, kad biity galima
Sitaip paprastai apibiidinti pasauléziiirg. Taciau §i problema greitai bus iSspresta. Aldona Vareikiené
teigia, kad Lietuvos Nacionalinis muziejus, pasitinkant Lietuvos valstybés atkiirimo 100-tyjy metiniy
sukaktj, yra numates i3leisti dr. Jurgio Saulio monografija. (Vareikiené A. 2014)"

Kita svarbi §j tyrima apsunkinanti problema taip pat nulemianti ir Sio tyrimo struktiiros
pasirinkimo motyvus yra slapyvardziai. Identifikuota jam priskirtiny slapyvardziy amplitudé plati: Al.,
B., Baublys Jurgis, Bekampis, Bekampis J., Bekampis Juozas, Bekampis Jurgis, Impr., - ir- ir, - is—is, -
j J. B, J.b., J.B.K,, J. Bek., J. Bk., J. Bkmp., J. Bkp., J. BKps., J. B-pis, J. Maz-g-tas, J. M-tas, J. MZ.,
J. Mzg., J. M-2-g-t-s, J. Szv-sznys, J. S., I. S-klys, J. S-k-s, J. S-lys, J. Sv-nys, J. Sv..nys, JU.B., J. V.,
J. Vrp., J. Z-kstis, J. Z-kétis, -jb-, (jb.), Jokubas, Kadagys, L.R., MaZagetas, Mazagétas, Mazagetas J.,
Mzgts, Pakeleivis J. S., Raudonis L., Red., Redakcija, Rozalyno uriadnikas, Szv-sznys, Sauklys,

16 pr. Kazys Grinius. 1962. Atsiminimai ir mintys. I1. Chicago.

" Kvietkauskas M. 2006. Mykolo Birziskos publicistika XX a. pradzios Vilniaus spaudoje: intelektualo biografijos bruozai.
Knygotyra. Nr. 46. 216-237 p. [interaktyvus], [zilréta: 2014 balandzio 9 d.], prieiga per interneta:
http://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LTLDB0001:J.04~2006~1367154275875/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/c
ontent.

18 Vareikiené A. 2014. Nepriklausomos Lietuvos kiiréjas dr. Jurgis Saulys. Banga. [interaktyvus], [ZiGréta: 2014 geguzés 15
d.], prieiga per interneta: http://www.gargzdai.lt/nepriklausomos-lietuvos-kurejas-dr-jurgis-saulys/,
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gpogas, U. -B., Vaivoras, Vaivoras J., Vardas A., Z. Zabinkstis J., Z-kstis. (Lietuviskieji
slapyvardziai: lietuviskos spaudos iki 1990 m. slapyvardziy savadas. 2004. 270 p.)*°.

Taciau nelengva nustatyti tiksliai, kurie straipsniai priklauso vien J. Sauliui, nes slapyvardziai ne tik
i$plito ir prigijo dél saugumo, bet ir buvo naudojami keliy asmeny iSkart. Pavyzdziui, J. Biiténas
nurodo, kad kriptonimas J. B. mégtas i$syk net keliy kultiros asmenybiy: J. Basanavié¢iaus, J. Bilitino,
J. Buténo, J. Brazai¢io, (Biiténas, 1981, 132 p.)? ar, kaip nurodoma ,,Lietuviskuose slapyvardziuose*,
Juozo Bagdono, kuris taip pat dirbo leidiniuose Varpas, Ukininkas, Naujienos (Lietuviskieji
slapyvardziai: lietuviskos spaudos iki 1990 m. slapyvardziy savadas. 2004. 104 p.)**Toks
daugiareikSmiskumas apsunkina tyrima, tad j darbo autorés sudarytg Saltiniy bibliografijos saraSg
nebuvo jtraukti tie, dél kuriy kyla abejoné, pavyzdziui, minétasis J.B., ar B., kurj mégo gausus burys
kultiiros veikéjy: J. Bililinas, G. Petkevicaité, J. Vileisis, M. Birziska ir kt. Taip pat, darbo eigoje,
pastebéta, kad www.epaveldas.lt virtualioje svetainéje ganétinai neryskiai skiriasi I S. nuo J. S. Bet
perskai¢ius visus J. Saulio radytus straipsnius galima pagrjstai pagal stilistika, kalbos ypatybes atskirti,
kurie yra I S. ir J. S., nes Jurgio Saulio publicistikos déstymas tikrai skiriasi nuo Igno Seiniaus, ta¢iau
tai jau galéty biti Kito tiriamojo darbo objektas.

Taip pat pastebéta, kad tai, kas nurodoma Zurnalistikos enciklopedijoje, nevisiskai sutampa su
realiai esandiais faktais. Zurnalistikos enciklopedijoje teigiama, kad J. Saulio publikacijos skelbtos
daugumoje XX a. I pusés spaudos leidiniy: JAV leistame savaitrastyje Vienybé lietuvininky, J. Tumo-
Vaizganto redaguotame katalikiSkame ménesiniame leidinyje 7évynés Sargas, iSskirtinai vien
katalikigkosios lietuviy kultiiros klausimams kelti skirtame Zurnale Zinycia, orientuotam j DidZiosios
Lietuvos inteligentus, literattros, politikos ir mokslo ménesiniame laikrastyje Varpas bei neatsiejamose
jo dalyse Ukininkas, skirtoje valstie¢Giams ir Naujienos, Lietuvos socialdemokraty partijos Zurnale
Darbininky balsas, visuomenés politikos ir literatiiros dienrastyje lenky kalba Gazeta Wilenska (liet.
Vilniaus laikrastis), uz Lietuvos valstybés riby leidziamame kriks¢ioniSkos krypties pasaulio
dienrastyje Draugas, pirmajame Lietuvos valstybés laikrastyje Lietuvos Aidas, tgstiniame leidinyje,
skirtame publikuoti medziagg lietuviy tautinio atgimimo istorijai Miisy senove ir kt. Taip pat
nurodoma, kad J. Saulys ne tik ras¢ informacinio Zanro kiirinius spaudai, bet ir atliko redakcinj darbg

leidiniuose: Varpas, Ukininkas, Naujienos (1903-1904 m.), Lietuviy Zinios (1914-1915 m.), Klaipédos

9 [ ietuviskieji slapyvardziai: lietuviskos spaudos iki 1990 m. slapyvardziy savadas. 2004. Sud. J. Magiulis. Vilnius.
0 Baténas J. 1981. Pseudonimai, arba slapyvardziai: apybraiza. Vilnius.
2! Lietuviskieji slapyvardziai: lietuviskos spaudos iki 1990 m. slapyvardziy savadas. 2004. Sud. J. Magiulis. Vilnius.



Zinios (1924 m.), Lietuvos keleivis (1924 metais), Memel-Zeitung (1924-1925 m.) ir kt. (Zurnalistikos
enciklopedija, 1997, 485 p.)?

Beveik visuose Zurnalistikos enciklopedijos minétuose leidiniuose straipsniai yra aptinkami,
i8skyrus, Darbininky balsas, Draugas, Gazeta Wilenska. Neaptikimo priezastys yra skirtingos.
Pavyzdziui, po leidinio Darbininky balsas publikacijomis nepasiraSyta, todél norint identifikuoti, kurie
straipsniai yra radyti J. Saulio, o kurie kity, tekty, visy pirma, atlikti visos jo rasytos publicistikos
literatrinés raiskos analiz¢. D¢l Sios priezasties Sis leidinys nejtrauktas prie Saltiniy. Gazeta Wilenska —
leistas lenky kalba. Leidinyje Draugas publikacijy neaptikta. Taciau esama ir kity leidiniy, nepaminéty
Zurnalistikos enciklopedijoje, kuriems taip pat rasé¢ J. Saulys, tai: Saulé, Vilniaus Zinios, Skardas,
Zarija, Lietuvos Ukininkas, Ausriné, Lietuvos Zinios. Siuose leidiniuose yra straipsniy pasirasyty jam
priskirtinais slapyvardziais.

Sios trys minétos problemos lemia §io tyrimo struktiirg. Pirmoje darbo dalyje Jurgio Saulio
publicistikos tematika detaliai analizuojama chronologiskai tautinio judéjimo, spaudos
diferencijavimosi, partijy formavimosi kontekste pagal M. Romerio, M. Birziskos sitloma spaudos
istorijos jvykiy klasifikacija, susitelkiant j autentiska J. Saulio mingiy ir retorikos sklaida, poky¢ius. I§
gausaus sgraso atkreipiamas démesys tik | tuos straipsnius, kuriuose iSrySkéja minties, retorikos
poky¢iai, ir jie iSsiskiria 1§ bendro srauto. Atskleidziamos versijos, faktai, kurie galéjo formuoti biitent
tokig, o ne kitokig pasauléZiiirg iki pat Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo, kol jis aktyviai dalyvavo
spaudos gyvenime iSmégindamas ir publicisto, ir redaktoriaus duong. Be S§ios dalies, kuri tampa
savotiSku kontekstu, nejmanoma antroji dalis, kuri skirta literattirinei publicistikai analizuoti.

Saltiniy atranka motyvuojama tuo, kad detaliau tiriami tik pirmieji keli J. Saulio publicistikos
metais radyti straipsniai, kuriuose ryskiai atsiskleidzia tai, kas formuoja J. Saulio pasauléziiira
lietuviskosios tapatybés klausimu. Véliau tyrime akcentuojami tik tiek Saltiniai, kuriuose metyti ryskus
minties $uolis, pokytis, nes skaitant visas darbo priede J. Saulio pateiktas publikacijas, akivaizdu, kad J.
Saulio pasaulézifira keitési: jaunystéje reikstos mintys skiriasi nuo ty, kurias désté griZes i§ Sveicarijoje
esanCio universiteto Berno mieste apgynes filosofijos daktaro laipsnj. Temos liko tokios pat, taciau
pateikimo biidas jau zenkliai skyrési ne tik retorika, bet turiniu: nebelieka ankstyvuosiuose
straipsniuose vyravusio radikalumo, greity, emocijomis paremty, iSvady, atsiranda jvykio priezaséiy ir
galimy pasekmiy detali analize ieSkant tinkamiausio sprendimo, kuris Lietuvos valstybingumui teikty

daugiau naudos ir maziau Zalos. IS tautinés tapatybés jprasminimo lauko pamaZzu pereina prie politinés

22 Zurnalistikos enciklopedija. 1997. Vilnius.



tapatybés atskleisdamas sava Lietuvos valstybingumo vizijg. Paskutiniyjy mety publikacijos iki
atkuriant Nepriklausomg Lietuva susijusios i$skirtinai su ekonomikos ir politikos aktualijomis.

Biitina pabrézti, kad literatiiros kritikai, literatiros gyvenimui organizuoti skirty publikacijy,
rodos, néra daug, tatiau verta pastebéti, kad J. Saulio publicistikoje gana daZnai nutinka taip, kad
aptardamas visuomenei reikSmingg jvykj, pavyzdziui, Salpos klausima, jis taip pat pasisako ir
literatiiros klausimais, taciau jo pasaulézitrai atskleisti yra pasirinkti tik keli Saltiniai, kurie i8siskiria i§

bendro srauto.

1. JURGIO SAULIO PUBLICISTIKOS TEMATIKA

XX a. pirmoje puséje visi dirbantieji spaudoje aktyviai skirstési pagal valstybingumo vizija:
leidiniai tur¢jo savitg ideologine kryptj, zitiros lauka ir vertybinj stubura, kuris lémé tautinio atgimimo
raidg. Mykolas Romeris analizuodamas Lietuvos tautinio atgimimo proceso eigg i$skiria dvi tautinio
atgimimo stadijas: pirmoji — jaunatviska, trukusi 1883-1895 m, kurig raiskiai charakterizuoja Lietuvos
mylétojy srovés periodas, ménrastis Ausra. Antroji apima 1887-1895 m, kuomet, M. Romerio teigimu,
susiformuoja ir prodemokratiné linija, kurios pradzia yra leidinyje Varpas, ir klierikaliné-tautiné, kuriai
priskirtina  Apzvalga ir kiti véliau leisti katalikisko turinio leidiniai. (Romeris, 2006, 5 p.)*
Periodizacijos kriterijais jvardijami vidiniai visos atgimimo procesO €igos aspektai: spaudos
diferencijacija pagal valstybingumo sampratos pasauléZitros skirtumus. (Romeris, 2006, 94 p.)**
Aptardamas leidinio Varpas tematinius pokyc¢ius, M. Romeris teigia, kad nepaisant neabejotinos

marksizmo jtakos, paties leidinio pozicijos anaiptol negalima vadinti vien socialistine:

»Jau tuomet (1895 m. — pastaba autorés) galima atsekti varpininky judéjimo kryptj, vedancig link vadinamyjy
-demokraty®, kaip tarpinés radikaly stovyklos, skiriancios socialistus nuo gryny nacionalisty, kurie apskritai
ignoravo socialine sritj.« (Romeris, 2006, 110 p.)®

IS M. Romerio pateiktos lietuviy atgimimo studijos matyti, kad spaudoje dirbantys Zmonés turé¢jo

aiSkias pasaulézitras, kurias reprodukuodavo savo publikacijose. Lietuviskosios tapatybés klausimas
buvo viena i$ svarbiausiy temy. Taciau nebuvo viskas taip paprasta.

Sioji tendencija isryskinama ir istoriky darbuose, skirtuose lietuviy atgimimo studijoms,
Lietuvos valstybés idéjai (XIX a. — XX a. pradzioje) nagrinéti, analizuoti, identifikuoti ir aptarti.
Egidijus Aleksandravi¢ius, Antanas Kulakauskas, Rimantas Miknys, Egidijus Motieka, Antanas Tyla

2% Romeris M. 2006. Lietuva: studija apie lictuviy tautos atgimima. Vilnius: Versus aureus.
?* Romeris M. 2006. Lietuva: studija apie lietuviy tautos atgimima. Vilnius. Versus aureus.
2> Romeris M. 2006. Lietuva: studija apie lietuviy tautos atgimima. Vilnius: Versus aureus.
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sutartinai tvirtina, kad liaudis virsti tauta pradéjo po 1863 m. sukilimo - kapitalizmo salygomis,
savomis pastangomis. I§ valstie¢iy kilusi naujoji inteligentija nustojo orientuotis i Lenkija. Taip, jy
teigimu, lenky — lietuviy konfliktas i§ vidinio virto geopolitiniu, atvirai pasireiSkusiu atsikuriant
Lenkijos ir Lictuvos valstybéms. Paneigiamas lietuviy istoriografijos tradicijoje susiformaves mitas,
kad po 1863 m. sukilimo atsirado vienas ir nedalomas Lietuvos valstybingumo idealas. Sakoma, kad
valstybingumo formos visg laika budavo ieSkoma pasiremiant geopolitinémis formomis ir skirtinguose
visuomenés sluoksniuose iskildavo nevienodi valstybingumo modeliai. (Aleksandravi¢ius ir kt., 1991,
5-6 p.)% Tad jvairiakryptée XX a. pabaigos — XX a. pradzios, politiikai angaZuota spauda, veikiau buvo
padarinys ilgo proceso, negu naujas reiskinys. J. Saulys jsijungdamas spaudos dalyviy birin pateko j
beveik pusantro Simtmecio socialinéje, politinéje, kulttrinéje lietuviy erdvéje vykstancius procesus —
tinkamiausios Lietuvos valstybingumo formos ieskojimo epicentra.

J. Puzinas iSrySkindamas ideologing ir politing diferenciacija XIX a. pabaigoje ir XX a.
pradzioje lietuviy tautinio atgimimo branduolj aiSkina remdamasis tuomeciais spaudos Saltiniais.
Siekdamas rekonstruoti valstybingumo idé¢jas, J. Puzinas aptaria atskiry asmenybiy jtaka ir jy
skleidziamy idéjy pasekmes. Varpas, kuris 1889 m. buvo pradétas leisti V. Kudirkos pritrauké
liberaligja ir socialiai angaZuota raSanciosios lietuviy inteligentijos dalj. Jo pastebéjimu, nuo
vadinamyjy varpininky pirmiausia atkrito socialdemokratinio pozitrio asmenys, po kiek laiko ir
velyvesnieji tautininkai. Leidinyje Varpas liko demokratai i§ kuriy susikuré Lietuvos demokratiné
partija. (Puzinas, 1998, 37-39)%" J. Saulio atéjimas j politiskai angaZuota spauda, pagal J. Puzino,
isryskinta tautinés samonés formavimosi raida (Puzinas, 1998, 13 p.)?, sutapo su aktyviuoju lietuviy
tautiniu atgimimu, kuris chronologiskai apibréziamas XIX a. pabaiga ir XX a. pradzia. Jurgis Saulys
aktyviai spaudoje dirbo ir uzémé atsakingas redaktoriaus pareigas vélyvuoju laikotarpiu, kada tautineé
veikla jau buvo susijusi su valstybingumo id¢jos brendimu. IS spaudos ] politikg pasitraukta per
paskutinj, J. Puzino jvardyta, auk$¢iausig tautinés samonés brandos laipsni, kada buvo atkurta
nepriklausoma Lietuvos valstybé. J. Puzino straipsnyje visi raidos etapai detaliai aptariami ir jvardijami
tautinés samonés brendimo terminu. Tik subrendus tautinei samonei, jo nuomone, pradéjo formuotis

tautiné ideologija. Tad galima daryti prielaida, kad tiek J. Saulys, tiek kiti XX a. pradZios spaudos

Lietuviy atgimimo istorijos studijos. Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia). T 3. 1991. Pratarme. Red. kol.
Aleksandravicius E., Kulakauskas A., Miknys R., Motieka E., Tyla A. Vilnius. 5-6 p.
2" Puzinas J. 1998. Lietuviy tautinés samonés raida ir tautinés srovés susidarymo pradmenys. Lietuviy tauta. Vilnius. p. 13-
58.
%8 Puzinas J. 1998. Lietuviy tautinés samonés raida ir tautinés srovés susidarymo pradmenys. Lietuviy tauta. Vilnius. p. 13-
58.
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dalyviai, kiekvienas jy, sieké tapataus tikslo — laisvos Lietuvos. Tik supratimas, kas yra tautiné
valstybe, skyrési.

Brestant tautinei sgmonei vyko poky¢iai ne tik politikoje ir spaudoje. S. Zukas isryskina, kad
XIX pabaiga — XX pradzia (iki pirmojo pasaulinio karo) pasizymi dideliais poky¢iais lietuviy kultiiroje
ir literatiroje. Tai naujy formy atradimo, idealy formavimosi laikas. (Zukas, 2001, 5 p.)*
BesikeicCiantis politinis fonas, siekis iStaisyti polonizacijos, rusifikacijos zalg ir noras atskleisti lietuviy
gyvybingumo $altinj, sujudino ne pavienius asmenis. Procesai paliet¢ ne tik politikuojancius
publicistus, bet ir pa¢ia kultiiros situacija, jsibrové j mening erdve. S. Zukas teigia, kad vertybiy kaita
atsispindinti XX a. pradzios tekstuose teigia pacig zmogaus kultiring veiklg. Kirybg vis tik lemia
vienokia ar kitokia idéja, o Zmogus téra tik vykdytojas. (Zukas, 2001, 15 p.)* Nepriklausomos
Lietuvos vizija apéme lyg karstiné. Kiekvienas asmuo stengési visuomenei sitilyti naudingg idéja. Ir
savosios idéjos laikési visuose darbuose. Ne iSimtis $iame spaudos kontekste ir J. Saulys, kurio

publicistikos tematika yra iSimtinai susijusi su lietuviSkosios tapatybés paieska.
1.1.  Radikalusis tautiSkumas: tarp leidiniy 7évynés sargas ir Varpas

J. Saulio pazintis su draudziamaja lietuviskaja spauda prasidéjo besimokant Palangos
progimnazijoje. Ne vieno zymaus kulttiros, politikos veikéjo biografijoje yra nurodoma, kad Palangos
progimnazijoje pradéjo skaityti lietuviska literatlira, susipaZino su draudziamosios spaudos leidiniais,
kuriy gabenimo centras buvo §is miestelis. (Truska, 1996, 26-27 p.)** Antanas Merkys teigia, kad dar
moksleivis J. Saulys priklausé slaptam deimties asmeny bireliui, sugebédavusiam gauti
draudZiamosios spaudos. Tiesa, moksleiviai pasiekdavo vos du leidinius: Amerikoje leidZziamg Vienybé
lietuvininky it Zemaiciy ir Lietuvos Apzvalga. Bitent 1895 m. leidinyje Vienybé lietuvininky ir jvyko jo
kaip spaudos dalyvio debiutas. (Lietuviy enciklopedija, 1963, 372 p.)*

Taciau ne §i publikacija atvéré jam kelius j spauda. Ji taip ir paklydo: surasti nepavyko, nors

perziaréti visi 1895 m. islike leidinio Vienybé lietuvininky numeriai virtualioje elektroninio paveldo

2 Zukas S. 2001. Vertybiy kaita XX a. pradzios lietuviy literatiiroje. Vilnius: Baltos lankos.

%0 Zukas S. 2001. Vertybiy kaita XX a. pradzios lietuviy literatiiroje. Vilnius: Baltos lankos.

3! Pavyzdziui, lietuviskoji spauda A. Smetonai buvo matyta dar Ukmergéje, tadiau sistemingai ja skaityti pradéjo tik
Palangoje. Tuo metu Palanga buvo lietuvisky spaudiniy gabenimo centras. L. Truska teigia, kad A. Smetona kartu su keliais
mokiniais sudaré slaptag burelj, kuris turéjo savajj kontrabandininkg gabenusj jiems ,,Apzvalga®, ,,Varpa“ bei kitus
spaudinius. Palangos draugy burelis siunté lietuviskus spaudinius ir j Liepoja kai kuriems ten besimokantiems
gimnazistams. Zr.: Truska L. 1996. Antanas Smetona ir jo laikai. Vilnius, p. 26-27.

% Lietuviy enciklopedija. 1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas: Mc Griwer.
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svetainéje. TacCiau atkreiptinas démesys, kad kovo ménesio numeriy néra islike, (Elektroninis
paveldas)®® tad negalima vienareik§miskai teigti, kad visose J. Saulio biografijose minimos publikacijos
apskritai néra ir tai tik vienas i§ J. Saulio kurty mity apie save. Tadiau i§ publikacijy, Kurios yra
aptinkamos XIX a. pabaigos - XX a. pradzios lietuviskoje spaudoje, matyti, kad pradéta rasyti tik po
moksly Palangos progimnazijoje ir Vilniaus kunigy seminarijoje. Remiantis oficialiomis J. Saulio
biografijomis, kurios yra pateiktos lietuviy enciklopedijose (vadinamojoje ,,Bostono* ir naujai 2013 m.
iSleistoje Vilniuje), Lietuvos Nacionalinio muziejaus virtualioje svetainéje, susidaroma prielaida, kad J.
Saulio atéjimas j spauda yra glaudZiai susijes su mokslais Vilniaus kunigy seminarijoje. Pavyzdziui,
Nacionalinio muziejaus virtualioje svetainéje teigiama:

,»1895 m. [...] baiggs progimnazija, jaunuolis jstojo j Vilniaus kunigy seminarija, bet uz lietuvisky knygy
platinima ir tauting veikla 1899 m. buvo i§ jos pasalintas. Nutrikus studijoms, J. Saulys prisidéjo prie
Vilniaus lietuviy veiklos — rengé straipsnius J. Tumo-Vaizganto redaguojamiems laikras¢iams ,,Tévynés
sargas“ ir ,Ziny¢ia“. 1900-1901 m. organizavo slaptus lietuviy kalbos kursus. 1901 m. pradéjo
bendradarbiauti su ,,Varpo* leidéjais. (Lietuvos nacionalinio muziejus)®

Taciau sudaryta J. Saulio bibliografija byloja Siek tiek kitus faktus: i spauda J. Saulys jsijungé tik nuo
1900-tyjy mety ir publikavosi tiek leidinyje Tévynés sargas, tiek Ukininkas.
Ménraséiui Tévynés sargas J. Saulys galéjo sugalvoti radyti dél keliy priezaséiy susijusiy su
biografijos detalémis ir asmeninémis simpatijomis:
,»TLais paciais metais (1895 — autorés pastaba) nuvyko pas savo gimin¢ kun. Budvytj, gyvenusj Ikaznéje,
Dysnos aps., $viesy, tvirtos lietuviskos nuovokos zmogy, kuris dar labiau sustiprino jo patriotiSkuma.*

(Lietuviy enciklopedija, 1963, 372 p.)®
Tikinama, kad buitent ten, ne pirmg kartg vieSint, 1899 m. susipaZzinta su kunigu J. Tumu-Vaizgantu, jau

septintus metus einancio leidinio Tévynés sargas redaktoriumi, kuris ir pasialé aktyviam jaunuoliui
raSyti publikacijas. (Lietuviy enciklopedija, 1963, 372 p.) *® Tikslios datos, kuomet buvo gautas
pasiiilymas, nustatyti nepavyko, tadiau 1899 metais J. Saulio publikacijy leidinyje Tévynés sargas dar
néra aptinkama. Jos pasirodo tik 1900-tyjy birzelio - liepos ménesiy numeryje.

Mykolas Birziska analizuodamas XX a. pradzios spaudos istorija teigia, kad leidinio Tévynés
sargas issikelti uzdaviniai atitiko katalikiSkos, bet ne tautinés pakraipos orientacija, tad jy tikslai apémé
saugoti ir ginti brolius lietuvius ir Zemaicius nuo: vietinés administracijos, Zydy ir i§gamy lietuviy.

(Birziska M., 1998, 430 p.) ¥ Lietuviskumas katalikiskojoje spaudoje buvo vertinamas ne pagal etninj

3Vienybé lietuvininky 1886 — 1920. [interaktyvus], [zidréeta: 2014 kovo 07 d.], priega per interneta:
http://www.epaveldas.|t/object/recordDescription/LNB/C1R0000054392.

% Jurgis Saulys (1879-1948). Lietuvos nacionalinis muziejus. [interaktyvus], [Zifiréta: 2014 m. balandZio 9 d.], priega per
interneta: http://www.Inm.lt/rinkiniai/24-ekspoziciniai-padaliniai/signatar-namai/137-jurgis-aulys-18791948

% Lietuviy enciklopedija. 1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas: Mc Griwer.

% Lietuviy enciklopedija. 1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas: Mc Griwer.

% Birziska V. I§ masy laikra3¢iy praeities. 1998. Knygotyros darbai.Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla.

13


http://www.epaveldas.lt/object/recordDescription/LNB/C1R0000054392

priklausyma tautai, bet pagal tik¢jimo intensyvumg. AiSki antisemitiné pozicija atspindé€jo Lietuvoje
uzimamas Zzydy pozicijas visuomeniniame vieSajame gyvenime, tad dél savo zalingumo buvo
prilyginami vietinei rusy administracijai, kuri XX a. pradzioje buvo suvokiama kaip visy skriaudy
Saltinis. Norédamas ginti broliy lietuviy teises Tévynés Sargas atmeté pilietinés visuomenés
multikultiriskumo tradicijg. Jy ginamas Zmogus — lietuvis arba Zemaitis su salyga, kad jis uolus
katalikas ir néra susijes darbiniais santykiais su vietine administracija. Taigi, matyti, net ne visi
lietuviai buvo gintini: katalikiSkas ménrastis buvo ne maziau radikalus negu pasaulietinis socialiai
angazuotas Varpas. AiSkiai justi nusiteikimas prie§ bet kokius valdzioje dirbandius asmenis
nepriklausomai nuo tautinés tapatybés.

Vytas Urbonas aptardamas spaudos istorijg pastebi, kad leidinyje Varpas buvo reiSkiamos ir
demokratinés, ir liberalinés, ir socialdemokratinés idéjos. Varpininkai vieningai smerké nacionalinio
engimo ir rusinimo politikg ir reikalavo lietuviams lygiy teisiy su kitomis Rusijos imperijos tautomis,
ripinosi nacionalinés savimonés kélimu, lietuviy kalbos kultiiros ir literatiros ugdymu, palaike ir
skatino nacionalinés pramonés ir prekybos plétra, todél kovojo prie§ jvairias tikines ir buitines
negeroves, kurios apibréziamos kaip tamsumas, atsilikimas, ne kultiiringumas ir apsileidimas. (Urbonas
V. 2002, 60 p.)38 Tévynés sargas jvardytinas kaip nuosaikesnés politikos laikrastis: jame néra aktyviai
raginama kovoti prie§ caro valdzig, tac¢iau nuolat raginamas baznycios apsivalymas nuo lenkiskumo,
tam, kad ji galéty tapti lietuviSkumo centru. Struktiira laikrastis mazai kuo nusileido ménrasciui
Varpas: jame taip pat buvo zinuCiy apie caro represijas, patarimy tkio klausimais, rtpestis dél
mokykly, $vietimo, spaudos draudimo, taciau leidiniy retorika, stilius skyrési i§ esmés. Tai kur kas
maziau radikalus laikraStis negu Varpas, skelbiantis krik§¢ionisko tautiSkumo idéja. (Urbonas V. 2002,
p. 66)%

Tiek M. Birziska, tiek V. Urbonas nurodo, kad XX a. pradzios spaudos leidiniai buvo itin
angazuoti. Nors abu deklaravo laisves siekij, ta¢iau numanomg kelig i laisve maté skirtingg. Varpas
pasirinko socialiai angazuotg retorika, kuri skatina siekti savo tiksly remiantis kity tauty patirtimi.
Visuomenés tobul¢jimg varpininkai jZvelgé per mokslinio paZinimo galimybe, tod¢l grieztai atmeté bet
kokius prietarus, moksliskai nepagrjstas tezes, kuriy pagrindas yra daZniausiai vien emocinis. 7évynés
sargas taip pat ripinosi mokslo sklaida, mokykly tinklu ir t.t., taciau jy naudojama retorika remiasi

krikS¢ioniSkosios etikos idéjy sklaida. Kiekvieng darba jie jvertina pagal krikS¢ioniSkosios etikos

%8 Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
% Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
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matus. Varpe skelbiamos idéjos buvo nepriimtinos d¢l pasaulietinés inteligentijos reikSmés atsiradimo,
kunigy darby iSvieSinimo. Dvi spaudos srovés buvo itin tautiSkai angazuotos, taciau pasirinko skirtingg
retorikg savo idéjy sklaidai.

S. Pivoras analizuodamas lietuviy nacionalizmo retorikos Sablonus XIX ir XX a. lyginamojoje
perspektyvoje teigia, kad pacia bendriausia prasme nacionalizmu galima laikyti vieSai iSreikStos
iStikimybés tam tikrai tautai formy visuma istorin¢je raidoje. Biitent kalb¢jimo ir raSymo formos,
lingvistinés ir semantinés strukttiros sudaro S. Pivoro tirtg, realiai funkcionavusiag retorikg. (Pivoras,
1997, 94 p.)40 Tad natiiraliai skirtinga retorika lemia ir skirtingus tikslus nepriklausomai nuo to, kad
retorikos taikytojai turi tg patj istorinj — socialinj kontekstg. Asmuo skelbia savo id¢jas naudodamasis

retorine jtaiga. Bet S. Pivoras iSrySkina, kad visgi esama désningumy:

»Tarkim, pradiniais tautinio sgjidZio momentais labiau buvo pasitikimg antropomorfiniu arba amorfiniu
Sablonu, o jtampos momentais — teomorfiniu. Labai pavojingas yra teomorfinis Sablonas, apeliuojantis j
spiritualistinio kolektyvinio kiino formavimosi imperatyva, visiskai uzgniauziantis individualios kiirybinés
laisves, kancios ir atsakomybés idéja.« (Pivoras, 1997, 102 p.)*

XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje spaudoje kiekvienas turéjo savo Lietuvos vizija. Tik jy naudojama

retorika buvo skirtinga. KatalikiSkoji spauda naudojo teomorfing retorika — Lietuva siejo su
kriki¢ionybés idéja, kangios motyvais, susitaikymu ir nuolankumu situacijai. Sig tendencijg i$skiria ir
S. Pivoras, ta¢iau nepamirSta pabrézti, kad paraleliai visada egzistavo kelios retorikos. Kita retorika,
minétoji antromorfiné, susijusi su Lietuvos vizija, kuri siejama su augalais ar kitomis gyvybés
formomis. S. Pivoro jvardijimas teomorfinés retorikos pavojus véliau rasytoje publicistikoje
isryskinamas ir paties J. Saulio: vélesniame publicistikos etape, skirtame kunigy spaudos kokybei
svartyti. J. Saulj erzina tokia retorika ir jis drasiai jvardija tokios retorikos pasekmes.** Visgi, kaip
skyriaus pradzioje minéta, J. Saulys ir jo publicistika iki moksly Berne ir po moksly Zenkliai keitési,
tad $iame poskyryje yra tikslinga analizuoti kaip kristalizavosi paties J. Saulio pozicija radikaliy
tautiSkumo sampraty, retoriky sandiroje.

Idéjy intensyvumas ir politiniy partijy atsiradimas, negalé¢jo nepaveikti dar jauno, tautiskai
angazuoto, J. Saulio, kuris po pasalinimo i§ kunigy seminarijos liko gyventi multikultiriniame Vilniuje
ir nuo 1900-tyjy rudens jsijungé j lietuviy visuomening veikla. Tuo metu J. Saulys susipazino su P.

Vilei$iu ir kun. Ambraziejumi, o per jj su visa aktyvigja lietuviy inteligentijos dalimi, kurig jungé

*0 pivoras S. 1997. Lietuviy nacionalizmo retorikos $ablonai XIX ir XX amziy lyginamojoje perspektyvoje. Semiotika.
Siuolaikinio socialinio diskurso analizé.

* Pivoras S. 1997. Lietuviy nacionalizmo retorikos $ablonai XIX ir XX amziy lyginamojoje perspektyvoje. Semiotika.
Siuolaikinio socialinio diskurso analizé.

2 Pavyzdziui, J. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1914. Informavimo darbas ir miisy sroviy gincai. Lietuvos Zinios. Gruod. 10
(23), 1 p. ir kiti panasSios tematikos straipsniai bei dalis feljetony.
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,»Dvylikos Vilniaus Apastaly“ draugija. (Lietuviy enciklopedija, 1963, 372 p.)43 K. Raskauskas
analizuodamas XIX a. pabaigos — XX a. pradzios Vilniuje besikurian¢iy lietuviy inteligenty veikla,
nukreiptg | Vilniaus lietuviy etninio solidarumo stiprinima, atskleidzia 1895-1901 m. lietuviy
inteligenty pastangas iSsirtipinti vien lietuviams skirtg sakraling erdve, kuri galéty tapti ir tautinio
vietiniy lietuviy samoningumo Konstravimo vieta. (Raskauskas, 2007)* Teigiama, kad §i draugija yra
idéjusi gana svary indélj dél lietuviy kalbos teisiy gynimo vieSajame gyvenime Vilniuje. Natiiralu, kad
J. Saulys turédamas teologinio i§silavinimo pagrindus, nors ir i§varytas i§ kunigy seminarijos, tadiau
prisidéjo prie Vilniaus lietuviy inteligenty pastangy jtvirtinant lietuviy kalbg, kuriai simpatizavo dar
tebesimokydamas.

L. Subaciaus monografijoje, kuri skirta Felicijos Bortkevicienés visuomeninei, kultiirinei
veiklai atskleisti, gana i$samiai apraSomas slaptasis ,,Dvylikos Vilniaus apastaly” barelis. J. Saulys
oficialiai sambiriui nepriklausé, (Suba&ius, 2010, 31-35p.)* Bet vis tik darbais, matyti, prisidéjo.
1900-1901 m. J. Saulys Vilniuje organizavo slaptus lietuviy kalbos kursus. Tais padiais metais, drauge
su kun. Ambraziejumi pradéjo organizuoti lietuviskus vakarus. (Lietuviy enciklopedija, 1963, 372 p.)*
I$ L. Giros ir K. SeskeviCiaus liudijimo galima matyti, kad nebuvo tai lengvas laikas Vilniaus

inteligentams:

»---] 0 skaitlingoji lietuviy minia jautési savo tévynéje, lyg kokiame svetimame kraste, kur ir baznyciose ir
Siaipjau vieSose jstaigose negali iSgirsti savo prigimtosios kalbos. Nors ir jauté kiekvienas, kad buvusioje
Lietuvos sostingje lietuviams padaryta dideliausia skriauda, bet nickas tam nedrjso priestarauti, nes pati minia
buvo tamsi: vieni, sekdami lenkus, patis iSsizadédavo savo kalbos, niekindavo ja ir vélydavo graibalioti
lenkiskai, kiti, nors ir pripazindavo savo skriauda, te¢iau neiSmané, kam reikia skysties, kokiais keliais eiti,
norint i§gauti teises savo kalbai [...].« (Gira ir kt., 1912, 2 p.)*’

Matyti, kad kun. Ambraziejus, vienas i§ ,,Dvylikos Vilniaus Apastaly* veikéjy, palaiké J. Saulio idéja
vesti lietuviy kalbos kursus ne tik dél asmeniniy paskaty, bet ir sieckdamas draugijos interesy tenkinimo.

Akivaizdu, kad XX a. pradzios Kultariné-socialiné terpé, j kurig savo darbais bandé¢ jsiterpti ir J.
Saulys, buvo sudétinga ir nevienalyté. Vilnius — kultiiros mozaika, susidéjo i$ keliy tautiniy grupiu, tarp
kuriy dominuojancig padétj uzémé lenkai ir Zydai. Lietuviai taip pat pradéjo suvokti, kad jie istorinéje
sostinéje yra lygiateisiai gyventojai. Nors Vilniuje buvo justi didziausia jtampa tarp skirtingy tautiniy

grupiy, taciau biitent ten buvo pirmasyk jtvirtinta lietuviy kalba baZnycioje. ,,Dvylikos Vilniaus

* Lietuviy enciklopedija. 1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas: Mc Griwer.

* Ragkauskas K. 2007. Kova dél lietuviy kalbos teisiy Vilniaus religiniame gyvenime 1896-1901 m. Darbai ir dienos. Nr.
48. Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas. [Interaktyvus], [zitréta: 2014 sausio 11d]. Prieiga per interneta:
http://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LT-LDB
0001:J.04~2007~1367163412519/datastreams/DS.002.0.01. ARTIC/content.

*® Subagius L. 2010. Aplenkusi laika: Felicija Bortkevi¢iene, 1873-1945. Vilnius.

*® Lietuviy enciklopedija. 1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas.

' L.G.irK. S. [L. Gira, K. Seskevi¢ius]. 1912. Kaip Vilniaus lietuviai vargo... Viltis, 01 20(02 02), nr. 9, 2 p.

16


http://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LT-LDB%200001:J.04~2007~1367163412519/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content
http://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LT-LDB%200001:J.04~2007~1367163412519/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content

Apastaly“ draugijos nariai rado bada kaip tai padaryti (L. G. ir K. S., 1912, 2 p.) 48 Jy sékmé gal¢jo
paskatinti ir J. Saulio iniciatyva vesti lietuviy kalbos vakarus Vilniuje. Tokia prielaidg leidzia pagristi
draugysté su kun. Ambraziejumi, kuris buvo aktyvus lietuvybés puoselétojas taip pat ir J. Saulio
draugas.

1900 m. J. Saulys parengé 8 straipsnius: 3 — skirti leidiniui Tévynés sargas, 4 — Ukininkas, 1 —
Vienybé lietuvininky savaitraséiui.

Leidiniui  Ukininkas siystame tekste J. Saulys aktualizuoja Vilniaus lietuviy inteligenty
gyvenimg: zinuCiy skiltyje jis praneSa apie 1900 mety sausio 22 dienos jvykius, kai pirmagsyk
atlaikomos misios bazny¢ioje lietuviy kalba. (Sv-nys J. [Saulys Jurgis], 1900, 44 p.) P13 pat pirmosios
publikacijos, matyti, kad J. Saulys gerai paZjsta, ir liturgines apeigas atlickan&ius asmenis, kurie, pasak
Jo, yra labai gerbtini, ir pavienius Vilniaus inteligentus. Rasydamas apie pirmasias lictuviskai atliktas
baznytines apeigas, kurios buvo skirtos V. Kudirkos atminimui, J. Saulys pamini ir susirinkusiuosius:

»Lietuviy susirinko gana grazus burelis. Terp ty matési garbingos Lietuvoje giminés VileiSiai inzenierius ir
daktaras, su savo aukstai guodotinomis zmonomis, toliau mokytas medin¢ius Matulianis, p. Malinauskis,
kelios panelés, studentai, mokytiniai ir daug kity, - viso labo apie 100 jpaty.” (Sv-nys J. [Saulys Jurgis], 1900,
44 p.)*
Atkreiptinas démesys, kad J. Saulys tuos, kuriuos atpazjsta, iSvardija pagal tam tikrg hierarchija —

iSsilavinimg: inZinierius, gydytojas, eigulys. Tai parodo publicisto prioriteta — iSsilavinimas, kuris
suteikia kvalifikacijg ir visuomenés pagarbg. Pirmoji publikacija susijusi su ,,Dvylikos Vilniaus
Apastaly™ draugijos veiklos rezultatu: lietuviskai atlaikytomis misiomis, kurios skirtos leidinio Varpas
iki@iréjui ir ilgameciam redaktoriui, raSytojui pagerbti.

J. Saulys aktualizuoja kelis svarbius XX a. pradzios jvykius, susijusius su lietuviy kalbos
atgimimu vie$ajame gyvenime: baznycia, parodo grazy gestg leidinio Varpas redaktoriui pripazindama
jo reikSme tautiniame judéjime, o varpininkai dalyvauja lietuviSskai vedamose miSiose, nors spaudoje
jau seniai egzistavo susiskirstymas, sudares salygas net partijoms atsirasti. J. Saulys parodo, kad dél
lietuviy kalbos klausimo atgimimo veikéjai politika gebéjo palikti uz baznycios dury, o baznycCia
atlaiké misias leidinio Varpas redaktoriui, nors spaudoje seniai buta susiskaldymo tarp katalikiskos ir
pasaulietinés spaudos dalyviy. Taigi M. Romerio ir M. BirziS§kos minimos prieSprieSos gali biiti, kad
egzistavo tik spaudos erdveje ir tai buvo susij¢ iSimtinai su veik€jy asmeniniais politiniais siekiais,

siekiu prisitraukti daugiau skaitanciosios auditorijos, o ne paciu tikéjimo ar netikéjimo klausimu.

®L.G.irK. S. [L. Gira, K. Seskevi¢ius]. 1912. Kaip Vilniaus lietuviai vargo... Viltis, 01 20(02 02), nr. 9, 2 p.
* Sv-nys J. [Saulys Jurgis]. 1900. Sausio 22 d. Misionieriy (Sv. Dvasés) bazny&ioje... Ukininkas. Nr. 3, 44 p.
%0 Sv-nys J. [Saulys Jurgis]. 1900. Sausio 22 d. Misionieriy (Sv. Dvasés) bazny¢ioje... Ukininkas. Nr. 3, 44 p.
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Kita publikacija jau ne be zinuté, taciau visas straipsnis, skirtas taip ripimiems lictuviy kalbos
klausimams aptarti: ,,Nieniekikim ir nekraipikim savo pravardziy!“. Joje J. Saulys atsiskleidzia kaip
neprastas lietuviy kalbos zinovas: pamokydamas kodél negalima lenkinti savo pavardziy, jis atkreipia

démes;j ] pat] kalbos nervo centrg — semantika:

,»l---] Zinau vieng lietuvi su pravardé Kiskis; teip ji vadino kaimynai, teip jis yra jtrauktas i savo valsciaus
knygas. Gavo jisai vietg dvare, tikt nebeatmenu, ar kiaules ganyti, ar banda. Buvo tame pat dvare toks ten
Narvilas, kurs jau popieriuose rasydinos Norvillo. Tas tatai ,,pons* Norvillo sako musy Kiskiui: ,kam tu
klopskai* vadinies Kiskis, graziau ir poniSkiau bus tau vadintis lenkiskai ,,Kiska*“. Nuo to laiko musy Kiskis,
kurio pavardé paeina nuo grazaus musy gyvuolélio kiskio (zuikio) pradéjo vadintis lenki$kai — ,,Grobu"
5 ,kiska“ lenkigkai - grobas, zarnos).* (Sv...nys J. [Saulys Jurgis]. 1900, 63-64 p.)>*
J. Saulys pasakoja gal tikra, o gal iSgalvotg istorija, skirtg leidinio Ukininkas auditorijai parodydamas

situacijos absurdiSkumg: prie ko priveda savos kalbos, kultiiros, tradicijos negerbimas ir bégimas
paskui kita, galimai geresn¢ kultiira, taCiau apie jos gerumg Zinant tik i§ nuogirdy. Tuo paciu
atskleidzia, kokios tragikomiskai aktualios buvo polonizacijos pasekmés ne tik tarp inteligenty, bet ir
tarp paprasty valstieCiy, kurie net nezinodami lenky kalbos, kultiiros aklai rinkosi save sieti su ja,
atsisakydami savo Sakny ir taip patekdami i kalbos pinkles: visiSkai savu noru, taciau visgi per
neiSmanyma, 1§ kiskio virsdami Zarnomis, kas kazin ar jmanoma, jei jie Zinoty visa, o ne dalj
informacijos.

Aiskindamas valstie¢iams, visgi tai leidinio Ukininkas skaitytojy auditorija, J. Saulys ne tik
parodo situacijos absurdiSkuma, kuris ateina kaip polonizacijos Salutinis veiksnys, bet ir atskleidZia tai,
kad jis ne tik skaito spauda, bet ir turi egzempliorius greta saves: ,,Cia iSrasiau kozng pravarde litera
litera, né vienos nepridedamas né atimdamas.* (Sv...nys J. [Saulys Jurgis], 1900, 63-64 p.)>* Pro jo akis
neprasprista graikiSkos pavardés, kurios, pasak jo, tiek pat pagal skambes] panaSios ] lietuviskasias,
taCiau gerai iSmanydamas lenky-lietuviy kalby semantikos kuriozus, jis kelia atvirg klausima del
graikisky-lietuvisky galimo tapatumo. Spaudos skaitymas, lenky kalbos iSmanymas, semantikos kaip
kalbos Sirdies suvokimas — toks yra vienoje i§ pirmyjy publikacijy J. Saulys Zeriantis kritika
valstie¢iams dél jy neiSsimokslinimo ir lengvo pasidavimo polonizacijai ir atkreipdamas démesj, kad
graiky pavardés pagal skambesj, daryba labiau panasSios j lietuviskas negu lenkiSkos vien dél galiiniy
turéjimo. Jau vienoje i§ pirmyjy publikacijy J. Saulys gvildena tapatybés klausima, kuris susijes, jo
nuomone, su motinos kalba. Kalbos atsisakymas tolygu tapatybés atsisakymui.

Pagal sudaryta bibliografija, matyti, kad leidinyje Tévynés sargas §it kur kas véliau publikuota

negu leidinyje Ukininkas. Sis faktas leidzia spéti, kad J. Saulys publikacijas siunté savarankiskai tiek

1 Qv...nys J. [Saulys Jurgis]. 1900. Nieniekikim ir nekraipikim savo pravardziy! Ukininkas. Nr. 4, 63-64 p.
%2 Qv...nys J. [Saulys Jurgis]. 1900. Nieniekikim ir nekraipikim savo pravardziy! Ukininkas. Nr. 4, 63-64 p.
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vienai redakcijai, tiek Kitai, ir j kolektyva dar nesijungé. Pirmoji, skirta leidiniui Tévynés sargas,
publikacija yra patalpinta Zinuéiy skyriuje. I§ to galima daryti ivada, kad J. Saulys siunté parengta
straipsnj, kaip ir daugelis kity asmeny, tiesiogiai nesusijusiy Su spauda, tiesiog norédamas pranesti
zinut¢ apie esamg padétj, jvykj. Toks bendradarbiavimo bidas leidiniy redakcijoms sudarydavo
galimybe susirinkti svarbig informacijg i§ visos Lietuvos, todél zinuciy skiltyje biidavo talpinamos
jvairios paraSytos trumpos zinutés, §iuo atveju pavadintame: ,,Isz visur.“. Taciau i§ straipsnio ilgio,
matyti, kad J. Saulys rengé ne Zinutés tipo teksta: uzimami net trys leidinio puslapiai, aktualizuojama
lietuviy nutautéjimo emigracijoje tema: ,,Isz Mogiliavos padangiy“. J. Saulio nuomone, tautiskumas,
kalba, $vietimas siejamas su dvasingumu, todél svarbi atsakomybé tenka bitent kunigui ir jo pozitriui j
kalba, tauta. (J. Mazagetas [Saulys Jurgis], 1900, 82 p.)>® J. Saulys publikacija pabaigia palinkéjimu,
viltingu sugretinimu su Biblija:

,Duoty tik Dievas, kad kas norint atsirasty, kurs ant prapulties kranto esantiems paduotu broliszka paszalpos
rankg, jo nuopelnas didis butu priesz Dieva, nes jeigu uz vieng vandens stiklo padavima troszkanziam Kristus
dangy siulo, tai kg besuteiks tam, kurs ne vieng trokszkancziy ir alkany burj pastipris penu dvasiszku!! Kas
mang suprato ir kas suprastg gali jvykdinti, Praamzius tas jos uzmanymg ir darbg palaimina!“ (J. Mazagetas
[Saulys Jurgis], 1900, 82 p.)**
Kunigai privalo padéti svetur gyvenantiems ir palengva nutautéjantiems lietuviams, kad Sie bent jau

religines apeigas galéty atlikti gimtaja kalba. Religinés apeigos gimtaja kalba, J. Saulio nuomone, yra
vienas i§ rakty ] tauting kultlira. Paprasti Zmonés yra pagauliis svetimoms tradicijoms, tod¢l greitai
perima ta pasaulieting gyvenseng, kurig regi aplink. Inteligentai tarp jy ir kunigai, neSa asmening
atsakomybe uz tautinj ugdymag. Tapatus straipsnis apie emigranty gyvenimg yra iSspausdintas ir liepos
meénesio savaitrastyje Vienybé lietuvininky.

Kitose leidinio Tévynés sargas publikacijose J. Saulys islaiko ta pacia idéja: kunigo reik§meé
zinutéje Nr. 6/7, kurioje J. Saulys atpasakoja Svéksnos baznygios statymo eiga ir paradoksus. Pasigirsta
pirmosios socialiai jautraus pozitirio arba tiesiog politinés gaidelés. Skaitytojy pasvarstymui
atskleidziamas egzistuojancios, bet neteiktinos, socialinés nelygybés pavyzdys:

,Jug ir J. M. Cirtautas Pavyskupis ant pokilio szv Traicés dieng po atlikty apeigy pas p. Pliater skelbé
vienybe, kad ji jungtu zmogaus triobelg, klebonija ir ruma! Bet ar galima terp jy vienybé, jei néra lygybés?
5 Bent darbuose lai bus lygybeé.* (Mzgts [Saulys Jurgis], 1900, 68 p.)>
J. Saulys pastebi neatitikimg tarp zodziy ir darby: vienybés bendriems, rodos, tiek vieniems, tiek

kitiems aktualiems darbams prago turtingieji, 0 patys, J. Saulio pastebéjimu, vieningai ranky nesitepa.

>3 J. Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. Isz Mogiliavos padangiy. Tévynés sargas. Nr. 4/5, 82 p.
> J. Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. Isz Mogiliavos padangiy. Tévynés sargas. Nr. 4/5, 82 p.
> Mzgts [Saulys Jurgis]. 1900. Vaisinga buvo savo veikalais Sveksna... Tévynés sargas. Nr. 6/7, 68 p.

19



Dirba — neturtingieji, o vienybe darbuose ,,regi“ ir rezultatus darbo prisiima turtingieji. Vienybé
nejmanoma tuomet, kai néra lygybés.

Biitina pastebéti, kad $is jvykis paties publicisto darsyk perpasakotas ir leidinio Ukininkas
lapkri¢io numeryje. Nors jvykis tas pats, bet leidiniui Ukininkas skirta publikacija pavadinimu ,,.Sjmet
kunigo pastangas organizuoti baznycios statymo darbus, bet skirta iSrySkinti esamai pony ir darbininky
opozicijai. Taciau reikia pastebéti, jeigu leidinyje Tévynés sargas, matyti, nelygybés gaidelé suskamba
tik publikacijos pabaigoje, tai laikrastyje Ukininkas leidziamasi net ] metaforas, taip pasodrinant
aptariamy personazy socialinius charakterius: ,,Nesenei, rodosi, jsirito j kunigo jupas, o jau paskubo
prisigerti pony dvasios.“ (J. Mazagetas [Saulys Jurgis], 1900, 170 p.)*® Sioje publikacijoje ryskiau
atskleidziamas J. Saulio platesnis akiratis: jis seka, kas yra raSoma apie Lietuva, jos reikalus, ne tik
kunigo rasytosios panegirikos grafui Pliateriui, kai tuo tarpu, J. Saulio nuomone, jis jy néra vertas, nes
visus baznycios atstatymo ir kitus darbus nudirba paprasti zmonés ir be grafo pagalbos. Lenkiskoje
spaudoje aptiktoji kaip mat paneigiama lietuviskoje:

»5avo korespondencijose, rasytose i lenkiskus laikras¢ius ,,Kraj* ir ,,Przeglad Katqlicki“, vien tik ir pina
garbes vainikg grapui Pliateriui uZ jo energija ,.ant Dievo garbés®, uz sukurstyma Svéksniskiy prie darbo.
Brangus Geradéjau, atmink, kad Svéksniskiai turi i§ seno uzsipeln¢ jau garbe uz stropumg vieSuose darbuose
ir néra nepaslinksiais, kuries reikty net tokio grapo, kad kurstyti juos prie darbo. [...] Svéksniskiy pagaliaus
nuveikti veikalai, regisi, aiSkiai parodo, kad jie daug geriaus moka uz patj grapa dirbti darbg ir teipo-gi

pataikyty, ir be grapo nurodymuy, kuomet jj pradéti.* (J. Mazagetas [Saulys Jurgis], 1900, 170 p.)*’
pabara kuniga uz melagystes dél noro jsiteikti vietos valdytojui ir tuo paciu demaskuoja kunigg

Nors dvejuose leidiniuose skirtingais ménesiais pasirodziusi J. Saulio publikacija, rodos, apie
ta patj, taciau, reikia pastebéti, kad iskeliami visai skirtingi teminiai aspektai: leidinyje Tévynés sargas
aprasinéjama baznycios iSoré, jos istoriné, architektiiriné verté, paskirties svarba, o tuo tarpu leidinyje
Ukininkas piktinamasi socialine nelygybe: darbai ir nuopelnai skirstomi pagal priklausymg tam tikrai
socialinei grupei, o ne pagal atliktus darbus ir jy verte. Pykstama, kad dél bendros veiklos, Siuo atveju
vieSojo intereso, nepakylama vir§ luominiy skirtumy. Tauta, nors susidaro i§ skirtingy socialiniy,
klasiniy grupiy, vis tiek privaléty atstovauti bendrg tautinj interesa nepriklausomai nuo turtinés ar
socialinés padéties. Taigi §ios publikacijos akcentu, prieSingai negu leidinyje Tévynés sargas, tampa

istorin¢ atmintis, kurig saugoti privalu visiems tautieiams:

% J Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. Sjmet $véksniskiai pradéjo statyti nauja muring baznyéia... Ukininkas. Nr. 11, 170 p.
> J. Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. Sjmet $véksniskiai pradéjo statyti nauja muring baznyéia... Ukininkas. Nr. 11, 170 p.
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,Jeigu jau, sakau, klebonui tai nerupéjo, tai-gi jums, Svéksniskiai, patiems reikéjo jau apie tai jam priminti ir
padaryti... Liudnas tai zenklas, jeigu jau ne dorisko, tai tautiSko susipratimo! Reikty atminti, kad, jeigu patys,
nepaguodoste tévy atminties, anaiptol to nepadarys né ponas, né klebonas, né zydai, né Sunes...“ (J.
Mazagetas [Saulys Jurgis], 1900, 171 p.)*®

J. Saulys jsijungia j daugiabalsj leidinio Ukininkas kolektyva, kurie pastebédami apatijos Zzenklus negali

tyléti, taCiau skatina imtis veiksmy pacéius gyventojus. RySkéja luominés santvarkos paneigimo
retorika: ne vien kunigai ir bajorijos luomo asmenys ar inteligentai privalo riipintis tautos atmintimi,
bet ir paprasti valstieciai. Valstietis patikinamas, kad ir nuo jo daug kas priklauso: dedamos viltys i jy
asmeninj atsakinguma uZ tautos atminties saugojima. Abejingumas kapiniy i$niekinimui J. Saulj
sukreCia ir leidzia atsiskleisti jo, kaip publicisto retorinéms savybéms: didaktikai, parodanciai
pasaulézilirg, epitetams, emocingumg parodantiems biidvardziams, prieveiksmiams ir galiausiai —
Sauktukams, klaustukams ir daugtaskiams, kurie tekstui suteikia dinamiskumo, intonacijos bangavimo
ir neleidzia teksto perskaityti ramiai. Matyti, kad publicistikoje J. Saulys kreipé démesj ne tik j
semantikg, bet gausiai naudojosi ir teksto konstravimo ypatumais: lyginamaisiais pavyzdziais,
norédamas pagrjsti, argumentuoti savo nuomong, retorinémis figiiromis, siekdamas atskleisti savo
emocija.

Akivaizdu, kad J. Saulys, nors dar ir jaunas publicistas, vos 21 — eriy mety, i§ pat pradziy
pajaucia, kad skirtingiems leidiniams reikia taikyti skirtingg retorikg ir akcentus. Kadangi Ukininkas
orientuotas ] socialiai jautrig dirbanéiyjy tkio srityje visuomenés dalj, pono ir darbininko priespriesa
ten — aktuali tema. Galima akivaizdziai pastebéti, kad J. Saulio aptartasis straipsnis atitinka laikras¢io
radikaliai demokratiSka ideologija, taCiau pakrypsta link tautinio samoningumo ir asmeninés
atsakomybés uz jj temos. Tad nattiralu, kad leidinyje Tévynés sargas birzelio - liepos numerio dél
Svéksnos bazny¢ios statymo darby publikacijos i$vada, tampa déstymo pagrindu lapkri¢io ménesio
leidinyje Ukininkas. Matyti, kad jaunasis J. Saulys pergalvojo i§ kunigo girdétus ZodZius apie vienybés
galiag bendruomenéje, taciau vis tiek liko prie savosios versijos, kad vienybé be lygybés nejmanoma,
tad bandé isdéstyti, kad uz tauta, jos paveldo, istorijos saugojima vienodai lygiai atsakingi visi
tautieciai. Akivaizdu, kad i§ kunigo girdéta vieningumo idéja jis bando pajungti tautos interesams
apginti. Juk jei valstieCiy yra gausu ir jie jausis lygiai tieck pat atsakingi uz lietuviskumo idéjy
puoseléjima kaip ir pasaulieciai inteligentai, pavyzdziui, dirbantys redakcijose, tuomet vieningas tikslas
— Lietuva — taps visy krastieciy, o ne atskiros grupés interesu.

Tokio tipo minties tasa buidinga visai publicistikai, todél Siame darbe néra tikslinga aptarti

kiekvieng jo parasytg publikacijg. ISskiriamos tik iSraiSkingiausios: t0S, kuriose pajauc¢iamas minties

%8 J. Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. Sjmet $véksniskiai pradéjo statyti nauja muring baznyéia... Ukininkas. Nr. 11, 171 p.
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Suolis, naujas susidoméejimo objektas. Visgi, i§ publikacijy, skirty leidiniams, matyti, kad kuo toliau,
tuo labiau J. Saulys samoningai krypo j pasaulietinés spaudos aptariamas realijas, aktualijas ir neberage
katalikiskai spaudai skirty publikacijy, nors ir pradzioje bendradarbiavo su abejomis redakcijomis. J.
Saulys pamaZu tampa vis labiau socialiai jautrus supanéiai aplinkai: jam aktualu kelti lietuviy
savimong, kultiirg, skatinti ieSkoti biidy ekonominei gerovei kelti.

Matyti, kad leidinyje Ukininkas publikacija buvo astri, nes 1901 m. J. Saulys ménras&iui
Tévynés beatsiunté tik vieng ir toji pati iSspausdinta lapkri¢io — gruodzio numeryje. Visos kitos - 6,
skirtos leidiniy Ukininkas ir Varpas skaitytojams. Sjkart jo publicistikos raidoje, matyti, posikis ne tik
i§ katalikiSkos j pasaulieting spaudg, bet ir i§ valstie¢iams skirto leidinio j inteligentams rengiama. J.
Saulys pradeda ra$yti beveik vien leidiniui Varpas. Aktualios temos islicka tokios pat: lenky-lietuviy
santykiai arba kitaip - polonizacijos pasekmés, mokyty kunigy atsakomybé dél neiSsimokslinusiy
vartojimo vie$ajame gyvenime problema. Sjkart aiskiai konstatuojama — nutautéjimas, kuris iskyla
gimtosios kalbos nemokéjimo forma, ypal rySkus tose parapijose, kur kunigas yra lenkiskos
savimones.

Piktina ne tiek kalb¢jimas lenkiskai ir lenky kultiiros perémimas, kiek vienos kulttiros iSkélimas
aukscCiau uz kita:

,»Ar Seip, ar teip, o dvarai ir dvareliai, kuriy ¢ia it skruzdyny pribarstyta, neiSpasakytai pragaistingg daro ant
apylinkés zmoniy jtékme. Jie tai yra Cia tikrais lenkystés lizdais, i§ kuriy platinasi po Zmones klaidingas
supratimas, iSaugstings jy akyse lenkiska, o pazeminas ,klopiska™ lietuviy kalba. Ne kitka galima iStarti ir

apie klebonijas. (J. S. Pakeleivis [Saulys Jurgis], 1901, p. 142-143.)*
Matyti, kad lietuvius etnine prasme jis skiria nuo lenky, todél jam svarbus tautinio orumo ir

pasididziavimo ugdymas, lietuviy kalbos pozicijy stiprinimas visuomeniniame gyvenime. Jis vienas i$
ty publicisty, kurie geb&jo matyti visuma, logiSkai masté ir maté blogj ne tik tarpe svetimyjy. Nemazai
kritikos pazeria ne lenkams, bet patiems mokytiems lietuviams kaip nesusipratusiems: ,,Po kumetynus-
gi kaikur, kaip girdéti, nebemoka gerai net nei vienos, nei kitos kalbos. Tai koki pasekmé pony mokslo!
Nezinai ar juoktis, ar verkti!...”. (J. S. Pakeleivis [Saulys Jurgis], 1901, p. 142-143.) 60

Siuo atveju, kadangi leidinys skirtas inteligentams, J. Saulys apeliuoja j tikslinés leidinio
Varpas skaitytojy grupés - inteligenty, turtingesniyjy - atsakomybe uz tautinj sgmoningumg. Galima
daryti i§vada, kad J. Saulys samoningai galvojo dél galimos jtaigos tikslinei skaitanéiyjy auditorijai,

laikrasc¢io ideologinés pozicijos atitikimg. Todél buty tikslu sakyti, kad besvarstydamas lietuviskosios

> J. 8. Pakeleivis [Saulys Jurgis] 1901. Sunky daro jspudj, kaip lietuviai musy pakra$¢iuos... Varpas. Nr. 12, 142-143 p.
% J. . Pakeleivis [Saulys Jurgis] 1901. Sunky daro jspudj, kaip lietuviai musy pakras¢iuos... Varpas. Nr. 12, 142-143 p.
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tapatybés klausimg per lietuviy kalbos prizme ir taip identifikuodamas kritiska tautinio sgmoningumo
bukle, sprendimo sitlymg aktualizavo pagal tiksling laikrascio auditorijg: inteligentams, jo nuomone,
tenkanti vienokia atsakomybé, valstie¢iams — kitokia, taciau abi grupes jungia tautiSkumo saugojimas.
Nutautéjimas ypa¢ yra aktualus, jo nuomone, Vilniaus gyventojams. Nors miesto istorija yra
lietuviska, taCiau ten gyvenama remiantis rusiSkomis-lenkiSkomis-zydiSkomis tauty tradicijomis ir
kuriama visai kitokia, negu pagal LDK istorinj palikimg deréty, sostinés istorija. Net evangelija
skaitoma ne lietuviskai. Taciau Vilniaus lietuviai, anot jo, yra pastebimai nekantriy nuotaiky: ,,Vilniy
apleizdamas, girdéjau, kad lietuviai, kantrybés jau nebiStekdami, rengiasi galutinai kreiptis su
ultimatumu pas naujajj arcivyskupa Klopotovskj. Na, ir verta - kuogreiGiausiai!“ (J. Zabinkstis [Saulys
Jurgis]. 1901. 127-128 p.)* Kaip priespriesa Siam reiskiniui nurodoma situacija Zemaitijoje. Sis
Lietuvos regionas ne viena sykj J. Saulio publicistikoje i§rySkinamas teigiamuoju pavyzdziu visai
Lietuvai. Sikart J. Saulys atskleidZia, kad kol ten administracija kabina rusiskas informacines lenteles,

vietos gyventojai uzsikabina lietuviskas:

»Bet 28 d. liepos atsirado i§ nakties lentutés ziamiaus gudiSky, ant kuriy paraSyta lietuviskai: ,,Vaziuok
zingsnia“. Zmonés, kaip pamaté pirma syk, didelei nusidyvyjo, o valdZia, teipgi apuostinéjo, bet nulupti
nedryso. (Z. [Saulys Jurgis]. 1901, p. 82)* 5

Tikéjimas paprastu Zmogumi, jo samoningumu yra vienas i§ J. Saulio publicistikos leitmotyvy.

Akcentuodamas laikmecio problemas, jis ne tik moralizuoja, bet ir ieSko ir problemy sprendimo.
Taciau atsakomybe uz esamus padarinius ir tautos biikle, jo nuomone, privalo prisiimti iSsilaving
zmongés. Galbit todél, akcentuodamas lietuviy lenkéjimo tema, jis nuolat raso apie kunigus ir, jo
nuomone, jy antitautiskg veiklg taip griaudamas i§ XIX amziaus atéjusj mitg, kad vien kunigai
isskirtinai rapinasi lietuviy tautiniais reikalais. J. Saulys pastabus esamai situacijai: neigiama veikla
neprasprista pro jo akis. O, jo zodZziais tariant, garbés vainiko jis nepinsias, tiems, kurie to darbais
nenusipelno. (J. Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. 170-171 p.)®® Tad Sis jo nusiteikimas aigkiai justi ir
publicistikoje: J. Saulys giria teisingg ir dorg darba, bet ne luoma ar kilme. Po $ios pozicijos atsiradimo
J. Saulys daugiau neberasé katalikiskos spaudos leidiniui Tévynés sargas.

1902 m. i§ 20 paruostyjy beveik viskas spausdinama leidiniy Varpas, Ukininkas, Naujienos
puslapiuose, isskyrus, balandzio — geguzés numeryje Zinycia pasirode keli straipsniai dél tautinés

giesmés ir naujos, tik pasirodziusios knygos, recenzija. Sitie metai isskiria ne tik tuo, kad J. Saulys

61 J. Zabinkstis [Saulys Jurgis]. 1901. Bestasant $en-ten po Lietuvos Zemele... Varpas. Nr. 11, 127-128 p.
%2 7. [Saulys Jurgis]. 1901. Lietuviskos lentos. Ukininkas. Nr. 9, 82 p.
63). Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1900. Sjmet §véksniskiai pradéjo statyti nauja murine bazny&ia... Ukininkas. Nr. 11, 170—
171 p.
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parengé nepaprastai daug publikacijy, bet ir tuo, kad jo publicistika atsirado ne tik Zinuciy skiltyje, bet
ir pirmuosiuose leidiniy puslapiuose. Galima sakyti, kad jis teisétai jsijungé j gausy leidinio Varpas
rasanciyjy biirj.

I§ 1902 m. publikuoty straipsniy visumos galima pastebéti, kaip J. Saulys vis atriau kritikuoja
valdzig ir kunigus. Jis nebematé kunigy kaip iSskirtinai pasiSventusiy tautos Svietéjy ir globéjy. Démes]
sutelk¢ | paprasta zmogy, bendruomeninius reikalus. Teigé bitinybe kelti paprasty zmoniy
samoninguma. Sioms mintims pagristi galima pasitelkti du gana ryskius straipsnius, kuriuose isryskéja
J. Saulio retorika, mintys besitesian¢ios ir kitose, laiko aktualijas apimanéiose, publikacijose - ,,Kunigy
teikiamiejie atlaidai® (J. Zabinkstis, 1902, 5-6p.)64 ir ,,Draugystése musy viltis“ (Z-kstis, 1902, 193 —
195 p.)%.

Pirmoje atsiskleidzia ir galutinai nusistovi jo pozitiris j kunigus:
»Mes visai nenorime eiti prie$ patj tikéjima ir, atskirdami pelus nuo grudy, jauc¢iame reikalg atiduoti suum
cuiqui pagal nuopelng — ar tai buty kunigas, ar ne — kunigas. Ir kunigo, vyskupo arba ir popieziaus, kaip ir

kiekvieno zmogaus, viesi darbai ir-gi viesai apsprendziami.* (J. Zabinkstis [Saulys Jurgis], 1902, p. 5)%
Isdrjstama vertinti kunigy darbus atimant i§ jy neklystamumo principg ir taip lauzant XIX a.

nusistovéjusia. tradicija, dar M. Valanciaus pavyzdzio jtvirtinta, kad geras kunigas yra visuomeniskas,
besiripinantis prastuomenés reikalais, prie§ ponus juos uZtariantis. J. Saulys iskelia nuomone, kad
kunigy visuomeniniai darbai gali biiti ir neteisingi: atskleidziamos kunigy nuodémés, klystkeliai, griové
vyravusig nuostatg, kad vien kunigo profesija ir blogg kunigg padaro geru, apmasté gerojo kunigo
samprata, parodé, kad kunigas tik iSsilavings, taciau toks pats paprastas zmogus, kuris savo darbais
kuria gerg arba bloga visuomenés nuomong apie ji. Atsigrezta | zmogy nepriklausomai nuo jo turtings,
luominés padéties, profesijos. Norédamas pagrijsti §ig savo mint] para$¢ jvairiy straipsniy, kuriuose
detalizuoja ir gerus, ir netinkamus kunigy darbus tokius, kaip, pavyzdziui, baznytiniy t.y. parapijos
pastaty panaudojima asmeniniams, o ne bendruomenés visuomeniniams tikslams. (J. S. Pakeleivis
[Jurgis Saulys], 1902, p. 19-20)67 Visgi kunigy darby kritika negula vien ant kunigo peéiy: J. Saulys
skatina ir tautieCius t.y. vietos bendruomeng prisiimti atsakomybe uZz tautos reikalus. Kunigas — tik
zmogus, todél jo valia néra visos parapijos valia.

Bendruomeniskumo tema labiausiai isryskéja leidinio Varpas straipsnyje — ,,Draugystése miisy

viltis®, kurio epigrafu pasirenkama kunigo J. M. Cirtauto zodziai, pasakyti per baznycios atidaryma

% J. Zabinkstis [Saulys Jurgis]. 1902. Kunigy teikiamiejie atlaidai. Varpas. Nr. 1. 5-6 p.

85 J. Z-kstis [Saulys Jurgis]. 1902. Draugystése musy viltis. Varpas. Nr. 9/10, 193-195 p.

% . Zabinkstis [Saulys Jurgis]. 1902. Kunigy teikiamiejie atlaidai. Varpas. Nr. 1. 5 p.

%7 J. §. Pakeleivis [Jurgis Saulys]. 1902. Kur dingsta [Svéksnos] parapijos namai... Ukininkas. Nr. 2, 19-20 p.
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Svéksnoje, kuriuose kalba apie vienybés galia. (Mzgts [Saulys Jurgis], 1900, p. 68)%® Tik Sjkart
straipsnyje minétoji frazé suskamba visai kitaip. Atsiranda kitas kontekstas: lietuviy tautos situacija
vertinama ne tik Lietuvos mastu, bet tarptautiniame kontekste. J. Saulys atskleidzia numanoma kelig j
tautos biities Sviesg: kvieCia jungtis j draugijas, kurios bity orientuotos j aktyvy pilietinj, tautinj
gyvenima, teigia Svietimo svarbg, nes per Svietima, kuriuo turéty riipintis parapijos aktyvesnieji, labiau
mokyti Zmongs, atsirasty ne tik radtingumas, bet ir tautinis sgmoningumas. (J. Z-kstis [Saulys Jurgis],
1902, p. 193-195)%° Akivaizdu, galutinai suvokiama, kad tauting tapatyb¢ kuria minia. Nuo §ios
publikacijos, taip pat ir kitose, atsiranda gana daZnas jos jvaizdis, iskeliama svarba. Ta¢iau J. Saulys
neatmeta, kad idéjiniai lyderiai visgi yra reikalingi, ta¢iau jie turi ateiti i$ tos pacios minios, kad Zinoty,
kokiomis aktualijomis gyvena, kokia yra reali, o ne teoriné, aptariamo reikalo biikl¢ ir iSvengty
nesusikalbéjimo. J. Saulys laikosi nuomonés, kad labiau apsisvietusiy Zmoniy pareiga yra $viesti
maziau apsidvietusius. Svietimas negali rastis pats i§ saves, jo sklaida tai zmoniy riipestis.

Po Siomis J. Saulio mintimis galima jZvelgti ne vien bendrazmogiska interesa, humaniskus
uzmojus, bet ir politinius siekius — Kilusius radikaliy socialdemokratiniy ir demokratiniy varpininky
idéjy kontekste: jo netenkino vien meilé tévynei, kalbai, istorinei tradicijai suvokiamai gana
abstrak¢iai, romantizuotai, ir atsietai nuo realiy gyvenamo laiko ir aplinkybiy padiktuoty visuomenés,
ekonomikos poreikiy. Tautos vystymasi J. Saulys glaudZiai siejo su visuomenés plétojimusi. Grynasis
nacionalizmas jam néra pozicija. Visuomené kuriasi klasiniu pagrindu: Siuo atveju tikininkai tikininky
draugystése stiprina ekonoming savo buitj. Pastiprinusios buitj, gali riipintis ir tautos bttimi. Btis ir
buitis glaudZiai susijusios: be buities sunku galvoti vien apie biities reikalus, bet nesuvokdami biities
svarbumo sudétinga tvarkytis ir buityje. Siyjy aspekty jungtis — tinkamas §vietimas.

Turin¢ios demokratinj pagrinda, tadiau vis tik gana radikalios, J. Saulio idéjos galutinai
uztvirtinamos straipsniuose leidiniuose Varpas, Ukininkas taip pakrypstant j besikurian¢ios Lietuvos
Demokraty partijos pusg, kurios jkiirimo ir programos kiirimo procese spalio 17 dieng grafo Zubovo
dvare Dabikingje dalyvavo ir pats J. Saulys. (Matakas J. ir kt., 1996, 183 p.)’® M. Romeris
analizuodamas Lietuvos Demokraty partijos programg pastebi, kad toji gana tendencinga, esanti ant

radikalaus nacionalizmo pagrindy ir sudaryta moraliniu, bet ne moksliniu pagrindu. Siems teiginiams

08 Mzgts [Saulys Jurgis]. 1900. Vaisinga buvo savo veikalais Sveksna... Tévynés sargas. Nr. 6/7, 68 p.
89 . Z-kstis [Saulys Jurgis]. 1902. Draugystése musy viltis. Varpas. Nr. 9/10, 193-195 p.
0 Matakas J., Petrauskas V. 1996. Lietuvos demokraty partija. Politinés partijos Lietuvoje: atgimimas ir veikla. Vilnius.
183-193 p.
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pagristi jis pasirenka leidinyje Varpas esania programos kritika. (Romeris, 2006,170-180 p.)"* ir savo
asmeninius pasteb¢jimus dél programoje trukstamy aiskiy terminy apsibrézimy, todél atsirandancios
terpés interpretacijoms.

Visgi, verta pastebeti, kad Lietuvos Demokraty partija lietuviy tautos interesus iskelé auksciau
kity tauty interesy etninése Lietuvos zemése, todél, galima teigti, kad jy programa turi ir Sovinistinj
atspalvi. Nors kalbama apie lygybe, taciau lygis lietuviy etninése zemése tik lietuviai su lietuviais,
visos Kitos ¢ia gyvenancios tautos privalo gerbti lietuviy kultiirg ir norus be iSimties. Tai néra nauja
istorijos, politikos Europos kontekste. XIX a. viduryje Europoje prasidéje nacionaliniai judéjimai uz
tauty laisve ir vienybe peraugo j revoliucijas, zinomas tauty pavasario vardu. Taigi, nors ir Lietuvos
teritorija priklausé carinei Rusijai, panasu, kad europinés idéjos, susijusios su tautiniais judéjimais, jau
senokai buvo pasiekusios ir Lietuva. Lietuviai atitriiksta nuo LDK pilietinés visuomenés tradicijos ir
lietuviy tautinius interesus gina nepaisydami kity jau nuo seno gyvenusiy Cia tauty. Neretai toks
radikalus nacionalizmas peraugdavo j Sovinizma.

J. Saulys, nors ir priklausé Lietuvos Demokraty partijai, tadiau savo pazitiromis, matyti, netilpo
programos rémuose. Sovinistinj poziiirj, bent i$analizavus jo paties publicistikos semantika, retorika,
jam vargu ar buty galima priskirti, nes, pavyzdziui, aktualizuodamas lietuviy — lenky klausimg XX a.
pradzios Lietuvoje, jis laikosi nuomonés, kad né vienos kultiros negalima iskelti auksc¢iau kitos.
Daznai pabrézia, kad skaito lenkiska spauda, i§ josios lietuviams nori i§versti KraSevskio raSytg istorija
apie Margirj (J. Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1901. 59 p.)’2, pasijuokia i§ lietuviy, kurie patys
nesuprasdami savu noru is, pavyzdziui, pono Kiskio tampa ponu Grobu, kvieéia pazinti gimta kalba,
istorijg ir tradicijas galbiit su slapta intencija, kad paZing savo kultiirg lietuviai ims didZiuotis tautine
tapatybe ir dirbs jos labui. Sioji tendencija kuo toliau, tuo ryskesné: jam ripi lietuviy tautiniai interesai,
taciau ripest] jis iSreiSkia prisidédamas prie kraSto kultiiros skleidimo darby, aktyviai domédamasis
senovés paminklais, bet, SiukStu, stengiasi nekelti savo kultiiros niekindamas kita, veikiau straipsniuose
parodo, kad greta gyvenancios kultliros taip pat iSgyvena panaSias problemas, nes yra veikiamos
panasiy 1déjy, darby, istorinio konteksto.

1903-ieji, rodos, buvo dukart maziau produktyviis negu ankstesnieji metai. Taciau Sjkart

galutinai J. Saulys apsistojo ties leidiniy Varpas, Ukininkas skaitytojy auditorija. Jam taip pat buvo

™" Romeris M. 2006. Lietuva: studija apie lietuviy tautos atgimima. Vilnius: Versus aureus.
72). Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1901. Su mus darbininkais ant rasliaviskos dirvos, ypatingai su vertéjais...\Varpas. Nr. 5, 59
p.
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patikétos §iy laikra$ciy redaktoriaus pareigos: " vienuose 3altiniuose nurodomi 1903-1904 m., kituose
— 1904-1905 m.” Tagiau pats jis nurodo 1903-1904 m.” Tad Siame tyrime atmetama V. BirZiskos
siiloma data kaip neteisinga. Datg galima sekti pagal laiSkus redakcijai. Paciame pirmame 1903 m.
leidinio Varpas numeryje yra redakcijos atsakymas J. Sauliui dél jo publikacijos tinkamumo spaudai.
Birzelio — liepos numeryje vis dar galima aptikti tai, kad J. Saulys siun¢ia savo publikacijas, nes
minimas dar sausj redakcijos atsakyma gaves straipsnis. (Redakcijoj lieka, 1903, p. 176 )"® Paraytasis
straipsnis publikuotas tik rugséjo — spalio numeryje Varpas. Susirasinéjimas viena vertus, galé¢jo buti
natiiralus, désningas, tipiskas tuometinis spaudos jvykis leidZiantis daryti i§vada, kad J. Saulys arba dar
nedirbo leidinio redaktoriumi, arba ras¢ j leidinj kaip nepriklausomas zmogus, galimai nesusijes su
redakcija. Kita vertus, dél saugumo toks susiraSinéjimas galéjo biiti ir imituotinas, siekiant iSsaugoti
slapyvardzio konfidencialumg. Taigi galimi abu variantai, nes tokia praktika néra uzfiksuota literataros
istorijoje. Visgi, atkreiptinas démesys ] tai, kad tai buvo paskutinés jo publikacijos pasiraSytos taip
pamegtu Mazagéto slapyvardziu, kurj jis trumpindavo jvairiais kriptonimais.

Sis, ,,Kelios Zinios apie miisy iSeivyste ir iSeivius.“, taip ilgai atidéliotas spausdinti, straipsnis
yra gana svarbus J. Saulio bibliografijos kontekste. Vis daZniau analizuodamas lietuviy tautinj
nesusivokima, jis éme ieSkoti reiSkinio priezasCiy. Nuskamba kritika lietuviSkam buidui, kuris ir lemia
tauting padétj. Teigiama, kad biitent tai yra savotiSka priezastis, kodél dar nuo Kryziuociy atéjimo i
baltisSkas Zemes laiko, velkas vergo junga:

,,Kity tauty tyrinétojai jvairiy ekonomisko gyvenimo apsireiskimy karstai uzsiima ir iSeivystés klausimu, kurj
apsvarsto visapusiskai. Pas mus tame dalyke visai kitaip, nors tai klausimas ekonomiskame tautos gyvenime
yra ir labai svarbus. [...] Bet nelaimé tik, kad pas mus tyrinétojy - ekonomisty, kurie uzsiimty zmoniy
gyvenimu, beveik dar néra... bet kazi-kaip nepasirodo. Nors jau $tai 20 mety sukako nuo pasirodymo
»Ausros®, bet mes dar senu jpratimu tebeskraidome padangémis ir daugiaus mégstame svajoti apie
»augstuosius idealus®, negu nusileidus ant zemés drasiai ir staciai paziiiréti i akis miisy gyvenimui, labiaus
susiartinti su Zmonémis, suprasti gyvus jy reikalus, kuriais juk norime uZsiimti, ir jgyti tvirtesnj negu nugis
pamata.« (J. M. [Saulys Jurgis], 1903, p. 223)"’
Atkreiptinas démesys, kad biitent Siame, daug Saltiniy paremtame analitiniame straipsnyje, kuris

redakcijos archyvuose guléjo ne vieng ménesj, svarbu yra tai, kad J. Saulys apsisprendzia ir pagristai
jrodo ekonomisty reik§me tautos gerovés kiirimo procese. Ty paéiy rudenj jis pats Sveicarijoje pradéjo
ekonomikos mokslus. Tad galima teigti, kad §iuo straipsniu savotiskai J. Saulys apsisprendé, kokia

linkme pasuka pasaulietiniame gyvenime: jam nepriimtina romantiné dar leidinio Ausra suformuluota

" Girdzijauskas J. 2001. Kultiirinis literatiiros kontekstas. Lietuviy literatiiros istorija. XIX amzius. Vilnius: LLTI.
™ Girdzijauskas J. 2001. Kultirinis literatiiros kontekstas. Lietuviy literatiiros istorija. XIX amzius. Vilnius: LLTI.; Birziska
V. I§ misy laikraséiy praeities. 1998. Knygotyros darbai. Vilnius. 425 p.
" Laikinoji Lietuvos Valstybés Valdzia. 1918. Lietuvos Aidas. Lapkr. 12 (nr. 129), 2 p.
’® Redakcijoj lieka.1903. Varpas. Nr. 6/7, 176 p.
" J. Mz. [Saulys Jurgis]. 1903. Kelios Zinios apie miisy iSeivyste ir iSeivius. Varpas. Nr. 9/10, 223 p.
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ideologija, pasireiskiant iliuzija, jog jmanomas grynai kultiirinis atgimimas, aplenkiant ekonomines,
politines struktiiras. J. Saulys neskatina ieskoti salygy ir galimybiy veikti esamuose valstybés rémuose.
Tautos kultiirinis atgimimas be valstybinés politikos, ekonomikos nejmanomas. Tik stipri ekonomiskai,
politiskai savarankiska $alis gali sudaryti salygas tautinei kultiirai tarpti, todél J. Saulys atkakliai teigé
ir Svietimo reikSme, nes mokslinis zZinojimas yra vienintelé galima zinojimo forma ir tik jis gali turéti
akivaizdziag reikime monijos pazangai. Cia galima atsekti XIX ir XX a. filosofijos krypties —
pozityvizmo pagrindus, kuriai biidinga kritiné nuostata dél metafizikos. (Nekragas, 1979)™

Kitas jdomus posiikis J. Saulio publicistikoje yra tas, kad jis apsiémé dokumentuoti lietuviskos
XX amziaus pradzios spaudos dabartj. Jis ne tik suskaiciuoja, kiek leidiniy einamuoju metu gali
pasiekti skaitytoja, bet ir aptaria, komentuoja juose pasirodziusig informacijg, mokydamas skaitytoja
skaityti kritiSkai. Leidinyje Varpas atsiradusi Spaudos perzvalga yra savotiskos pirmosios kregzdés J.
Saulio literatiirinés kritikos baruose. Tik anuokart jis recenzuoja spaudos, ne literatiirinius leidinius,
teigdamas savo nuomong dél kituose leidiniuose iSsakyty idéjy, matuodamas jy galimas vertes pagal

tautiSkumo, etikos matus:

,Jel ligsiol dar vis kiek abejojome, ar kartais tokie bjaurys i$siSokimai neatsitikdavo tik per ta jy redakcijos
anarchija, kuri matoma i§ ,,T. Sargo®, - tai dabar, pasiremdami ant ,,Pamokslo apie meile tévynés*, patilpusio
ka - tik i8éjusiame ,,Tév. Sargo* Nr. 9-10, galime tvirtai nuspresti, kad tai jau paprasta ,,sargie¢iy” taktika,
parodanti visa jy i$tvirkima ir nupuolimg nors paprastosios, elementariskiausios etikos dalykuose.” (uc.
_ [Saulys Jurgis], 1903, Musy laikras¢iai, 267 p.)"
J. Saulys pateikdamas vertinimg iSlieka saziningas ir nurodo skaitytojams aptariamy publikacijy

bibliografines i$nasas, tad galima patiems kritiSkai jsivertinti jo raSomus zZodzius. Esamg spaudg vertino
gana profesionaliai: atsisaké emocingo tendencingumo, iSankstiniy nuostaty, taciau akylai nagrinéjo
pateikiamus faktus ir pavieSindamas neatitikimus, jo nuomone, tai atskleidZianc¢ius jZvalgomis, faktais
pagristus argumentus.

Juolab, kaip pats J. Saulys teigia: ,, Kovos uz idé¢jas nereikia bijoties nors ir savo tarpe, nes juk
per idéjy tik kova ir teZengia zmonés pirmyn.“ (uc. [Saulys Jurgis], 1903, 267 p.)80 Cia pasigirsta
perfrazuota K. Markso ir F. Engelso filosofiné idéja: ,,Visy ligsioliniy visuomeniy istorija buvo klasiy
kovos istorija.« (Blackwell politinés minties enciklopedija, 2005, 352-355 p.)®, tatiau kitame nei jai
jprasta kontekste. I3 citatos matyti, kad J. Sauliui ne tik buvo Zinomos $ios marksizmo teorijos prieigos,

bet ir gerai suvoktos, jsisavintos. Tokig prielaida galima daryti i§ to, kad $iaip jau J. Saulys gana

"8 Nekragas E. 1979. Loginis empirizmas ir mokslo metodologija: tikimybeés ir indukcijos problema. Vilnius.
" uc. [Saulys Jurgis]. 1903. Musy laikras&iai. Varpas. Nr. 11, 268 p.

8 yc. [Saulys Jurgis]. 1903. Musy laikra$¢iai. Varpas. Nr. 11, 267p.

81 Blackwell politinés minties enciklopedija. 2005. Red. Miller D. Vilnius.
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kruopsc¢iai nurodydavo ka ir 18 kur jis cituoja, aiSkiai atskirdavo savo déstomas mintis nuo kity, o $ioji,
iSvadiné mintis, kuri galima teigti yra laisvas K. Markso filosofinés id¢jos vertinys, yra pateikiama kaip
savaime suprantama iSvada plaukianti i§ laikraStiniy diskusijy arba filosofinés Georgo Vilhelmo
Frydricho Hégelio prieSybiy vienybés ir kovos idéjos, kuri ir yra marksizmo pagrindas.

Kuo toliau, tuo labiau matyti, kad politikos, ekonomikos klausimai J. Sauliui tampa vis
svarbesni: straipsniy minétomis temomis parasoma vis daugiau. Taciau 1904-ieji iSsiskiria ne jyjy
gvildenimu, ta¢iau straipsniu pirmajame puslapyje leidinyje Varpas parasytame iskart po spaudos
atgavimo, sukélusiu polemika, jéjusia j lietuviy literatiiros istoriografija. Nors J. Saulys birZzelio
numeryje gana jzvalgiai pastebi, kad spaudos atgavimas reiskia tik blsimg atidzig cenzira, tad be
reikalo ¢ia dziigaujama, taciau jis greitai uzsipuolama dél tokiy pastaby. Liepos numeryje spausdintas
straipsnis ,,Caro valdzios teikiamos reformos®, kuriam parenkamas lotyniskas epigrafas quieta non
movere taikliai atspindintis straipsnio pagrinding mint;:

»Quiete non movere (nejudinti esancios tvarkos) - tai carizmo jsakymas. Carizmas nebegali jau pamazu,
kokiu-nors reformy keliu, bati panaikintas ,,i§ virSaus®; jis turi bati panaikintas i§ apacios. (J. Vrp. [Saulys

_ Jurgis], 1904, p. 97-99)%
J. Saulys teigia, kad spaudos grazinimas yra tik spaudos fakto pripazinimas tam, kad spauda biity

oficialiai kontroliuojama: taip tikimasi suvaldyti vyksmus, kontroliuoti esamag turin;.

Taciau po $io straipsnio patalpintas feljetonas atsiliepiantis j jo birzelio ménesio straipsnj dél
spaudos atgavimo, igjuokia J. Saulio kritiska poziarj. Sprendziant i§ to, kad J. Saulio atsakymas j §j
feljetong patalpintas beveik paskutiniuose laikras¢io Varpas gruodzio puslapiuose, ir daugiau ten jo
publikacijy po SioS nebepasirodé, konfliktas jvyko su jtakingu asmeniu. Ir $iuo atveju asmens jtaka
buvo virSesné uz teisybe. 1904 m. J. Saulys taip pat pasitrauke ir i§ Lietuvos demokraty partijos grety.
Straipsnis, kuriame pateikiamos pastabos dél spaudos atgavimo, galima pagrjstai teigti, kaip reikiant
sudrebino J. Saulio pasauléziiira ir inteligenty pozitr j ji, nes po to jis ne tik pasitraukeé i§ leidiniy
Varpas, Ukininkas redakcijos, bet ir atsitrauké nuo bet kokios politinés partijos ar jos kuriamos
ideologijos.

Pozidirio j spaudos atgavima J. Saulys neatsisaké ir daug véliau. 1953 m. straipsnyje apie
varpininky laika J. Saulys tik patvirtina dar 1904 m. iskelta mintj:

,»musy uzsienyje leidziama spauda, vis labiau paplintanti Lietuvoje, rusy administracijai, ypa¢ karo metu,

darési vis pavojingesné. Rusy policija nebegaléjo jos plitimo sustabdyti. Todél grazindama spauda rusy
valdzia susirado sau gana praktiska iSeitj: jei lig§iolinés lietuviy spaudos, einancios i§ Priisy, nebuvo galima

82 J. Vrp. [Saulys Jurgis]. 1904. Caro valdzios teikamos reformos. Varpas. Nr. 7, 97-99 p.
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cenzuruoti, tai grazinus spaudg Rusijos teritorijoj, ji turés pasiduoti policijos cenziirai ir jos kenksmingumas,
jei ir nebus pasalintas, tai bent Zymiai sumaZintas* (Saulys, 1953, p. 46-47)%
Taciau toks poziiris buvo nepriimtinas daliai inteligentijos, kuri buvo itin tautiSkai angazuota ir tai

atsispindi Juozo Tumo-Vaizganto lietuviy literatiiros istorijos puslapiuose. (Vaizgantas. 2001, p. 27)*
Stebétina yra tai, kad J. Saulys dar né nebuvo pradéjes tikslingai dométis lietuviy literatiiros procesais,
nors kalbos dalykai jam seniai ripéjo, taciau jau prasidéjo retorika skirta sumenkinti jo nuomonés
autoritetui.

1904 m. spalj Vilniuje P. Vileisis jsteigé ir finansavo, o P. Visinskis rinko dienraséio Vilniaus
Zinios redakcijos kolektyva j kurio gretas pasikviet¢ ir J. Saulj. Ten suburta gana spalvinga savo
pazitiromis kompanija: J. Jablonskis, J. Tumas-Vaizgantas, Jonas Kriauciiinas, Antanas Smetona,
Mykolas Birziska, Konstantinas Sakenis, Antanas Staugaitis, Gabriele Petkevicaité-Bite¢, Liudas Gira,
Pranas Magiotas, Kazys Puida, Ona Pleiryté-Puidiené. (Anicas, 2001, p. 326-327)% I§ igvardintyjy
asmenybiy pavardziy, matyti, kad po leidinio Vilniaus Zinios redakcijos stogu susibiiré gausus biirys
tuomet aktyvios lietuviy inteligentijos dalies: leidiniy redaktoriai, rasytojai, kalbininkai, publicistai.
Tad naturalu, kad neilgtrukus prasidéjo nesutarimai d¢l laikrascio krypties, politinio uzsiangazavimo ir
kalbos norminimo dalyky. Neilgai leistas, 1909 m. kova nutriiko. J. Saulys, nors prisijungé noriai,
tatiau su leidinio redakcija bendradarbiavo ne visg leidinio leidimo laika: i§ &ia, matyt, kad J. Saulys
turi aiSkig savo nuomong ir vertybes. Jei publicistikos pradzioje galéjo ir gebéjo bendradarbiauti tiek su
katalikiskos spaudos redakcija, tick su pasaulietinés, tai 1905 m. projektas Vilniaus Zinios nepagelbéjo
angaZuotoms asmenybéms.

Vertindamas leidinio Vilniaus Zinios kolektyva V. Mykolaitis-Putinas:

,Petras Vileisis tuo metu tur bt vienintelis zmogus pajégias spaudos leidimg sunaudoti tinkamg brékstanciam
laikotarpiui biidu: leisti dienrastj, tg charakteringg visuomeninio gyvenimo reiskéja, be kurio né viena tauta
negali savo kasdien kitéjanciy reikaly apripinti. Tegu Vilniaus zinios praskrido per ty mety Lietuvos
visuomeng, kaip koks pusiau realus sapnavaizdis, tafiau jo groziu suzavéta tauta jau nepaliové ieSkojusi
pastovesnés tikrenybés.* (Mykolaitis, 1926, p. 23)%

Modernéjancioje, besikeiciancioje Lietuvoje Vilniaus Zinios dirbo kiekvienas pagal savo nuoziiirg.
Galbit tai ir buvo prieZastis kodél Vilniaus Zinios nerado tikslinio skaitytojo, kuris per draudZiamosios

spaudos laikg buvo gana aiskiai nusiteikes pagal leidiniy agituojamasias politines, religines paZitras.

8. Saulys. 1953. Mano kelias varpininky gretose. Varpas. Lietuviy Demokraty Partijos 50 mety ir Varpo 65 mety
sukaktims paminéti. Nr. 1, 4647 p.

8 Vaizgantas. Rastai. T. 13. 2001. J. Tumas, ,Lotyniskas raides lietuviams sugrazinus. Vilnius. Vaizganto radtai XIX.
1933. Musy literatiiros istorijai. ASmas biirys veikéjy. Naujieji literatiiros nuotykiai. Kaunas. 7 p.

® Anicas J. 2001. Petras Vileisis 1851-1926. Vilnius.

8 Mykolaitis V. 1926. Petras Vileisis. Zidinys. Nr. 8/9, p. 23.
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V. Urbonas aptardamas dienras¢io Vilniaus Zinios istorija teigia, kad nors leidinys mégino
surasti ,,savo veida“, ta¢iau sieké biti ne partinis. (Urbonas, 2002, 88 p.)®” Tagiau to meto visuomenéje
tai jau faktiskai nebuvo jmanoma, nes leidiniy Varpas ir Tévynés sargas kolektyvai po vienu redakcijos
stogu dél savo pazitiry nesutilpo. Senas idéjinis konfliktas, atgavus spauda, taikiai neiSsisprendé¢, nors
buvo méginta. Tai tik leidzia spéti, kad XX a. pradzios spaudos darbuotojai buvo ganétinai radikaliai
nusiteike Ir kova dél valstybingumo sampratos suvoké skirtingai. Ne iSimtis Siame kontekste ir J.
Saulys. Tai atskleidzia jo publicistikos kreive. Kai redaktoriumi tapo J. Tumas-Vaizgantas ir, kaip
teigia V. Urbonas, skaitytojams buvo pazadéta, kad Vilniaus Zinios bus progresyvus laikrastis,
pritariantis iSmintingai ir dorai kovai uz lietuviy ir apskritai zmoniy laisve, pakencianciu laisvas
nuomones ir tik retsykiais kariaujan&iu su prieSingomis, (Urbonas, 2002, 88-89 p.)® J. Saulys
pasitrauké i§ bendradarbiy grety. Tuo metu néra né vienos jo publikacijos parengtos dienrasciui
Vilniaus Zinios, kurios, pasak J. Tumo-Vaizganto, turéjo buti nudazytas kriks¢ionisSkai — tautiskai —
demokratiskai. (Urbonas, 2002, 89 p.)® J. Tumo-VaiZganto radikaliai krik§¢ionybés rémuose jspraustas
tautiSkumas, neatitiko J. Saulio pasauléziiros, todél jis pasitrauké is rasanciyjy grety.

Tokia ideologiné kryptis nedziugino ne tik J. Saulio, bet ir kity leidinio Vilniaus Zinios
bendradarbiy, nes 1907 mety pirmomis balandzio dienomis, nepaisant visy kunigy surinkty auky ir
paraSyty straipsniy, dienras¢io leidyba sustabdyta. Tuomet J. VileiSis laikras¢io tvarkymo darbus
perdave demokraty ir deSiniyjy socialdemokraty koalicijai. Nuo liepos dienraS¢io leidyba atkurta. Ten
pradéjo rasyti M. Birziska, G. Petkevicaité-Bite, Gabrielius Landsbergis-Zemkalnis, bet tuomet
atsiskyré kunigai, todél liko nepatenkinta kita skaitytojy pusé — krikSc¢ioniSkosios- tautiSkos idéjos
neséja. (Urbonas, 2002, 89 p.)* Matyti, kad visuomeninis susiskaldymas buvo ryskus. Susiskaldymo j
sroves pagal praktikuojamas ideologijas negaléjo nejusti ir skaitytojas, kuris taip pat rinkosi. Per ilga
spaudos draudimo laikotarpj skirtingi laikra$¢iai buvo i$siugde savas auditorijas. J. Saulys priklausé
deSiniyjy demokraty ir socialdemokraty idéjy laukui, nes tuomet, kai nustojo spausdintis leidinyje
Vilniaus Zinios, J. Saulio publicistikos galima aptikti Lietuvos Ukininkas, Skardas politiniy partijy
periodikoje. V. Urbonas teigia, kad socialdemokratinés pakraipos periodikoje, kurios gausu 1904 -1908
m., savaitiniuose leidiniuose buvo rasoma apie Lietuvos darbininky padétj, jy kova, streikus,

demaskuojama caro valdzios reakcinga politika, informuojama apie kity Saliy darbininky judéjima,

87 Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
8 Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
8 Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
% Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
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raginama kovoti prie§ caro valdZia ne tik publicistiniu ZodZiu. (Urbonas, 2002, 93-94 p.)®* Tiesa, J.
Saulys, nors lietuviy literatiiros istoriografijoje teigiama, kad aktyviai prisidéjo prie minétyjy leidiniy,
taciau jo slapyvardziais pasiraSytos publicistikos minétuose leidiniuose néra daug. Taciau tokios
periodikos krypties leitmotyvai raiskiai atsispindéjo dienrastyje Vilniaus Zinios.

J. Saulys laikrastyje Vilniaus zinios skelbé jvairios tematikos publicistika. Intensyviausiai rase
1905, 1906 m. néra aptikta né viena publikacija, taciau viename laiSke redakcijai jis uzsimena apie
vertimo darbus. Beje, vertimy praktikos rezultatai vienaip ar kitaip atsispindédavo jo straipsniuose.
Pavyzdziui, prie§ visuomenei 1905 m. pristatydamas i$ lenky kalbos versta, J. Jablonskio redaguota, V.
Krakovskio Naujoji Zelandija (Kabasinskaite, 2011, 119 p.)%, spaudoje rafydamas, jis pateikdavo
Idéjy i§ ver¢iamo kirinio.

1905 m. J. Saulys taip pat pristaté ir lietuviskai Eschilo dramg Prikaltas Prometéjas. Tai ne
ir Sofoklio Antigone. Tai vieni zymiausiy graiky tragedijos autoriy. Pagrindiné graiky tragedijos
autoriy kiirybos tema — pasaulio harmonija ir jos i$saugojimas. Graiky literatiiros pasirinkimas
vertimams leidZia spéti, kad J. Sauliui buvo itin artima graiky humanistiné pasauléZiira, kai Zmogus
yra laikomas pagrindine vertybe. Dramose atskleidziamos buitinés, etinés ir socialinés problematikos
itin aktualios ir XX a. pradzios lietuviy kultiiros lauke. Draminio veiksmo esme¢ antikinéje tragedijoje
lemia herojaus sprendimas, jo moraliné teis¢ pasielgti vienaip ar kitaip. Tragedijos personazai stovi
daznai kryZzkeléje. Jie atsako uz savo poelgius, kurie yra reikSmingi ir visuomeniniu, ir moraliniu
pozitriu. Herojai patys patiria likimo smigius, daro lemtingus sprendimus, dalijasi abejonémis,
iSreiskia skausmg zitirovy akivaizdoje, jtraukdami pastaruosius j savo iSgyvenimus. Teminés linijos,
kurias J. Saulys pristato tik lietuviskai kalbangiai bendruomenei siiilo ieskoti atramos senosios kultiiros,
humanizmo Serdies, patirtyse.

Literatiros vertimai j lietuviy kalba, panasu, kad negaléjo neveikti ir J. Saulio pasauléZiiros.
Pats tiesiogiai kaip raSantysis nedalyvaudamas grozinés lietuviy literatiros kirimo lauke, jis pasirenka
vertéjo pozicijg. Lietuviy kalbos galimybes ir Zinias jis iSmégina versdamas zinomus kirinius, kurie
prieinami visai pranciizy, lenky kalbas mokanéiai inteligentijai. Ta¢iau, matyti, J. Saulys nori, kad
idéjos, kurios plétojamos senosiose graiky dramose, biity prieinamos ir tik gimtaja lietuviy kalba

mokantiems Zmonéms. Knygai J. Saulys teiké reik§me: pats intensyviai semdamasis mokslo i§ jy,

%! Urbonas V. 2002. Lietuvos zurnalistikos istorija. Klaipéda.
%2 Kabaginskaité B. 2011. Banginis miisy rastijos bangose. Archivum Lthuanicum 13, Vilnius. 119 p. [interaktyvus],
[zitiréta: 2014 sausio 11 d.] Prieiga per internetg : <http://www.uic.edu/classes/lith/1ith520/ALt 13 2011 63MB.pdf>.
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tikéjosi, kad gery kiriniy plitimas skatins tinkamy idéjy plitima, todél lietuviakalbei visuomenei

pristato tai, kg, jo nuomone, privalo perskaityti ir Zinoti kiekvienas Zmogus.

1.2. DiplomatiSkumo uZuomazgos: geriau susitarti negu skaldyti

1905 m. raytose publikacijose J. Saulys, gal dél skaudziy patiréiy redakcijoje Varpas, gal dél

i§ léto brestancios Lietuvos multikultiiriSkumo idéjos, kuri itin ryski vélesnése jo publikacijose
leidinyje Lietuvos Zinios, prie ekonomikos temy pridedamos ir Prisijos lietuviy istorinés patirties
analizé, lietuviy literatiiros rastijos realijos. Tai, kas buvo girdéti tik uzsiminimais leidinyje Varpas,
laikraStyje Vilniaus Zinios suskamba drgsiai: biitina riipintis tautos $vietimo reikalais. Bitent per knygy
turinj jzvelgia realig galimybe perduoti valstybingumo, pilietiSkumo pagrindus tautai:

»Bet apSvietimo klausimas nepasibaigia dar vien mokyklomis. Mes neturéjome juk ir neturime dar reikiamy

mums mokykly, o teciaus daugumas mysy zmoniy moka jau savaip skaityti, o daugelis ir rasyti, daugelis jy

néra lanke jokiy mokykly, nemoka jokios kitos (svetimos) kalbos, skaito ir $vieciasi, kiek galédami vien

lietuviy kalba. I§ tokiy zmoniy tarpo mes turime jau ne vieng raSytoja, o dar daugiau mysy laikraséiy

korespondenty. AiSku, jog tie Zmonés apsi§vieté vien knygas beskaitydami.” (J. Bekampis. [Saulys Jurgis],

1905, 1-2 p.)*
J. Saulys regéjo kaip i§ berasciy valstieCiy savomis pastangomis iSaugo rastingi zmonés. Kultiira

ateinanti i§ knygy ra$to, todél J. Sauliui svarbu, kad Zmones pasiekty tinkamos knygos, kuriose
skaitantieji aptikty istorijos, geografijos ir kity, platesniy, Ziniy. Knygy nauda kultiros kélimui
neabejotina.

Publikacija Mysy apsvietimo reikalai galima jvardinti kaip vieng svarbesniy i§ skirty XX a.
pradzios lietuviy literatiiros realijoms aptarti, §vietimo problemoms jvardinti. Apskritai, J. Saulys
dienrastyje Vilniaus Zinios daug démesio skyré literatiros kritikai, knygos kultorai. Galima pagrijstai
teigti, kad nuo 1905 m. J. Saulys aptaria ne tik ekonomika, politika, bet ir literatiiros, spaudos, kalbos
realijas ir aktualijas. Taciau skiriasi pati publicistikos retorika. RaSydamas apie ekonomika, politikg J.
Saulys yra diplomatiskas, analitiskas ir ie§kantis priezasties — pasekmés tarpusavio rysio. Analizuotinas
vienas ar kitas jvykis yra panardinamas j gausy tarptautinj kontekstg ir ieSkoma precedento kitose
Salyse. Net vykstantys jvykiai XX a. pradzios Lietuvoje, vadinamasis tautinis judéjimas laikraStyje
Vilniaus Zinios jgauna visai kitokj vertinimg, negu leidinyje Varpas. Nebéra emocionalumo: rasanc¢iojo
nuotaikos neiSduoda retorinés figiros, moralizavimai, Kkuriais leidinyje Varpas budavo gausiai

nuséjamas tekstas. J. Saulys imasi diplomatijos: apsukriai ir lanks¢iai siekia savy tiksly. Sumanus

% J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Mysy ap§vietimo reikalai. Vilniaus Zinios. Kovo 30, nr. 81, 1-2 p.
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teksto déliojimas leidZia suvokti pagrindine J. Saulio i§sakoma idéja, tad jam nebereikia publikacijos
pabaigoje naudoti nei Sauktuky, nei paraginimy, nei kity su didaktika, moralizavimu susijusiy retoriniy
figury.

Publikacijose, kurios yra skirtos Lietuvos kultiiros, literatiros gyvenimui reflektuoti, J. Saulys
nuolat skatina diskusijas dél to, kg galima, o ko negalima vaizduoti literaturoje, jsivelia j polemikas, kai
kurias inspiruoja pats. Aktyvus dalyvavimas literatiiros gyvenime jj motyvuoja ne tik vertimams, bet ir
literatiros kritikai. UZsiimdamas literatiiros kritika J. Saulys jsitraukia j amZinuosius gindus
literatiiroje: menas — menui, ar menas reflektuojantis tikrove? Taciau tai truko neilgai. Ar laikraséio
Vilniaus Zinios bankrotas turéjo jtakos jo pasitraukimui i§ vieSo dalyvavimo literatiros kritikos
procesuose, nezinoma, tatiau nuo 1909 m. J. Saulio publicistikos kreivé, apskritai, krenta Zemyn —
publikacijy kasmet maz¢ja. Literatiiros temas pamazu iS§stumia ekonomikos klausimai.

LaikraStyje Vilniaus Zinios jis iSmégina dar vieng publicistikos raiSkos formg — feljetona,
nedidelj humoristinj arba satyrinj aktualios visuomeninés - politinés, moralinés ar socialinés tematikos
kiirinj Juose daznai nagrinéjami dalykai nusvieciami subjektyviu autoriaus (feljetonisto) pozitriu, su
humoru, vaizdai ir mintys pary$kinama jvairiomis antitezémis, paradoksais, priezodziais. Remiamasi
tikrais faktais, atvirai Saipomasi 1§ realiai gyvenanciy, konkre¢iy asmeny. Tai padeda ugdyti piktai
pasaipy skaitytojo poziiirj j visuomenei Zalingus reiskinius. Matyti, J. Saulys atranda tokia publicistikos
zanro erdve, kurioje lieka salyginai saugus: jis gali paSaipiai aktualizuoti visuomenines problemas,
taciau lieka nepakaltinamas, nes feljetonas taip pat jeina ir j meninés literatiiros erdve. J. Saulys vietoj
analitinio zanro publicistikai biidingo moralizavimo pasitelké meniskai jtaigy juoka, kuris, beje, buvo
aktualus tik laikrastyje Vilniaus Zinios. Kitur tokio tipo publicistikos J. Saulys nebespausdino.

1912 m. J. Saulys grjzta i§ Berno j Lietuva. 1912 — 1915 dirbo finansininku Vilniaus banke.
Galima sakyti, kad 1911 — 1913 m. J. Saulys nutyla spaudos baruose. Jo energija nukreipiama Kitur ir
straipsniy pasirodo itin mazai. Per minétg laikotarpj J. Saulys i§spausdino vos kelias publikacijas
naujame laikrastyje Lietuvos Zinios. Taciau, yra zinoma, kad jis prisijungé prie Lietuvos mokslo
draugijos ir kity kultdriniy organizacijy. (Lietuviy enciklopedija, 1963, 372 p.)* Draugija jungé vietoje
gyvenanCius inteligentus, kuriems riipé€jo Lietuvos istorijos, archeologijos, etnologijos ir kitos su
tautine kultiira susijusios temos. Beje, J. Sauliui, dar esant Berne, buvo Zinoma, $ioji kultiirinés veiklos

iniciatyva, prie kurios jis negaléjo prisijungti, nes gyveno svetur, ta¢iau mielai pasveikino:

% Lietuviy enciklopedija. 1963. 36 tomai. T. 29. Bostonas: Mc Griwer.
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»Siunéiu savo giliausius ir Sirdingiausius linkéjimus. Mokslas - tai galybé ir galybé tai mokslas: tesiplétoja
todél, te auga ir skaiséei te §vie¢ia Lietuvos padangei savo darbais ,,Lietuviy Mokslo Draugija“!“ L. Gerulis
[L. Gira], 1907, 13 p.)%

Lietuviy mokslo draugija vykdé lietuviy tautinés kultiros ugdymo darba: atliko lietuviy kalbos ir jos
tarmiy, taip pat antropologinius, archeologinius, istorinius tyrimus, kaupé bibliotekg, archyva ir
muziejinius eksponatus, leido mokyklinius vadovélius.

Jo publicistikos temos gali baiti susijusios ne tik su dalyvavimu kultiiringje veikloje, darbu
Vilniaus banke, bet ir su atidziu vertimu. Ne paslaptis, kad beveik kiekvienas pertrikis J. Saulio
publicistikos raidoje signalizuoja, kad J. Saulys tikriausiai uZsiima vertimy praktika. Paprastai po mety
prisistabdymo publicistikos baruose, J. Saulys nustebina pristatydamas pladiajai visuomenei versting
knyga. Ir Sitas pertriikis nebuvo i§imtis. J. Saulys 1913 m. pristaté veikalg , Nihilistai“. Tai ryskios
nihilistinés minties knyga, kuri remiasi F. Nietzsche nihilizmo filosofija, paskelbusig ne tik apie
krik$¢ioniSkojo Dievo mirtj, bet ir atvérusig kelig filosofijos krypciai, kuri teigia, kad pasaulio ir
Zmogaus egzistavimas neturi jokios objektyvios prasmés, tikslo ar vertés. Paprastai nihilizmg
praktikuojantys asmenys teigia, kad néra objektyvumo, viskas reliatyvu: moralé neobjektyvi,
gyvenimas neturi objektyvios prasmes, todél vieni veiksmai negali biiti laikomi geresni uz kitus
veiksmus.

Pazintis su F. Nietzsche filosofija paveiké ir J. Saulio politine savimone. Jeigu pries tai
esanciuose straipsniuose buvo girdéti pozityvizmo, galbit net salyginai marksizmo, filosofijos atgarsiy
ir terminologijos, tai velesnése publikacijose idéjy kovos, klasinés nelygybés, vienybés — lygybeés
motyvai nutildomas ir pasigirsta iki tol jam nebiidingos idéjos, tafiau gana raiskiai atskleistos F.
Nietzsche mintyse apie politika, ypa¢ 1886 m. isleistoje Ecce Homo:

,isreiSkiamas nerimas dél moderniosios valstybés ir Europos nacionalizmo plétros. Jis atmeta nacionalizmag
traktuodamas jj kaip reakcinga prieSinimgsi moderniosios valstybés dezintegracijai. Nycés supratimu XX
amziuje politika ir epistemologija susilydé j vieng: politika jau nebesprendzia klausimo kas, ka, kur ir kada
gauna, ji veikiau tampa sgvoky, kuriomis pasaulis aiSkintinas, pasirinkimo klausimu.* (Blackwell politinés
minties enciklopedija, 2005, 384 p.)*

Tikétina, kad $ioji knyga J. Saulio buvo skaityta, nes kuo toliau, tuo maziau pritaria nacionalizmui kaip

valstybés pagrindui, aktualizuoja tautos — valstybés teminius laukus, kuriuose aptinkamos jzvalgos
atéjusios 1§ Vakary Europos mastytojy.
Veikiausiai priimdamas F. Nietzsche siiloma reliatyvizmo teorija, J. Saulys ugdé savyje

diplomatiSkuma kitokiai nuomonei, ieSkojo bendro Zmonijos gerovés vardiklio, smerké susiskaldyma,

% L. Gerulis [L. Gira]. 1907. Lietuviy mokslo draugija ir jos jsteigimas. Vilnius. 13 p. [interaktyvus], [Ziiréta: 2014 sausio
11 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.pagrindai.lt/files/Imd.pdf>
% Blackwell Politinés minties enciklopedija. 2005. Red. Miller D. Vilnius. 382-385 p.
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skatino visuomeniskuma, pilietiskuma. Biitent tuomet ir nusistovi J. Saulio nuomoné dél tautiskumo ir
valstybingumo. J. Sauliui pilietiskumas ir tautiSkumas yra susijusios, bet atskiros savokos. Jy
netapatina. Reprezentatyvus Siam pozilriui pagristi straipsnis yra publikuojamas leidinyje Lietuvos
Zinios:

»Néra kalbos, kad Lenkijos gerovés ir jos ateities riipesnis i§ misiSkiy vadinamyjy lenky pusés yra

pasireiskimas naturalis ir niekas to jiems, kaip jau esame sake, uz bloga negalj skaityti. Bet miisiskiai lenkai

yra pirmy - pirmiausia miisy kra§to gyventojai. Jy dauguma net yra juk tie patys vietos lietuviai, kurie istorijos

bégiu, papuole po lenky kultiros jtékme, yra nutolg, teisybé, nuo lietuviy tautos, bet néra nustoje biti

Lietuvos pilieciais. Jeigu todél jie nori ir toliau biiti, kaip ir buve, to krasto pilieCiais ir nori turéti miisy kraste

lygias su mumis teises, jie neprivalo pamirsti, kad jiems priklauso ir lygios su mumis pareigos. To mes i§ jy

ne tik galime, bet ir turime doros teise tiesiok - pareikalauti. (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1914, 1 p.)”
Nebekvestionuojama, kurie lenkai gyvenantys Lietuvoje yra tikri lenkai, kurie tik nutautéj¢ lietuviai,

taciau primenama, kad pilietinés pareigos priklauso tos, kurios valstybés pilietybé turima.

J. Saulys iskelia jdomia tema — tautybé gali bati pasirinktina Kaip ir pilietybé. Svetimos kultiiros
jtaka yra svarbi individui ir jo pasirinkimams, taciau tik jo paties apsisprendimu, o ne dél genetiniy ar
kitokiy priezasCiy, lietuviai jauciasi labiau priklausg Lenkijos tautai negu Lietuvos. Taciau tai jy
neatleidzia nuo pilietinés pareigos Saliai, kurios pilietybe jie turi. Krastas priklauso lietuviams, tad
nulenkéje lietuviai atsiduria tarp pilietiSkumo ir tautiSkumo zabangy. Pilietybé jpareigoja buti istikimu
krastui lygiai taip pat kaip tautybé — tautai. Taciau pilietybé néra suprantama vien etnine prasme:
Lietuvos pilieciu sékmingai gali biiti ir lojaliis krasto politikai, ekonomikai, ir Lietuvos realijoms
apskritai, lenkai nepriklausomai nuo to ar jie nutautéje lietuviai ar grynos lenky kilmés. J. Sauliui
budingas nacionalizmas, taCiau jis néra radikalus. Nacionalizmas néra iskeliamas auk$ciau
valstybingumo kaip ir valstybingumas aukSCiau nacionalizmo. Valstybe gali sudaryti ir pilieciai
nesusije etno rysiais. Taip J. Saulys pabando apeliuoti per pilietiskumo — tautiSkumo sampratas j
lietuviy — lenky tema, kuri itin uzastrinta XX a. pradzios atsikuriancios Lietuvos visuomenéje.

Daznai nutinka J. Sauliui, kad ra§ydamas publikacija viena, jis nety¢ia uzkabina kita, aktualia
visuomenei, tema. Taip nutiko ir minétame straipsnyje Lietuvos Zinios, kai pokalbis dél Salpos klausimy
i§sitesé | lietuviy-lenky santykiy temos aptarimo pradzia. Véliau laikraityje pasirodé dar kelios™
publikacijos jau tiesiogiai skirtos $iai temai analizuoti. J. Saulys iesko jtampos priezaséiy:

»Vilniaus gubernija, ypaciai jos lietuviy gyvenamoji dalis, yra galima sakyti, kaip ir kokia Lietuvos
Makedonija, kurioje tebesivarzo vis dar délei kulttrés ir politikos intakos du vyriausiu vietos gaivalu: lenkai ir

lietuviai. Tos varzytinés néra dar iSaugusios i§ pirmyksciy formy ir tebesisuka beveik iSimtinai baznycios
klausimo ribose. Baznytinis betgi varzytiniy pobiudis, paliesdamas tikybinius plac¢iyjy miniy jausmus,

%7 J. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1914. Karo auky Selpimas ir misy krasto lenkai. Lietuvos Zinios. Lapkr. 23 (gruod. 6), 1 p.
%7, Bekampis [Saulys Jurgis]. 1914. Karo auky Selpimas ir miisy krasto lenkai. Lietuvos zinios. Lapkr. 23 (gruod. 6), 1 p.
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vadinasi, opiausig liaudies psichikos vieta, nevtik netildo, ne$velnina vadinamojo lietuviy-lenky ginco, bet jj
dar labiau stiprina kursto. [...]* (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1915, 1 p.)*
Taip atskleidziama, kas nutinka, kai kunigai kisasi j valstybés politikos klausimus. Sios mintys J.

Saulio publicistikos semantikos lauke néra naujos, tik $jkart pasakytos kur kas raiskiau, negu kituose
straipsniuose, kuriuose vis $méksteli mintis, kad kiekvienas turi dirbti savo darbus pagal savo profesija
laikantis vienybés dé¢l valstybingumo, tautiSkumo idéjy. Pirmosios tokiy minciy gijos atsekamos dar
leidinio Varpas publikacijose.'®
Priesingai negu leidinyje Varpas, dienrastyje Lietuvos Zinios J. Saulys nebéra toks radikalus ir

vienpusiskas, kurio visas pasaulis skyla j gério ir blogio kategorijas. J. Saulio mintys leidinyje Lietuvos
Zinios pasizymi objektyvumu:

IS Vvisy betgi taip vienos, taip ir antros pusés aiSkinimy matyti, jog ¢ia, nors ir stengiamasi besiginCijant

neiseiti i§ grynai tikybiniy reikaly ribos, iStikryjy betgi tasai abiejy pusiy vedamasis gincas turi aisky politikos

pamata. Ir todél jis vedamas tokiu jnirtimu.* (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1915, 1 p.)™™
Ginco priezastimi nurodomas noras dominuoti valstybés organizavimo darbuose. Taliau Sis aspektas

atskleidzia ne tik silpng Lietuvos politikos padét], bet ir stiprig kunigy jtaka vieSojo gyvenimo
formavimui: §iuo atveju lietuviy — lenky samoninga gindy astrinima per pamaldas. J. Saulys sveikina

tautinius reikalavimus t.y. norg girdéti pamaldas gimtgja kalba, taciau jam nepriimtina kovos forma:

»Suprasdami visa, prie susidéjusiy misy gyvenimo salygy, istorinj tos kovos nei§vengiamg butinumg ir
uzjausdami visus teisingus ir pamatuotus lietuviy reikalavimus, negalime betgi niecku biidy pritarti tam btdui,

5 kokiu ji daznai vedama.* (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1915, 1 p.)**?

Siuo atveju, jis dar aiSkiau atskiria tautos klausimus nuo pilieCio teisiy ir pareigy. Lenky ir lietuviy

tarpusavio kova paremta dél tautinés tapatybés pagrindy, todel kunigy neatsakingumas valstybéje
kursto tauting nesantaikg tarp jos pilieCiy. Baznycia skaido valstybéje gyvenanéius zmones pagal
tautybe juos ne tik atskirdama, bet ir kurstydama, kad vieni yra prastesni uz kitus. Atviras su Sovinizmo
atspalviais politikavimas, manipuliuojant tautiniais klausimais, kursto tautas. Tam nepritaria J. Saulys.
Vien baznycCios interesus ginantys ir neatsakingai politikuojantys kunigai, o ne religingumo
trikumas, griauna vieningos Lietuvos idéja. Tadiau J. Saulys vis tiek geba matyti iSeitj. Jis sitilo
pamaldy kalbg nustatyti ne pagal politiky ar kunigy asmeninius jgeidzius, bet pagal demokratijos
principus: kiekviena parapija galéty rinktis kalbg, kuria nori girdéti Dievo Zodj. Pasirinkimo laisvé
paremta daugumos sprendimu primena LDK Lietuva, kai religijos susiskirstymas priklausé nuo

dvarininko i$pazjstamo tikéjimo. Tik jsyk J. Saulys siiilo tokia forma, kurioje visi 3alies pilie¢iai turi

% . Bekampis [Saulys Jurgis]. 1915. Délei pastaryjy lietuviy — lenky kiviréy. Lietuvos Zinios. Bal. 8 (21), 1 p.
190 v7ieng 1§ pavyzdziy galima matyti &ia: J. Zabinkstis [Saulys Jurgis]. 1902. Kunigy teikiamiejie atlaidai. Varpas. Nr. 1. 5-6

p.
101 5. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1915. Délei pastaryjy lietuviy — lenky kiviréy. Lietuvos Zinios. Bal. 8 (21), 1 p.
192 J Bekampis [Saulys Jurgis]. 1915. Délei pastaryjy lietuviy — lenky kiviréy. Lietuvos Zinios. Bal. 8 (21), 1 p.
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teise dalyvauti valdyme, skirtingai nuo tos, kurioje tokia teisé priklauso vienai klasei, i$skirtinei grupei
lygybe ir pilie¢iy apsisprendimo laisve. Tokiu biidu biity jvestas salyginis politinis stabilumas dél
lietuviy-lenky santykiy, Kurie itin paastréja baZznydios kompetencijos ribose. J. Saulys akcentuoja
sutarties id¢ja: valdantieji ir valdomieji tarpusavyje susije abipusiais jsipareigojimais. Siuo, konkre¢iu
atveju, balsavimo budu biity apsispresta kokia kalba norima girdéti kunigg sakant pamoksla. Daugumos
nuomon¢ — lemianti.

Cia galima jzvelgti J. Saulio pasiilymuose socialinés sutarties teorijos pagrindus, kuriems
teorinius pamatus padéjo Jean-Jacques Rousseau jvesdamas socialinio kontrakto terming skirtg
pazyméti realig ar hipoteting sutartj tarp valstybés ir pilieCio dél teisiy ir laisviy naudojimo. (Rousseau,
1762)'% Tagiau tai nereikia, kad individai atsisako prigimtinéje bukléje turéty teisiy. Visuomenés
sutartimi jsipareigoja paklusti valstybés jstatymams. Taigi, matyti, kad gaudami laisve rinktis pilieciai
taip pat jpareigoja ir paklusti daugumos nuomonei, jeigu ji ir nesutapo su jo individualia nuomone.
Visuomenés susiskaldymas Siuo atveju tapty neimanomas, nes visuomené pavaldi savo pacios
pasirinkimui. J. Saulys operuodamas politinés minties istorijos, teisés, filosofijos pagrindais bando
ieSkoti budy kaip neardyti Lietuvos valstybingumo pagrindy ir teigia, kad siekiant sujungti teises ir
pareigas bei grazinti teisinguma, biitini susitarimai ir jstatymai. Valdymas grindziamas bendraja valia.

Taciau Sios 1d¢jos i18déstytos dar 1762 m. Jean-Jacques Rousseau ,,Apie visuomeneés sutartj, arba
politinés teisés principai“ (Ruso, 1979, 135-263 p.)*** veikale neliko be atgarsio, tad Jean-Jacques
Rousseau koncepcija, kuri teigia, kad: ,,visuomenéje kiekvienas individas pakliista bendrajai valiai
Bendroji valia buvo vienintelé teisingo valdymo prielaida, visuomenés gerovés pagrindas.” (Smith ir
kt., 1996, 104 p.)105 gerokai sudrebino Pranciizijos pamatus priversdamos i§ monarchinés valstybeés
tapti demokratine. Taciau pats Jean-Jacques Rousseau to nesulauké. Pranciizijos revoliucija jvyko
praéjus visam deSimtmeciui po jo mirties.

J. Sauliui akcentuojant dar Jean-Jacques Rousseau veikale iSdéstytas mintis minétame
straipsnyje, taip pat iSkyla dar vienas aktualus jo publicistikos temy laukas — riipestis dél politinio

susiskaldymo, kai tautiniai, visuomeniniai, ekonominiai interesai atsiduria antrame plane po

193 The social contract or principles of political right by Jean Jacques Rousseau. 1762. Rendered into HTML and text by Jon
Roland of the Constitution Society [interaktyvus], [zitréta: 2014 sausio 11 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.constitution.org/jjr/socon.htm>, Celeste Friend. Social Contract Theory. Internet Encyclopedia of Philosophy.
[interaktyvus], [zitiréta: 2014 sausio 11 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.iep.utm.edu/soc-cont/>

104 Zanas Zakas Ruso. Rinktiniai rastai. 1979. Sud. A. Rybelis. Vilnius.

105 Smith L., Reaper W. 1996. Po idéjy pasaulj: religija ir filosofija seniau ir dabar. Vilnius. 104 p.
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individualiyjy taip paneigiant visuomeninio susitarimo galimybe, kuria remiasi demokratija. Politinis
susiskaldymas turi reikSmingy socialiniy padariniy: skatina visuomengje tarpusavio nepasitikéjima,
susvetimejimg, nuotaikas nukreiptas j priesiSkumo eskalavimg, kovos taktiky, bet ne ekonomikos ar
valstybingumo, kiirimg. Pilie¢io ir visuomenés konfrontacija yra abipusiai nenaudinga. Kaip ir jprasta
J. Saulio publicistikos kontekste aptardamas Lietuvos aktualijas jis ne tik remiasi politinés minties
koncepcija, bet ir pazvelgia | kaimyniniy Saliy istorijg taip surasdamas temy savo mintims pagristi.
Jeigu Lietuvos tautinio judéjimo teminiams aspektams aptarti J. Saulys rémési Latvijos, Priisijos
istorinémis patirtimis, tai raSydamas valstybingumo politikos temomis jis ir vél atsiremia ] greta
esanCiy tauty patirtis. Priisy rinkimy sistemos reforma tampa analizuojamuoju pavyzdziu siekiant ne tik
aptarti reiskinj, bet ir parodyti kaip veikia demokratijos principas, kurio savitg interpretacija, bet gana
paveikia, iSplétojo Jean-Jacques Rousseau.

Apibendrinant lietuviy ir lenky gincy tema reikéty pastebéti, kad Jean-Jacques Rousseau idéjy
kontekste jos jgauna visai kitokj atspalvj. J. Saulys atmeta prievarting, jéga primesta teisg, tadiau
siilydamas laisve rinktis kartu uzdeda ir apynasrius jpareigodamas nesipriesinti daugumos nuomonei.
Pilietybé yra kur kas daugiau negu tautybé, taciau suderinama. Suvokdamas istoring Lietuvos
multikultiriskumo situacija, J. Saulys siiilo nenaikinti kultiiriniy, tikybiniy skirtumy, tagiau i§ valstybés
pilie¢iy tikisi lojalumo tuomet, kai to reikalauja valstybiniai reikalai. Siuo pozifiriu remiantis galima ir
tokia kategorija kaip Lietuvos lenkas, kuris iStikimas savo tautos, kultiiros tradicijai, taciau tuo pat
lojalus valstybei, kurioje gyvena.

Matyti, per intensyvy ir netrumpg dalyvavimo spaudoje laikg J. Saulys parengé daug straipsniy,
kurie atspindi ne tik tos dienos problematika, bet ir istorinius, teisés, politikos, kultiiros klausimus,
kurie savo aktualumu niekuo nenusileisty ir Siandienos dienras$¢iams, pavyzdziui, lietuviy — lenky gincy
klausimas istoriniame, teisiniame valstybés politikos kontekste, pilietybés — tautybés sgsajos, kurios
teikia ir privilegijy, ir jpareigoja dirbti, taip pat valstybingumo pamatai, nacionalizmo keliamos
grésmes ir kt. Jo publicistikoje esama daug interteksty: skaityty knygy citaty, aliuzijy, palyginimy,
patiréiy, kurios leidzia jo analizuoting reiSkinj suvokti platesniame kontekste.

ParaSytus straipsnius buty galima suskirstyti j dvi grupes pagal juose juntamg filosofinj
pagrinda, kuriuo motyvuojama jo paties pasaulézitra. Pirmal grupei priskirtina i$ dalies marksizmo, i$
dalies pozityvizmo teorijos, kuriy J. Saulys laikosi apytiksliai iki pat 1908 m. Straipsniai, kurie ragyti
nuo 1899-1907 m. pagal juose vartojamg terminologijg ir iSsakomas idéjas galima teigti, kad jam buvo
bent jau girdétos K. Markso idéjos, jei ne gerai zinomos. Taciau pamazu kovos, pazangos idéja

iSstumia visuomenés susitarimo idéja, reliatyvizmas. Tuomet galima justi Friedrich Nietzsche, Jean-
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Jacques Rousseau filosofines jtakas. J. Saulys nustoja zavétis klasiy kova, ar atstovauti skriaudziama
klasg, ir pradeda mastyti kitomis kategorijomis. Kova veda j skilima, sutartis — vienybén. Atsiranda
demokratijos idéja. Atmetamas kraStutinis nacionalizmas. leSkoma abipusés gerovés, susitarimo.

J. Saulio politinés idéjos, kurios formavosi pradéjus Berne studijuoti ekonomika ir jgijus
filosofijos daktaro laipsnj, lémé publicistikos temine linijg Spaudoje. Jo politiniy pazitry tiksliai
nusakyti nejmanoma, ta¢iau pamatyti, kokig jis jsivaizdavo Lietuva — galima pagal publicistikos teming
raidg ir aktualijas, kurias jis pristato skaitytojy auditorijai. Jam biidingas gyvas publicistinis stilius ir
kandiis pastebéjimai bei drgsus savo nuomonés iSdéstymas nepaisant to ar ji bus populiari, ar ne. Gausi
ir iSraiskinga J. Saulio periodika liko tyrinétinu $altiniu ateidiai, parodanéiu moderniosios Lietuvos
atsiklirimo vizijas ir lietuviy krasto inteligentijos visuomeninius darbus dél jos.

2. LITERATUROS PROCESU REFLEKSIJA

Ankstesniame skyriuje matyti, kad J. Saulio publicistikos tematika aprépé nors ir, rodos, gana
skirtingus aspektus pradedant nuo reportaziniy zinuéiy i§ jvykio vietos iki analitiniy straipsniy apie
vietos ir pasaulio politika, ekonomika, taciau parasytieji savyje daugiau ar maziau, bet beveik visada
talpino lietuviskosios tapatybés leitmotyva. Jam aktuali laisvés problema: su ja susijusios asmens
pareigos ir teisés ir kaip reikia gyventi visuomenéje, kad vieno laisvé netapty kito nelaisve. Tendencija
kartojasi ir spaudoje pasirodanciuose Kituose jo tekstuose, skirtuose XX a. pradzios grozinei literatirai,
Svietimo situacijai Lietuvoje fiksuoti ir analizuoti. J. Saulys, neatsisakydamas jam badingos retorikos,
kurioje gausu interteksty, lotynisky posakiy, spalvingy pasakymy, pavyzdziy i$ gyvenimo, ir emocinio
jautrumo lietuviSkosios tapatybés klausimui modern¢jancios Lietuvos procese, iSsaké savo nuomone
lietuviy literatiiros ugdymo, meniskumo brandinimo galimybiy klausimais.

Zvelgiant i sudaryta ir io darbo priede pateikta J. Saulio bibliografijos sarasa, bty galima
daryti i$vada, kad literatiiros kritika nebuvo pagrindinis J. Saulio uZsiémimas. Literatiiros procesy
refleksijai spaudoje skiriama tik tiek démesio, kiek uztenka per knygos faktg aptarti visuomenei
aktualaus reiskinio problemiskumg. O modernéjancioje ir atsikuriancioje Lietuvoje problemy netriiko:
vykstantys procesai reikalavo paaiskinimo. Viena i§ svarbesniy XX a. pradzios spaudos tendencijy su
kuria savo radytuose straipsniuose itin polemizavo J. Saulys, tai mokslo logika ir pasiekimais paremti
reikalavimai vieSai publikuojamai literatiiros kritikai, rasanciojo ir kritikuojanciojo atsakomybé uz
teksto estetikg ir etika nepriklausomai nuo politiniy, religiniy paZzitiry ar visuomenéje susiformavusio
asmens kulto. J. Saulys drjso argumentuotai kritikuoti spaudoje pasirodangia prasta literatiiros kritika,

ar grozing literatiirg, keldamas jai mokslinio Zinojimo reikalavimus ir skatindamas rasantjjj jausti
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atsakomybe pries skaitytojus. Jis netoleravo diletantiSkumo darbuose: kiekvienas, jo nuomone, privalgs
remtis geraja patirtimi, perimti tradicijg, mokslinj zinojimg paremta tyrimais, atradimais ir atsisakyti
logiskai neargumentuotos kalbos, kurios negali paremti nei realiais faktais i§ gyvenimo, nei i§
moksliSkai tezémis pagrjstos Zzmonijos patir¢iy istorijos. Kiekviena knyga, kickvienas straipsnis, turi
biti parengtas atsakingai.

Kod¢l jam svarbi literatiros dabartis, J. Saulys pateiké dar 1903 m. ménrai¢io Varpas 8
numerio skiltyje, skirtoje spaudos apzvalgai. Aptardamas esamg ziniasklaidos struktiirg ir jos kokybe, J.
Saulys i§sitaria ir apie viena i§ skaityty straipsniy, bei pacituoja, jo nuomone, vertinga ir taikly sakini,
kuriam jis tuo metu nuoSirdziai ir pats pritarigs:

»[-.-], kur autorius trumpai, bet aiskiai parodo mis atgijimo istorija ir psichologija, nurodo politiska miisy
dabarties padéjimg ir baigia pazvelgdamas j ateitj, kuri turi mums priguléti, primindamas, kad ,miisy
literatiira stovi dabar prie§ svarbig uzduotj, nuo kurios atlikimo priguli ir didelé¢je dalyje Lietuvos likimas.
Taja uzduocia yra isaiskinti politiska Lietuvos padéjimg ir parodyti tuos kelius, kuriais tauta privalo eiti, idant
per amzius nepalikty vergovéje kity tauty, idant galéty issiliuosuoti nuo to politisko jungo, kuris per tiek laiko

spaudzia miis tevyne*. [...] (uc. [Saulys Jurgis]. 1903. 190-191 p.)'%®
Literatiira turi atneSti gyventojams laisvés poreikj ir sgmoningumg jos siekiant. Pagrindine

funkcija — Sviesti ir skleisti Zinias, padéti susiprasti, todél labai svarbu, kas joje deklaruojama, kokios
vertybés iSsakomos. Pasigirsta jdomi mintis — literatiira kuria likimg. ISplétojus Sig mintj buty galima
pasakyti, kad J. Saulys, aktyvus spaudos dalyvis, jauté asmenine atsakomybe uZ skaitytojy vertybiy
formavima. Suvoké, kad skatinti reikia atsakingai, ugdyti — taip pat. Literatira yra nemaZziau vertinga
negu politika ar ekonomika, nes per literatlirg iSskaitomis mintys yra suvokiamos didesnei
neiSsilavinusios auditorijos daliai negu, pavyzdziui, straipsniuose apie ekonomikos, tikio aktualijas. Tai
néra menas ] niekur. Literatira kuria visuomeng, kriting jos dalj, kuri véliau gyvena su jdiegtomis
vertybémis. RaSantieji, kritikuojantieji privalo prisiimti atsakomybe uz proceso vyksma.

Visgi, matyti, pacituotoje mintyje, akcentuotina tai, kad literatira privalo padéti suprasti
politika ir parodyti kelig j laisve. Matyti, kad J. Sauliui 1903 m. dar politika neatsiejama nuo literatiiros,
nors savo recenzijose nuolat skatina atsakyti dél meno estetikos, etikos politinio ir religinio vertinimo.
Ypa¢ jam klifiva tai, kai literatiira pradedama vertinti pagal tikéjimo - ne tikéjimo prizme. J. Saulys
gana daznai drgsiai pasiprieSina teigdamas, kad menas neturi biiti jvertinamas arba nuvertinamas vien
pagal tai, kiek paZeidZia arba teigia krik§¢ioniskosios moralés principus. Jie jam bitini. Juos J. Saulys,
i§ A. J. Herbaciauskio Erskeéciy vainiko aptarimo (J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1908. Erskéciy taku...

Vilniaus zinios. Birz. 8 (21) , nr. 125, 2 p.)107, matyti, gerai iSmano, taciau krik§c¢ioniskoji moralé néra

106 yyc. [Saulys Jurgis]. 1903. Musy laikrai&iai. Varpas. Nr. 8, 190-191 p.
197§ Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1908. Erskégiy taku... Vilniaus Zinios. Birz. 8 (21), nr. 125, 2 p.
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vienintelis meno vertinimo kriterijus. Menui keliami ir estetikos reikalavimai. Knygos vertés faktui
jvertinti bitina Zinoti ir platesnj literatiiros kontekstg negu tik lietuviskasis arba krik§c¢ioniSkoji moralé.
Knyga neatsiranda beoréje erdvéje. Ji, kaip ir kiekvienas daiktas, turi reikalavimus kokybei pagal
zanra, esama tradicija.

Tadiau vie$ai spaudoje pasirodziusios J. Saulio mintys beveik visada sukeldavo polemika,
diskusija, kurioje arba kunigai jam ar jis kunigams keldavo jtampa. Sitiems dalykams apsvarstyti J.
Saulys nuo 1907 mety lapkri¢io i¥mégino jam ganétinai nauja, bet jau V. Kudirkos intensyviai naudota,
spaudos zanrg — feljetona, kuriuos skelbé laikra$¢io Vilniaus Zinios puslapiuose. Feljetonuose J. Saulys
gvildena doros sampratg, kuri XX a. pradzioje buvo tiek aktuali ir dviprasmiSka, kad akylam spaudos
zurnalistui negaléjo neuzklitti daznas, ja prisidengianciyjy pagal poreikius, susimaiSymas faktuose:

,»Veidmainiai, o kur jysy paciy skelbiamasis prisakymas: nedaryk kitam to, kad tau nemiela? Arba: mylék
artimg savo, kaip pats save?!
PamirSote ji, po kojy jj patrypéte, jumise nebe krikscionis kalba, jysy ltpomis ir jysy darbais seni laukinio
zmogaus instinktai prabilo:
- Dora, jei i$ kito pasiimsiu, kas man nepriklauso, nedora gi, jei kitas tatai i§ mangs iSplés.
Kitaip:
- Nedora, jei kas i§ mangs laisve i8plés, ir labai dora, jei man, nors ir su kuolu rankoje, kita pavergti
pasiseks...“ (J. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1907. Tvirtos valios Zzmonés... Vilniaus Zinios. Lapkr. 24 (gruod. 7),
nr. 202,2 -3p.) 108 )
Siose, gana tiesmukai i$sakytose, pastabose J. Saulys atskleidzia, kad humanizmas jam itin

svarbus kaip ir krik$¢ioniskoji etika. Taciau religija negali nustelbti zmogaus. Taip pat negali pateisinti
nedory késly, nes tai i§ esmés priestarauja jos prigiméiai, tadiau, J. Saulio pastebéjimu, daznai biina
viena vieSai deklaruojama, o visai kitaip elgiamasi. SavanaudiSkumas prieStarauja tiek individo
atsakomybés prie§ visuomeng biiciai, tiek krikS¢ioniskajai moralei. Demaskuodamas pavieniy kunigy
asmeninj savanaudiskuma, J. Saulys tuo pat demaskuoja ir baznygios politikg ir atsakomybés laipsnj uz
pavienj zmogy. Siose pacituotose eilutése isryskéja itin kriksgionybéje aukstinama vertybé — artimo
meilé. J. Saulys primena, kad kriki¢ionybéje artimo meilé yra ne emocija, o valios nuostata: §iuo
atveju, valios neimti to, kad tau nepriklauso net, jei labai norisi. Kunigai, privalantys savo darbais
liudyti Biblijos mokyma daZnai elgiasi kaip nemokyti laukiniai zmonés. Feljetone, J. Saulys taikliai
pasiepia, kad jy elgsena ne tik nekrikS$cioniska, bet ir prilygstanti nemokyto Zmogaus biidui. Galima
daryti prielaida, kad pasibaiséjimas spaudoje ir politikoje jsitvirtinusiy kunigy elgesiu J. Sauliui kyla
todeél, kad jis pats yra gana giliai tikjs ir krik§¢ioniskoji moralé¢ jam nesvetima. Cia dar prisideda ir
viena itin svarbi asmenin¢ J. Saulio savybé ryskiai matoma beveik visuose jo raytuose straipsniuose —

perfekcionizmas, kuris pasireiSkia kritika atmestinai ir diletantiSkai dirbantiems Zmonéms. Jis vertino

108 7. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1907. Tvirtos valios Zzmonés... Vilniaus Zinios. Lapkr. 24 (gruod. 7), nr. 202, 2 - 3 p.
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zinovus, autoritetus, mokslo patirtj ir negal€jo atleisti tiems, kurie émési svarbiy, jo supratimu, Lietuvai
reikSmingy darby, neturédami tam kompetencijos. Akivaizdu, jis vertino patirtj ir iSmintj.

Tai, kg J. Saulys suprato kompetencija ir knygos kultiiros fakto reikimingumu ir jos galimas
pasekmes visuomenés minéiai, geriausiai atskleidziama 1913 m. Lietuvos Zinios pasirodziusiame
straipsnyje, skirtame aptarti antisemitizmo rei$kinio paplitimui tarp kunigy ir paprasty Zmoniy.
Parodoma, ka nulémé neatidus knygos vertimas ir be jokios atsakomybés uz biisimas pasekmes jos
pateikimas vieSai auditorijai:

[...] I8 atskirai gi iSleistyjy darby jo "Hacifiri" liko, berods, kaip ir nepastebétas, uztat nemaza triuk$§mo
pridaré savu laiku ir gana placiai savo autoriy pragarsino jo brositira lotyny kalba: "Christiani in Talmudo
Judaeorum". Atsimenu, prie§ keliolika mety ta knygute galéjai rasti beveik kiekvienoje Lietuvos klebonijoj.

Knyguté, tekstais i§ zydy rasty iSmarginta, daré kaip ir tikrumo jsptdj. Patjs zydy kalbos tekstai
buvo, berods, vos labai retam suprantami, tatiau paprastas skaitytojas, tikédamas autoriaus sgziningumu,
tikéjo ty teksty teisingumu ir paduotaisiais jy vertimais. Juk tai ras¢ kunigas, akademijos profesorius ir
tariamas zydy kalbos zinovas! Praktikos antisemitai sémési sau i§ tos knygutés argumenty prie§ zydus
kupinomis rieSkutémis: ten rado juk visas, kad ir biauriausias, apie zydus, paskalas, patvirtintas tekstais i$
paciy zydy rasty! Kun. Pranaitis liko vienu sykiu autoritetu zydy klausime. [...]

IS ty paminétyjy cia kritiky pasirodo, kad kun. Pr-Cio, teisybé, ne puikiausiai tezinancio zydy kalbos
ir raStijos, uztat visai nemenkai mokancio cituojamuosius tekstus kraipyti ir darkyti tai kontekstus nutylinti ir
neteisingai aiSkinant, tai klaidingai verciant, arba ir skelbiant baisiausius prie§ zydus dalykus bet nurodymo
viety, iSkur skelbiamieji dalykai imti ir t.t. [...] Kas betgi indomiausia pasirodo, tai jog beveik visa savo Sitaip
sudarytaja medziaga kun. Pranaitis émési ne staciai i§ pirmyjy Saltiniy, kaip tikram mokslo vyrui buty pritike,
o i$ antryjy ir trec¢iyjy ranky - ir tiesiog i§ Zmoniy, kuriy darbus seniai jau mokslo kritika ir V. Europos teismai
yra i$nagrynéje ir pasmerke. (J. Bkp. [Saulys Jurgis]. 1913. Kun. Pranaitis ir jo kvalifikacijos eksperto rolé.
Lietuvos Zinios. Spal. 5 (18), 2 p.)*”

Neatidus teksto vertimas bei atsakomybés uz tekstg nesuvokimas sukélé fataliSkas pasekmes —

antisemitizmo iSplitimg tarp kunigy. Vieno, jtakingo Zmogaus neatsakomybé, apkartino gyvenimg visai
kitos konfesijos gyventojy grupei Lietuvoje. Nesantaika kurstyta tarp zmoniy, remiantis tik asmeniniais
jsitikinimais. Siuo atveju, J. Saulys mano, kad atsakomybé uZ tokius procesus priklauso ir kunigui
Pranaiciui, ir inteligentams, gebantiems skaityti ne tik lietuviy kalba, ¢jusiems mokslus uZzsienio Salyse,
suvokusiems fataliskg tokiy minéiy baigt] visuomenéje, bet nesustabdziusiems §ito proceso pacioje
pradzioje, leidusiems jam jsibégéti. Sita knyga savo iddéstytu neteisingu turiniu apkartino gyvenima
zydams, kursté religine nesantaika tarp Lietuvos gyventojy, paskatino neigiamus veiksmus. J. Sauliui
nesuvokiama, kodél nebuvo pasiremta keliomis kitakalbémis spaudoje pasirodZiusiomis
argumentuotomis §ios knygos kritikomis ir knygos plitimas nebuvo sustabdytas, o Pranaicio vertalas
vis dar laikomas autoritetu tarp kunigy.

Sig citatg dar galima iskaityti ne tik kaip pasisakymg aktualiu visuomenei klausimu ar vertimo

kokybés klausima, bet ir teigti literatiiros kritikos aktualuma ir atsakomybe. Si knyga buvo pastebéta

109 5 Bkp. [Saulys Jurgis]. 1913. Kun. Pranaitis ir jo kvalifikacijos eksperto rolé. Lietuvos Zinios. Spal. 5 (18), 2 p.
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tarp literatiiros kritiky ir jvertinta neigiamai kaip tikrovés neatitinkanciy ir klaidinanciy fakty kratinys,
ta¢iau j iSsilavinusiy uzsienio literatiiros kritiky pastabas démesys buvo atkreiptas, matyti, tik dalinai.
Visgi, antrasis knygos leidimas ir vél pasirodé. Tie, kurie neskaité minéto knygos kritikos straipsnio,
nezinojo apie knygos turinio menkavertiSkuma. O knygos autorius, naudodamasis savo vardo ir pareigy
autoritetu tarp paprasty kunigy, perleisdamas knygg ignoravo jam iSsakytas pastabas ir toliau skleidé
dezinformacijg, kuri sukelé fataliSkas pasekmes visuomenéje: apkartino gyvenima daugeliui dar LDK
kunigaik$¢io Gedimino riipesCiu €ia kviesty ir gyvenusiy zydy gyvenima. Kelios tautinés ir konfesinés
grupés buvo supriesintos. Nesantaika skaldé visuomene. O J. Saulys aptardamas sukeltus padarinius
tuo paciu parodé, kokig reikS§me turi visuomenéje knygos ir jose esantis turinys.

Sulyginus $ias dvi jo i$sakytas nuomones prie§ ir po moksly Berne, galima teigti, kad J. Saulys
tiek pacioje literatiiros kritikos pradzioje, tick paskutiniuose, jai skirtuose straipsniuose, laikési savo
nuomoneés, kad knygos turinj privalu rengti atsakingai, ypac, jeigu jis skirtas platesnei visuomeneés
daliai, kuri neturi pri¢jimo prie kitakalbés spaudos, néra i§¢jusi moksly ir negali savarankiskai patikrinti
fakty. Kuo toliau, tuo labiau jo nuomonéje ryskéja humanistinés vertybés, kai vertybiy centre atsiduria
Zmogus, o ne tam tikra idéja. Id¢jos yra svarbios tiek religinés, tiek politinés, taciau tik tiek, kiek jos
tarnauja Zmoniy laisvei ir tarpusavio gerovei kurti. Nesantaikos kurstymas remiantis tuo, kad kitiems
triksta i$silavinimo tam tikroje srityje, yra nepateisinamas. IS to seka iSvada, kad literatiirg privalo
raSyti zmonés jauciantys atsakomybe uz savo zodZius ir suvokiantys kokias pasekmes gali sukelti jy
paskleistos 1d¢jos.

Tolesniuose Sios dalies poskyriuose placiau analizuojama XX a. pradzios lietuviy literattiros
situacija J. Saulio akimis ir kelios ryskesnés literatiiros recenzijos, kuriose yra akcentuojamos jo
publicistikoje nuolat atsikartojancios temos. Nors recenzijy néra labai daug, taciau jy kokybe yra jvairi.
Vienos yra platesnés, i§samios ir atskleidzian¢ios knygg jvairiapusiame kontekste, Kitos — siauresnés,
pavyzdziui, trumpoje, bet itin informatyvioje apzvalgoje ,,Zemaités Rinkinélis vaikams* yra vos kelios
pastraipos, kuriose J. Saulys trumpai idésto, kodél §is Zemaités rinkinélis yra skirtas biitent vaikams.
Akcentuojama, kad nors yra viena kita spaudos Kklaida, taciau kalba ir rasyba gera, raidés aiskios,
triksta tik paveiksléliy. (J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Zemaités Rinkin¢lis vaikams. Vilniaus
Zinios. Vas. 13, nr. 41, 4 p.)**°

J. Saulio estetikai ir nuomonei apie literatiira atskleisti Siame darbe, autorés pozitriu, pasirinkti

keli patys reprezentatyviausi minétu laiku raSyti straipsniai, kuriuose matyti tiek jo retorikos gyvumas,

10y Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Zemaités Rinkinélis vaikams. Vilniaus Zinios. Vas. 13, nr. 41, 4 p.
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sklaida, tiek problemos gvildenimo biidas: recenzijos struktira ir poziliris ] visuomengje

funkcionuojant;j reiskinj.

2.1. XX a. pr. lietuviy literatiiros situacija J. Saulio akimis

J. Sauliui lietuviy literatiiros kokybés klausimas riipéjo nuo pat to laiko, kai jis pradéjo rasyti
spaudai. XX a. pradzios lietuviy literatliros situacijai turéta ir priekaiSty, ir patarimy. Jam rtpéjo
organizaciniai literatiros procesy kuravimo procesai, kurie jvairiais tarpsniais jo rasSytuose
straipsniuose atsikleidzia jvairiomis zanro formomis: zinute, laiSku ir galiausiai — jau rimtu analitiniu
straipsniul.

Vienas pirmujy viesai spaudoje pasirodziusiy J. Saulio patarimy, nuskambéjo laisko-klausimo
forma, skirtas leidinio Varpas redakcijai:

,»Su mus darbininkais ant rasliaviskos dirvos, ypatingai su vertéjais i§ svetimy kalby, atsitikdavo daznai, kad
kartais keletas imdavo vieng darba. [...] Todélei ir a§ kreipiuos nuogis prie Jos. Yra, zinom, J. I. Krasevskio
eilémis rasytas veikalas Kunigas, kursai Visteliaucko tapo jau ir lietuviskai i§verstas. Dabar nesenei i§¢jo i$§ po
spaudos atskiroj knygutéj (8 min. 211 pusl.) teip-pat Krasevskio raSyta apysaka ,,Kunigas", tik jau prozoj,
kurios, regis, nieks dar lyggioliai nei§verté: ji mazai kam tebuvo gal ir Zinoma, nes pirmg sykj, kiek atsimenu,
tik lenk. laikr. ,,Klosy" buvo tilpusi. AS ja nvorééiau isversti.“ (J. Mazagetas [Saulys Jurgis],1901, 59 p.) u

1901 m. raSydamas laiska redakcijai J. Saulys siekia vertéjy bendruomeng informuoti, kad jis norjs

apsiimti versti i§ lenky j lietuviy kalbg istorija apie ,,Pilénus®, kurig parasé lenky istorikas, raSytojas,
kritikas, publicistas — Juozapas Ignotas KraSevskis, kuris itin domégjosi Lietuvos istorija, lietuviy kalba,
mitologija, rinko dainas, padavimus, priezodZius palaiké rySius su grafais TiSkeviciais, L. A.
Juceviciumi ir kitais Sviesuoliais. Jo darbai itin prisid¢jo prie Lietuvos senosios istorijos populiarinimo.
(Klimka L. 2012)*2 J. Saulio susidoméjimas pacioje jo atéjimo j spauda pradzioje J. 1. Krasevskio
kariniu ,,Kunigas® parodo kaip tik tas kryptis, kuriomis jau véliau intensyviai dirbs ir veiks pats:
démesys lietuviy kalbai, Lietuvos istorijai ir kt. Taip pat i§ §ios Zinutés matoma, kad J. Saulys ganétinai
gerai iSmano lietuviy, lenky literatiiras ir yra susipaZings su lietuviy literatiiros situacija ir praktika.
Lietuviy literatiiros situacijg jis apibiidina kaip ne itin organizuotg. Taciau ¢ia rySkéja jo organizaciniali
gabumai: jis siiilo vieSai pranesti, kas kg yra verCigs, kad kiti nesiimty to paties kiirinio ir darbas

nenueity perniek. Viena vertus, toks pasiiilymas gali signalizuoti, kad J. Saulys troksta, kad vertéjai

11 J Mazagetas [Saulys Jurgis]. 1901. Su mus darbininkais ant ragliaviskos dirvos, ypatingai su vertéjais... Varpas. Nr. 5, 59

p.
12 Klimka L. 2012. Juozapas Ignotas Krasevskis — istorikas, rasytojas, leidéjas. [interaktyvus], [Ziiréta: 2014 geguzés 11
d.], prieiga per interneta: http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2012-08-08-libertas-klimka-juozapas-ignotas-krasevskis-
istorikas-rasytojas-leidejas/86427
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bendru sutarimu vienu metu iSversty kuo daugiau skirtingy kiriniy, skirty skaitan¢iajai visuomenés
daliai, kita vertus, jis riipinasi, kad darbas nebuity bergzdzias ir uz jis atlikty tg funkcija, dél kurios ir yra
daromas, biity publikuojamas.

Pastabas dél organizaciniy trikdziy jis i$sako darsyk po ketveriy mety straipsnyje ,,Muysy
apSvietimo reikalai®, kuriame teigia, kad lietuviy literatiiros padétis yra gana kritiSka ne dél originaliy
kiiriniy trakumo, bet dél apskritai gery, vertingy teksty trakumo:

,~Neseniai buvau sumangs sutaisyti tam tikra patariamajj apskritai-SvieCiamojo turinio knygy kataloga, kur
buvau nor¢jes paduoti geidziantiems apsiSviesti mysy zmonéms tam tikra sistematinj programa. Turiu
pastebéti, jog bandydamas ta kataloga statyti nesivarziau jokiais cenzuros atzvilgiais (cenzuruotyjy knyguy
suraso a$ dar nebuvau né matgs). O teCiaus turéjau atidéti sumanytajj darba j Salj, nes iSleistosiomis ikiSiol
mysy knygomis tik reta, labai reta savo programos skylutg tegaléjau uzkisti. Bevartydamas mysy knygas,
besidairydamas po miisy rastijos dirba, gavau a§ toki jspudi, lyg buciau pasijutes kokioje tolimos,
negyvenamo Salies nausédijoje, kur vos tik tepradéta miskus kirsti, kur namams, dar nepatiesta né pamato, né
medegos neparengta ir nesuvezta.“ (J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905, 1-2 p.)***

I§ pirmo zvilgsnio kritiska J. Saulio nuomoné, rodos, vaizdinga, bet nepagrijsta, taéiau J. Saulys véliau
straipsnyje konstatuoja lietuvisky knygy bikle:
,...] visas geresnes knygutes suskaitysi ant pirSty, bet ir i§ ty vos reta téra zmoniskiau apdirbta, Zmoniskiau
iSversta. paiimkime pavyzdziui nors Serno knygas, kurias jis mégsta rasinéti "pagal" jvairius (ir tankiai visai
gerus) autorius. Knygos juk savo turiniu geros, bet jy apdirbimas uztat, jy kalba neapsakomai §lubuoja. Ir tai
yra juk vienas i§ geresniyjy mysy, pasirodziysiy ikiSiol savo darbais, populizaroriy. [...]. " (J. Bekampis.
[Saulys Jurgis]. 1905, 1-2 p.)***

J. Saulys mané, kad geriau tinkamai iSversta reprezentatyvi uZsienio groziné literatiira, negu
silpna originalioji lietuviska. Svietimas, ugdymas knygomis vyksta ir per turinj, ir per forma: tinkamos
idéjos, kurios atitinka laiko ir visuomenés temas, yra lygiai tiek pats svarbios kaip taisyklinga kalbos
kultiira. Knyga privalo biti visapusiskai stipri: ir idéja, ir kalba. J. Saulys, pastebi, kad XX a. pradzios
lietuviSky knygy rinkos situacija prasta: vertingos savo turiniu knygos, daznai biina silpnai i§verstos,
todel daro Zala: ugdo netinkamai. Greta pastaby J. Saulys visada pateikia, jo nuomone, tinkama
problemos sprendimg, tad ne iSimtis ir S§is, gana kritiSkas literatliros apzZvalgos straipsnis.
Analizuodamas esama knygy rinkos situacija, jis skatina atsakomybe jausti ir vertéjus, kuriems, jeigu

biity keliami tam tikri reikalavimai, jo nuomone, pataisyty esama knygy rinkos padét;:

kalbos ir jy rastija apskritai, bet ir ta mokslo Saka (jos svetimy kalby rastija, kritika ir t.t.), kuriai mes norime
kokia knygute pasisavinti, nes kitaip juk mes negalésime teisingai nuspresti né jos vertybés. Knygute verciant,
reikia Zinoti teip-pat gerai tiedvi kalbi, i$ kurios ir kurion verciame.“ (J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905, 1-2
115
p.)
Matyti, kad J. Saulys akcentuoja ne tik gera kalbinj iSprusimg, bet ir filologing kulttirg apskritai.

Vertéjas privalo biiti iSsilavings, apsiSvietgs Zmogus, kuris geba ne tik perprasti kalbos subtilybes, bet ir

13 1 Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Mysy ap§vietimo reikalai. Vilniaus Zinios. Kovo 30, nr. 81,1 — 2 p.
141 Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Mysy ap§vietimo reikalai. Vilniaus Zinios. Kovo 30, nr. 81, 1 — 2 p.
15 7 Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Mysy ap§vietimo reikalai. Vilniaus Zinios. Kovo 30, nr. 81, 1 — 2 p.
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1ISmanyti savo bei ver¢iamo kiirinio kulturos, kalbos, reiskiniy realijas. Literaturos kiirinys neateina i$
niekur. Jis susiformuoja tam tikroje kultiirinéje terpéje, kuria J. Saulys rekomenduoja pazinti tam, kad
vertéjas gebéty kiirinj ne tik paraidziui i§versti, bet ir tinkamai perteikti tai, kas yra parasyta.

Siandien tokie reikalavimai vertéjams atrodo gana paprasti, ta¢iau anuomet, kai i$silavinimas
nebuvo taip lengvai pasiekiamas, tokiais vertéjais, kokius jsivaizdavo J. Saulys galéjo bti tik mazy
maziausiai inteligentai baigg mokslus svetur, gerai iSmanantys bent dvi, tris kultoras. Kalbiné situacija
XX a. pradzios Lietuvoje nepavydétina: daznai galintys studijuoti universitetuose prastai mokéjo
lietuviy kalba ir atvirks&iai. Tadiau net ir J. Saulys mano, kad vienam asmeniui tai padaryti nejmanoma,
tad siiilo burtis ] draugija, kurioje drauge ieSkoty sprendimy dél Svietimui tinkamy knygy: kiekvienas
asmuo turintis vienokiy ar kitokiy ziniy galéty jomis dalintis dél bendros gerovés:

»Viena, sutelkus mysy raSytojams vienon organizacijon, atsirasty i§ burio tam tikry mokslo $aky ir kalby
zinovy, kuriems nesunku biity surasti vertimams tikrai gery ir naudingy knygy. Berots tame dalyke mes mielai
galétume gauti reikiamy mums nurodymy ir tam tikrose nors ir svetimy tauty mokslo jstaigose ar net pas
atskirus svetimtau¢iy mokslininkus, kurie, be abejo, savo Zziniy mums nepaSykstéty, - reikia tik tokiuose
dalykuose, kurie gali mums naudingi buti, nesivarzyti kokia bereikalinga ¢ia géda ar puikumu... Antra, tokiai
organizacijai esant, ir patjs knygy vertimai - kKalba, terminologija ir t.t. - galéty biti vienodziaus ir geriaus

5 atlikti, nekaip dirbant mums pakrikomis.“ (J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905, 1-2 p.)**®

Siais Zodziais J. Saulys uZfiksuoja XX amZiaus pradzios knygy rinkos situacija: dar néra jokios

vienijanéios organizacijos, kurioje blity galima organizuotis bendriems darbams, o darbas pavieniui
néra nasus. XX a. pradzios literatiiros darbuotojy pecius uzgulg nemazai riipesciy: kalbos norminimas,
vertingo turinio knygy atsirinkimai, tinkamy vertéjy paieskos, savy originaliy vertingy groziniy ir
moksliniy kiiriniy trikumas, tarpusavio nesusikalbéjimas. Matyti, kad J. Saulys siiilo steigti rasytojus
vienjjanCig organizacija, kad palengvinty susikalbéjimo procesa: vienybe¢je gimsta galybe. IS
ekonomikos temy lauko, kurioje J. Saulys vis rasydavo apie tikininky draugyséiy privalumus ir pasiekta
ekonoming nauda, naSumg lakantis baryje, J. Saulys panasia patirtj sitilo jgyvendinti ir rasanéiyjy
gretose. Tik rasancius jis suvokia gana placiai: raSan¢iyjy sajungai, jo nuomone, turéty priklausyti ne
tik meninés literatiiros raSytojai, bet ir vertéjai, jvairiy mokslo sri¢iy Zinovai. Toks sitilymas burtis }
vieng organizacija bendriems darbams parodo ne tik tokios organizacijos nebuvimag tuometingje
Lietuvoje, bet ir ne itin gausig mokyty zmoniy grupg. Néra tikslo skaidytis, specializuotis, bet butina
burtis draugén.

Visgi, J. Saulys §j pasiilyma teikia vadinamiesiems ,,pirmeiviams“. Tai matyti Straipsnio
paskutinéje pastraipoje panaudotame kreipinyje. Sis jo kreipimasis tik j tam tikrg inteligenty grupe,

kurig jis jvardija pirmeiviy epitetu rodo, kad, nepaisant sitalomos darby vienybés idéjos,

18 j Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Mysy ap§vietimo reikalai. Vilniaus Zinios. Kovo 30, nr. 81,1 — 2 p.
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susiformavusios lietuviskos spaudos konfliktinés situacijos J. Saulys nebematé galimybiy kaip
iSspresti, todél savo idéja pateiké tik tam tikrai inteligenty grupei su kuria ir pats tapatinosi. Atkakli
kova dél valstybingumo sampraty, idéjy realizavimo, kultiiros vizijos Lietuvos inteligentus skaldé nuo
pat ,,AuSros“ leidimo: juos iSskyré santykis su religija. XX a. pradzioje Sis konfliktas jau jgaves
pagreitj, todél ji sustabdyti kazin ar buvo jmanoma. J. Saulys, matyti, j tai pastangy irgi ned¢jo:
pripazino fakta. Dar pirmaisiais j¢jimo spaudon metais pasirinko su kuria inteligentu grupe sieja savo
darbus: ar vadinamaisiais pirmeiviais ar atzagareiviais. Pirmeiviams religija néra pasauléziiiros
pagrindas. Jie arba jai abejingi, arba prie§iski. Pazanga pirmeiviai sieja su mokslu. I§ J. Saulio
publicistikos tematikos matyti, kad J. Saulys jau beveik pirmaisiais spaudon até¢jimo metais paZanga
siejo su Svietimu, Zinojimu ir mokslu, bet ne su bazny¢ios draudimais, dogmomis, ggsdinimais ir
prietarais, kuriy siekis yra sekuliarizuoti visuomeng ir didinti baznyc¢ios darbuotojy visuomening jtaka.
Atsigrezdamas j pasaulieéiy inteligenty grupés interesus, J. Saulys veikiai prisijungé ir prie jy darby,
siekiy, veiklos savo straipsniuose palaikydamas vadinamasias pirmeiviskas idéjas.

Lietuviskai kultdirai, literatiirai skirtuose straipsniuose, matyti, kad J. Saulys kultiiros paZangos,
vyksmo ar raidos nesieja vien su kriki¢ioniskaja pasauléjauta. Sis jo pozidris kuo toliau, tuo labiau
rySkéja straipsniuose, skirtuose literatiiros arba raStijos apskritai problemoms aptarti. Pavyzdziui,
aptardamas mokslo aky problemas ir sitilydamas steigti mokslo akademija, J. Saulys teigia, kad
aktualis yra ne tik istorijos, archeologijos, literatiiros, bet ir teologijos dalykai. Viena vertus, rodos, tai
yra priestara jo paties vadinamajai pirmeiviskai pasauléziiirai, tadiau kita vertus, J. Saulys nuolat
iSgyveno déel inteligenty susiskaldymo, kuris labai raiskiai atsikleidé spaudoje ir iSreik§davo vienybeés
lukescCius, kuomet visuomenei naudingus darbus susijusius su mokslo reikalais, inteligentai atlieka
profesionaliai nepriklausomai nuo konfesijos. Konfliktas, jo nuomone, nenaudingas né¢ vienai
konfliktuojanéiai pusei, nes stabdo bendra darby raida, todél J. Saulys siiilydamas idéja mokslo

akademijos steigimui:

»Kas abejoja, teatsimena, jog kruvon susijunge nuveikia zmonés didelius darbus ir mazomis spékomis:
concordia res parvae crescunt! Klausimas tik, ar galima buty tuoj pradéti ta draugija rupinties? Ar parankus
dabar tam laikas, kuomet visi beveik gyvena daugiau nervais, kuomet visi iSkrype i§ paprastyjy normalinio
gyvenimo véziy? AS, gyvendamas §iuo laiku svetur, atsakyti nemoku ir palieku tat tiems, kurie gyvena ant
vietos. (J; Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 1 p.)**’

Lotyniskai J. Saulys primena, kad harmonija augina darbus, ta¢iau lygiai taip pat jo entuziazmg palydi

abejoné, nes akylas Lietuvos gyvenimo stebéjimas ir dalyvavimas jame, nors ir jaunam, bet visgi ne

pirmus metus spaudoje dirbangiam J. Sauliui, leido suvokti, kad praraja tarp pasaulieéiy inteligenty ir

117 3. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Mysy mokslo reikalai. Vilniaus Zinios. Bal. 28, nr. 105, 1 p.
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kunigy dél pasaulézitros skirtumo pernelyg didelé, kad jie gebéty jveikti asmeniSkumus ir dirbti dél
bendros gerovés.

Sis jo pastebéjimas dél kultiiros, literatiiros gyvenimo reguliavimo organo, matyti, neliko
nepastebétas. Tai atskleidzia laiskas redakcijai, kuriame jis ir dziaugiasi dél Mokslo draugijos steigimo,

ir stebisi steigimo procesu:

.. Vilniaus Ziniy* Nr. 263 perskai¢iau iandien d-ro Basanavi¢iaus straipsnj apie steigiamaja ,,Lietuviy mokslo
draugija". [...] Sumanymag jsteigti lietuviy mokslo draugija (tokia bent, kokia dabar mazdaug rengiama) buvau
"V. Ziniose" (ne kitur kur) a§ pirmas savo laiku (zr. nr. 105) padaves. [...] Nors d-ro Basanaviciaus strapsnis ir
duoda Siokj-tokj supratima apie komiteto iSdirbtuosius jstatymus, teCiaus palieka jis ir daug tamsiy viety, apie
kurias sunku dabar pasakyti, nezinant paties jstatymy teksto ir ty motyvy dél kuriy tam tikri paragrafai
skamba teip, o ne kitaip. Geistina todél buty, kad komitetas pasirupinty apgarsinti [...] vieSam svarstymui.
Debatams turéty buti paskirtas tajm tikras laikas kuriam praslinkus jstatymai galéty bati jau galutinai tam
tikro suvaziavimo ar susirinkimo priimti ir patvirtinti. Man rodosi, jog délei laiko trumpumo, nekalbant jau
apie kitas priezastis, mokslo draugijos ijsteigimo nevertéty riSti su laukiamuoju lietuviy Vilniaus
susivaziavimu [...].* (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1906, 4 p. )v118 5
Taigi, nors idéja dél lietuviy mokslo draugijos buvo ir J. Saulio, ta¢iau nutiko tai, kg J. Saulys jZzvalgiai

ir prognozavo: $vietimas, kultira vélgi sumaiSyta su politika. Vietoj to, kad buty skiriama reikiamo
laiko bendram susitarimui ir tinkamy jstatymy priémimui, jstatymai yra parengiami vieno zmogaus ir
skubama viska uztvirtinti taip, kaip norisi vienam, o ne daugumai. Ir net tuo pat metu matant jstatymy
spragas jos néra taisomos, néra dél jy diskutuojama, nepateikiami motyvai, kodél jstatymai yra tokie, 0
ne kitokie. J. Saulys sifilé demokratitka bida draugijos steigimui, bet XX a. pradzios Lietuvoje
gyvenanciy ir veikianciy Sviesuoliy eilinj sykj nebuvo iSgirstas. Taciau laiSke redakcijai vietoj
nepasitenkinimo jis vélgi sitilo susidariusiai situacijai sprendimo buida, kurj mato tik kaip viesy reikaly
vieSus svarstymus.

Akivaizdu, J. Saulio idéjos buvo pernelyg demokratiskos, 0 gal per anksti pasiiilytos, todél ir
neisgirstos, susiskaldziusiai ir jpratusiai veikti po vieng XX a. pradZios Lietuvos inteligentijai,
gyvenanciai skirtinguose krastuose, taciau norinéiai dirbti Lietuvos labui. Kiekvienas jy maté, savo
nuomone, geriausig kelig ir biidg kaip Lietuvai tapti laisva Salimi priklausomai nuo to, kokig asmening
patirtj turéjo patys. Siuo atveju, J. Saulys studijuodamas ekonomika Berne sidilé tai, ko pats mokeési:
literatliros organizacinj procesa valdyti pagal tokius pacius modelius, kaip yra suvaldoma laisvy Saliy
ekonomika pasitikint rinka arba bent jau kaip organizuojama laisvy $aliy politiniy organy struktiira.
Tai, ka J. Saulys studijavo, bandé¢ gyvai pritaikyti Lietuvoje sitilydamas, jo nuomone, tinkamiausius

variantus esamai situacijai taisyti arba pagerinti.

18 J Bekampis [Saulys Jurgis]. 1906. Neatsisakysi gal Tamsta patalpinti... Vilniaus Zinios. Rgs. 20 (spal. 3), Nr.207, 4 p.
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2.2.  Literatiira - atspindi, ne tik spindi

Aptardamas XX a. pradZios grozinés literatiiros procesus, J. Saulys nekart jsijungé j diskusijas.
Viena pirmyjy yra publikuojama 1905 mety leidinio Vilniaus Zinios nr. 11, kurioje jis isijungia i
spaudoje vykstancig diskusijg dél meno filosofijos: kur yra toji riba tarp meniskumo ir tiesiog paprasto
1vykiy aprasymo, kuris teatspindi asmening raSanciojo biiseng, jausma ir neturi jokio bendrazmogisko
egzistencinio pagrindo. J. Saulys kritikuoja XX a. pradzios literatiiros Kritikus, kurie analizuodami
literattiros reiskinius labiau remiasi asmeniSkumais, negu mokslinémis jzvalgomis, kity tauty grozinés
literattiros ir jos kritikos patirtimis:
,»Jei tokiems Plaktukams nebiity rastija ,,girios raistu, geriau pazinty visimenés dalykus ir jeigu jiems biity
aréiau ir giliau Zinoma naujoji svetimy tauty literattira (ne tik pripaZintieji klasikai) ir jos kritika, - jie nedrjsty
teip tuséiazodziauti ir kritikuodami pasistengty tai kaip reikiant daryti - ir kritikuoty, kas i§ tikryjy yra
kritikuojama ir kritikuotina. IS ko muysy Plaktukai piktinasi ir kuo bjaurisi, svetimsaliai nesipiktjs ir

nesibiaurés, tik tokie-pat Plaktukai (o kur jy néra!), kurie noréty zitrédami nematyti ir klausydamies negirdéti,

o kuriems ir rastija, kaip jie patjs sakosi, dar ,,girios raistu tebéra.“(J. Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 3 p.
)119

Matyti, kad i§ literatiiros kritiky J. Saulys tikisi bent jau aukstesnio negu moksleivisko issilavinimo.
Kitaip pati kritika, be kritikuojangiojo patirties moksluose, neturinti jokios reikimés. J.Saulys nepasitiki
vien jausmu. Kritika privalo biiti pagrjsta argumentais. Analizé privalo biiti panardinta j tarptautinj

3

kontekstg ir nesiremti: ,,man nepatinka...” argumentu. Teiginys prasmingas tik tada, jeigu jmanoma
nustatyti jo teisingumo reikSme. Vienintelis tikras pazinimas yra mokslinis, tad bendryjy europiniy
literatiiros tendencijy i§manymas kritikui yra bitinas. J. Saulys itin vertina kity tauty pasiekimus
literatliroje ir nuolat skatina tautieCius sekti geruoju, jo nuomone, pavyzdziu. Kitaip tariant: nekurti
antrasyk dviracio.

I§ $ios publikacijos taip pat aiskéja, kad J. Saulys ne tik literatiiros kritikai, bet ir pa¢iai meninei
kirybai taiko ne individualy, tafiau visuomeninj pagrindg. Jo nuomone, literatiira atsiranda i§
gyvenimiSky patyrimy. Tai pozityvistiné pasauléziiira, prieStaraujanti tuo metu besiformuojanciai
krikS¢ioniSkai neoromantinei krypciai, kuri literatiros funkcija maté ne atspindéjima, taciau
spindéjima, kaip J. Saulys jvardijo, idilinj gyvenimo vaizdavimg. Toks literatiiros kiirimo biidas jam
nepriimtinas, nes taip literatiira atitriiksta nuo skaitytojo, priartéja prie raSytojy vaizduotéje kuriamy
svajoniy, jo trokStamo pasaulio kiirimo bent literatiiros erdvéje. Literatiira neSa zinig, potekste,

suprantama skaitytojams, tai ne asmeninio dienorastinio darbo tipas:

119 5 Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Kas gi nepatiko? (Kuriems-ne-kuriems Plaktukams. Vilniaus Zinios. Sau. 12, nr. 11,
3p.
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»Nemokésite jys i$ tos literatliros sau pamokslo issitraukti - padarys tai kiti, kitiems ta literatiira (ne tik apie
K. J. vaizdelj, Zinoma, ¢ia a$ kalbu) bus ir nurodymas, ir vaistas, ir pastiprinimas. o tyjy kity daug: jy vardas
milijonas.* (J. Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 3 p. ) **

Literattira turi visuomening paskirtj ir beveik visada neSa zinig. Meno paskirtis — utilitari, todél ir

7mogaus santykis su aplinka, laiku yra nei$vengiamas. Zmogaus ir visuomenés raidos variklis —
objektyviis tikrovés procesai. Aiskiai jauc¢iama istorijos raida, todél zmogus nori ar to nenori, taciau yra
veikiamas aplinkos. Matyti, kad J. Saulys atmeté romantizmui biidingg subjektyvyjj, idealizuojantj
prada, todé¢l iSkeliamas meno objektyvumas, istorinis ir socialinis konkretumas. Meniné kiirybos
pasaulis grindziamas realiojo pasaulio désniais. Tikrové yra estetiné vertybé. Literatiira atlicka
pazinting funkcija.
Vaizduojamojo personazo paveikslas — visapusiSkas, toks pats, koks, jo nuomone, yra ir

gyvenimas, todél kaltinti rasytoja, kad jis tai perteikia néra tikslinga:

,Norite, Plaktukai, kad tos ,,skaudziosios* §viesos nebiity mysy literatiiroje? Sirdingai patariu: israustykite gi

visas sopamasias dilgeles, usnis ir pataisykite visa teip, kad néko pikta gyvenime nebelikty! ir tuomet galite

bati tikri: nékas jysy Sirdies nebesopis, nes né kitiems jos nebeskaudés, - ir galésite skaityti vien idilijas!

Negalite to padaryti? Taigi piktinkités ir biaurékités verciau paciu gyvenimu, o ne literatlira, jeigu joje tasai

gyvenimas atsiskamba ir atsimuga [...].« (J. Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 3 p.) *
Literatiiroje esantys objektai jgauna tokias reikSmes, kokias jam suteikia gyvenimas. RaSytojas yra tik

tarpininkas tarp literatiiros, visgi meninés tikrovés, ir gyvenimo. Jo rankose — kalba ir gebéjimas
paradyti taip, kad, J. Saulio nuomone, issiskaityty pamokslas. Matyti, kad sulyg pirmaja polemika j
kurig tikslingai jsitrauké J. Saulys priestaraudamas J. Jablonskio literatiiros kritikai, jis atsiskleidzia
kaip utilitarinés literatiros estetikos Salininkas.

Veélgi, kaip ir kitose jo sukeltose ar tiesiog dalyvautose diskusijose, J. Saulys pateko j literatiiros
estetikos sampratos skirtumy epicentrg ir pasirinko dar V. Kudirkos leidinio Varpas formuotg
pozityvisting literatiiros vertinimo pozicijg. Tokia J. Saulio kritika literatiiros kritikui, apskritai, néra
nauja lietuviy literatiiros procese. Kai XIX a. pabaigos — XX a. pradzios realistinés - pozityvistinés
literatiiros lauka gana ryskiai prad¢jo formuoti V. Kudirka, tai grozinés kiirybos pavyzdziais parodyta,
kad literatiira gali buti kritiSka savo laikmeciui ir pazvelgti j gyvenimo tikrove. Aiskiai ir tvirtai
(Gaigalaite, 2001, p. 757-780)*% V. Kudirka pasisaké uZ realizma savo rastuose, kuriuose jrodinéjo,

kad kurinys bus reikiamo id¢jinio ir meninio lygio tik tuomet, kai autorius realistiniais vaizdais

120 . Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Kas gi nepatiko? (Kuriems-ne-kuriems Plaktukams. Vilniaus Zinios. Sau. 12, nr. 11,
3p.

J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Kas gi nepatiko? (Kuriems-ne-kuriems Plaktukams. Vilniaus Zinios. Sau. 12, nr. 11,
3p.

122 Gaigalaité V. 2001. Vincas Kudirka. Lietuviy literatiiros istorija XIX amzius. Sud. ir vyr. red. Girdzijauskas J. Vilnius.
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atspindés sau paciam gerai pazjstamg gyvenimg. Rasytojas vienas pirmyjy iSkélé tipizavimo problema,
placiai paliet¢é meniSkumo klausimus. Taip pat apsvarste literatiiros kritiko uzdavinius:

»Kritika yra tai vienpusis apsvarstymas svetimy nuomoniy sine ira et studio, surinkimas visy argumenty pro et
kontra, o ant galo i§vedimas nuomonés paties kritiko, paremtos taip pat ant argumenty. Kritika be argumenty,
susidedanti tik i§ gryny zodziy pape1k1mo ar pagyrimo, neturi jokios vertés. ([Kudirka V.], 1896, 177 p.)**

Sugretinus V. Kudirkos mintis su J. Saulio mintimis, matyti, kad V. Kudirkos asmuo, idéjos, J. Sauliui
padaré nemenka jtaka. V. Kudirkos mindiy aidai nuolat aptinkami ir J. Saulio reikalavimuose
literatiiros kritikai. Literatiiros procesy refleksija pripazjstant autoritetus tik parodo, kad J. Saulys
gerbia tradicijg ir savo asmenin¢ pasaulézitrg grindzia pavyzdziais, nenuneigia nuveikty darby, tesia
esamas tradicijas.

Apskritai, J. Saulj gana danai ir pagristai galima gretinti su V. Kudirka ne tik dél
atsikartojanciy idéjy publicistiniuose, literatiriniuose straipsniuose, bet ir dél feljetono zanro
atgaivinimo spaudoje, kuriuo abu autoriai s¢kmingai manipuliavo ironiskai i8déstydami savo ziiiros
taskus. Visgi, tiek J. Sauliui, tiek V. Kudirkai buvo svarbi krik§¢ioniskoji dominanté: priesiskumas
reikStas ne religijai, bet Baznycios siekiui dominuoti visuomeniniame gyvenime. I Buckley aptardama
V. Kudirkos krik$¢ioniskyjy ir tautiniy vertybiy santykj iSryskina:

,»V. Kudirkos nuostatos prieSingos maironiskajam teocentrizmui, pagristam garbinimo, baimés ir Dievo
meilés retorika. Amziaus pabaigoje sustipréja kristocentriné perspektyva, artima ,,socialinei krik§¢ionybei®,
kai akcentuojama zmoniy meilé, socialiné dvasia, pati religija suprantama kaip ,socialiné tarnyba®.
Krik$¢ioniskasis humanizmas itin ryskus V. Kudirkos poezijoje. (Buckley I. 2009)*%*

V. Kudirkos straipsniuose nuolatinis kunigijos nuodémiy gvildenimas yra toks pats ryskus kaip ir J.
Saulio publicistikos tematikoje. Ta¢iau §ios temos, atsiskleidziancios ir publicistikoje, ir poezijoje, kaip
teigia I. Buckley, sklinda it XIX a. kultiiros atgarsis:
,Kriks¢ioniskyjy ir tautiniy vertybiy sasajas V. Kudirkos eilérasCiuose galima paaiskinti XIX a. pakitusia
socialinio ir politinio literatliros naudingumo samprata, intelektualo jsipareigojimu tarnauti visuomenei.
Rasytojas tampa ,,zmonijos religijos kuiréju*, - teigia Victoras Hugo, savo misijoje jzvelges konfesinj matmenj
- siekj pavaduoti dvasininka. (Tab, 2003, 123 p.)*® Prisiimti moralinio autoriteto funkcija siekiant padéti
Zmogui pazinti save, yra vienas naujojo humanizmo tiksly. Apmgastomas realiai gyvenantis, dirbantis,
kalbantis zmogus. V. Kudirkg zmogus domina ne individualia savo esme, o sugeb¢&jimu biiti bendros visumos
— tautos dalimi. Sioje vienovéje, sujungtoje Zmogiskosios dorybés, teisybés idéjomis, daznai
besiremian¢iomis krik$¢ioniskaja morale, ryskéja kiekvieno individo prasmé. Zmogiskasis moralumas, poeto

manymu, stiprus ir tikras, kada jis yra neprimestas, o grindziamas laisva valia, giliai suvokiamas. Tai iSties

123 IKudirka V.]. 1896. Pro domo suoa Varpas. 177 p.

124 Buckley 1. 2009. Vincas Kudirka: katalikiskuyjy ir tautiniy vertybiy jungtis (dr. Vinco Kudirkos 150—0sioms metinéms.
Teologija ir filosofofija. Nr. 29 (57). [Interaktyvus], [Zidréta: 2014 kovo 7 d.], prieiga per interneta:
http://etalpykla.lituanistikadb.It/fedora/objects/L T-LDB
0001:J.04~2009~1367165135447/datastreams/DS.002.0.01. ARTIC/content.

125 Tab et E. 2003. Convaincre, persuader, déliberer. Paris. 127 p.
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krik§¢ioniska laisvo apsisprendimo samprata: pats tikéjimas duoda zmogui laisva valia, - straipsnyje teigia V.
Kudirka, kaip kazkada Konstantinas Sirvydas, ,,Punktuose sakymy‘* pabrézes laisvo pasirinkimo galimybe.”

(Buckley, 2009) *#

J. Saulio retorika, kuri remiasi V. Kudirkos asmens pavyzdZiu, néra tokia nekrik§¢ioniska kaip gali
susidaryti jspudis nepasigilinus j jo raSyty straipsniy esme, kuriuose nuolat gvildenama asmens
pasirinkimo laisvés tema, dorybés samprata ir vienybés siekis.

Pagal 1. Buckley isryskintg V. Kudirkos katalikiskyjy ir tautiniy vertybiy jungtj, galima, matyti,
kad V. Kudirkos leidinio Varpas viena pagrindiniy uzduoCiy - tautinio asmens identiteto karimas
tautos, kalbos, istorijos, etikos, moralés pagrindu, taciau atmetant besglygiska Baznycios jtakg vieSajam
gyvenimui organizuoti. J. Saulys, remiantis rasytosios publicistikos tematika, taip pat galéty bati
gretinamas su V. Kudirkos asmeniu. Matyti, kad J. Sauliui svarbi moralés, doros tema, kuria jis nuolat
pabrézia savo straipsniuose aikstén iskeldamas krik$¢ioniskas vertybes, kritikuodamas tai, kg taip pat
itin kritikuoja kriks¢ioniskoji doktrina — puikybe, taciau tuo pat paklitidamas | epicentra, nes puikybe,
kriks¢ioniskosios moralés nepaisymu jvardija... kunigus ir jy vieSuosius darbus, kurie kenkia bendram
tautos baviui. Tautiné vienybé svarbi tiek V. Kudirkai, tiek jaunajam J. Sauliui, kurio mintys, bent jau
publicistikos pradZioje, remiantis 1. Buckley pateikta V. Kudirkos tautiSkumo ir krikS¢ionybés sgsajy
analize, gana panasios tiek pacia idéja, tiek forma. J. Saulys pacioje spaudos darby pradZioje, galima
justi, zavéjosi V. Kudirkos darbais, jy prasmingumu ir savo paties darbais jprasmino V. Kudirkos
minciy testinuma.

Taciau tiek V. Kudirkos publicistikos stilius, retorika, tematika, tiek Siame poskyryje
analizuotoji J. Saulio literatiiriné polemika dél Plaktuky Kritikos prasmingumo jéjo j lietuviy literatiiros
istorija, kadangi jojon jsijungeé ir J. Biliinas reaguodamas j gana kritiska J. Saulio nuomone. Sis idéjy
susikirtimas apraSytas ne vieno literatiros istoriko, kuris analizavo J. Biliino kiirybos psichologija,
literatiiros estetika. Tik literatiiros istorijoje J. Sauliui teko antraplanis vaidmuo. Dazniau Iiryskinama J.
Bilitino pasaulézitira. Ir taip susidaré savotiskas paradoksas: sankirta jvyko tarp dviejy, rodos, tapacia
realizmo estetika i§paZjstanciy asmeny. Visgi, §iuo atveju, matyti, kad J. Saulio estetika svyruoja tarp
realizmo ir natiiralizmo estetikos, kuriy Zenklus galima aptikti ir Lazdyny Pelédos kiiryboje. Sis
esminis skirtumas ir 1émé sankirtg tarp dviejy, i§ pirmo ZzZvilgsnio, rodos, tapacig realizmo poetika

iSpazjstanciy asmeny. V. Daujotyté aptardama minétos diskusijos dalj, taciau tik iSimtinai J. Bilitino

126 Byckley 1. 2009. Vincas Kudirka: katalikiskuyjy ir tautiniy vertybiy jungtis (dr. Vinco Kudirkos 150—osioms metinéms.
Teologija ir filosofofija. Nr. 29 (57). [Interaktyvus], [Ziaréta: 2014 kovo 7 d.], priega per interneta:
http://etalpykla.lituanistikadb.It/fedora/objects/LT-LDB
0001:J.04~2009~1367165135447/datastreams/DS.002.0.01. ARTIC/content.
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straipsnj, i§skiria, kad J. Bilitino pastabose J. Sauliui pirmasyk lietuviy literatiiros horizonte iskyla
grozio lygmuo kaip matmuo: ,.estetikos supratimai, estetikos pajautimai® (Daujotyté, 2007, 94 - 95
D)

pat daugiau akcentuoja J. Bilitino pasaulévoka, i§sitardama, kad rasytojas nepritaria J. Saulio nuomonei
128

A. Lapinskiené aptardama leidinyje Vilniaus Zinios pasirodancias literatiiros kritikos tekstus taip
i§sakytai J. Jablonskiui, pasiraSiusiam po Platuko slapyvardziu. (Lapinskiené, 2001, 25 p.)™=° Diskusija
pamini ir J. Girdzijauskas aptardamas spaudos atgavimo reikSme lietuviy literattirai. J. Girdzijauskas
teigia, kad S$ioji literatirine diskusija yra apskritai pirmoji literaturiné diskusija XX a. pradzios
spaudoje. Savo pozicijas joje i§déste: J. Jablonskis, J. Saulys ir J. Bilitinas raiskiai pavaizdavo jtampas

kylanéias dél literatiiros estetikos. (Girdzijauskas, 2004, 71 p.)**°

Taciau, zinant visg diskusijg, visas
pozicijas, ne tik J. Bilitino iSsakytaja nuomong, galima pastebéti, kad J. Biliino pasaulévoka skiriasi
nuo J. Saulio, nors ir abu asmenys kalbéjo tapadia tema: literatiiros vaizdavimo ribos. Tiek J. Saulys,
tiek J. Bilitinas sutiko, kad kiirinio estetika priklauso nuo raSanciojo vidinés etikos, moralés, asmeniniy
savybiy, ta¢iau J. Saulj maziau Sokiruoja tikslingas vulgarybiy vaizdavimas literatiiroje. PabréZiama,
kad net ir toks tikrovés atspindéjimas literatiiroje privalo biiti meniskai stiprus, su potekste visuomenei.
Estetika J. Saulys apibréZia ne jausmu, o funkcija. Literatiiroje jam néra tabu, draustiny temy, jeigu tai
yra motyvuota.

v —

Biitent dél vaizdavimo motyvacijos, pasak 1. Kostkevi¢iiités, ir susikirto J. Bilitinas ir J. Saulys.

v —

realizmo, literatiiros socialumo, temg remdamasi minétuoju straipsniu ir teigia, kad:

,»,Nuo blogio problemos neatpléSdamas gério teigimo, J. Bilitinas i§vysté visoje XIX a. kritikoje nekelta idealo
klausima mene ir tuo nuzyméjo principinj skirtumg tarp realistinio ir natiralistinio tikrovés blogio
vaizdavimo. Jis ne tik smerké gyvenimo sudilinima, bet to meto kritikoje vienas pirmyjy taip aiskiai ir i$
esmés atmeté nattralizma — kiek kitokia, bet i§ tikryjy taip pat grubia tikrovés falsifikavimo ir nepilnavercio
meno formg. J. Bilitinas kélé, kad gériui pajungtas socialinés neteisybés vaizdavimas isreiSkia kritinio
realizmo demokratiskuma, jo tikra susirtipinimg vargingu zmogumi, tuo tarpu natiiralizmui visuomeniskumas

cwe—

vt —

meno estetika sektinu pavyzdziu nurodo natiiralizmo pradininkus jvardydama juos kaip... kritinio

realizmo atstovus.

27 Daujotyte V. 2007. Lietuviy literatiiros kritika: akademinio kurso paskaitos. Vilnius.

128 Lapinskiené A. 2001.Vilniaus Zinios — pirmasis lietuviy dienrastis. Vilniaus kultiirinis gyvenimas ir Pertras Vilesis. 20-
217.

% Girdzijauskas J. 2004. Spaudos atgavimo reik§mé lietuviy literatiirai. Zodzio laisvé. Lietuviskos spaudos atgavimo
Simtmeciui paminéti. 61 — 87 p.

e —
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Konfliktas dél meno esmés visai kitaip iSrySkéja jsigilinus j palyginus neseniai M. Kvietkausko
atlikta, taCiau gana iSsamy Jono Biliino pasaulévokos tyrima, remiantis rasytojo prozoje
iSrySkéjanciomis dominantémis. Mokslininkas atkreipia démesj, kad J. Bilitino kiirybos psichologijai
budinga individualizmo mitologijos, visuotinés kovos prie$ blogj ir prometéjiskosios simbolikos
sampyna, kuri yra paprastai aptinkama XIX a. Europos romantizmo ir XX a. pradzios ankstyvojo
modernizmo literatiiriniuose tekstuose. Pasaulévoka yra apibréztina prometéjizmo terminu, kurj, M.
Kvietkausko teigimu, jtvirtinta dar Jaunosios Lenkijos (Mloda Polska) — XX a. pradzios modernistinio
lenky literatiros sgjudzio autoriy autorefleksijose, kritikos, eseistikos tekstuose. Romantinio ir
modernistinio prometéjizmo kontekstas, o ypac iSskirtiné Sios pasauléziiiros bei jos motyvy svarba XX
a. pradzios Jaunosios Lenkijos autoriy kiiryboje skatina atidziau jsizitiréti j sinchroniskai iSkylancia
prometejiskaja simbolikg klasikiniuose 1901-1907 m. Jono Biliiino prozos kiiriniuose, kurie tradiciskai

yra laikomi $vieiamosios humanistikos kodu. (Kvietkauskas, 2005, 80 p.)**

J. Biliino kirybos
analize, jterpus | platesnge XX a. pradzios kultiiring situacija, leidZia autoriy matyti ne tik kaip vien
i§skirtinai realizmo estetikos Salininkg. Prometéjiskoji mitopoetika buidinga J. Bilitino prozai yra ne tik
romantizmo, bet ir modernizmo pradzios estetikos pasaulévoka, kurios zenkly jau galima aptikti ir J.
Saulio estetikoje. Visgi, J. Biliino jvardytinas jgimtasis jutiminis grozio matmuo J. Sauliui
nepriimtinas kaip literattiros pagrindas. Jam literatira — gyvenimo veidrodis. Natdralus.

Darsyk literatiiros riby tema J. Saulys pasisaké 1908 metais diskusijoje dél pornografijos
literatiiroje. Straipsnyje atskleidziama kilusi diskusija tarp inteligenty, kas vis délto yra pornografija
literatiiroje. Zinoma, pornografija, vienareikimiskai, tiek pasaulie¢iy tiek kunigy inteligenty yra
nepageidautina literatiiroje, taciau kilgs klausimas dél literatiiroje esanciy vaizdavimo riby parodo, kad
XX a. pradzZios groZinés literatiros lauke aktyviai sprendZiami klausimai dél literatiiros estetikos.
Literaturos kritikai imdavosi kuruoti dabarties literattirg aptardami jos vyksmo procesus ir taikydami jai
vienokius ar Kkitokius reikalavimus. 1905 m. kilusi diskusija dél neigiamy gyvenimo reiSkiniy
vaizdavimo (keiksmazodZziy) motyvuotumo atskleidé viska iSbandancios literatiiros pozymius: susikirto
dvi literatiros suvokimo estetikos ir etikos pagal kuriuos grindZziami reikalavimai. Visgi, atkreiptinas
démesys, kad pats kirinys visy diskusijoje pasisakiusiy dalyviy — buves silpnas, taciau nurodytos
skirtingos priezastys, o susikirtimas jvykes ne uzstojant ar peikiant autoriy, bet dél pacios literatiros

funkcijos.

131 Kvietkauskas M. 2005. Prometéjiskoji pasaulévoka J. Biliino prozoje. Metai. Nr. 12.
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1908 m. kilusi diskusija véelgi galéty biiti salyginis 1905 m. vykusios diskusijos tesinys, nes
pasinaudojant literatiriniu jvykiu — nauju kiriniu — aptariama literatiiros funkcija. J. Saulys vélgi
kritikuoja pacius literatiros kritikus dél nepagristos kritikos. Angsyk kliuvo dél skaudziosios sviesos
negalimumo literattroje, $jsyk — dél pornografijos termino prasmés nesuvokimo ir nepagrjsto taikymo,
tad J. Saulys kritikuodamas kritikus pirmiausia i3aiskina i3 kur yra kiles Zzodis pornografija ir kokia jo
tiesioginé reikSmé:

,Pornografija - tai sujungtu vienan du graiky kalbos Zodziu: 1) porne - reiskia parsiduodancia, bloga
gyvenimg vedanéig moteriske (lietuviai turi tam tikrus ir trumpus ZodZzius tokiai moteriSkei pavadinti), ir 2)
grafein - graikiskai reiskia raSyti. I§ ¢ia ir pornografija - begédiska, $lyksti literatlira, apraSinéjanti darbus,
jzeidziandios jgimta kiekvienam gédos jausma, - veiksmus, ant kuriy uzdanga leidziama...“ (J. Bekampis

[Saulys Jurgis], 1908, 2 p. *2
IS Siyjy J. Saulio pasisakymy, matyti, kad pornografija, tokia, kokia yra tiesioginé iSvertus i§ graiky
kalbos pazodiné reik§mé, néra skatintinas reiSkinys ir skirta intymiai erdvei, o ne vieSajam svarstymui,
rodymui.

Taciau kritikuotina pati kritika, kai kritikuojantysis nesuvokia termino esmés ir kritikuodamas
kritikuoja ne tik literatiros kirinj, bet ir asmenines J. Saulio savybes. J. Saulio nuomone, terminai,
zodziai, privalo biti iki galo motyvuoti:

,Bet dabar $tai kun. Zil. daro nemaZa atidengima: gi $tai, sako, Gurauckio Duobé¢ kaip tik ir yra ta
pornografija! — ,,Ten atsiranda tokios gélelés - raso jis - kad vargu ir p. Bekampis i§drjsty jas parodyti misrioje
draugijoje“. AS skubinuos kun. Zilinskg nuraminti: tokioje ,,misrioje” draugijoje, kur tarp savo klausytojy
matyCiau ponias a la pana Marija i§ Vinsédzio, Duobés skaityti, Zinoma... neisdrjséiau, nes prie jy
neapmatomy jausmo i§reiSkimy pratinties, kaip gyvas, nebenoréciau! Bet Siaip paprastyjy Zmoniy draugijoje,
misrioje ar nemi$rioje - vis tiek, Duobés apysakute, galiu kun. Z. patikrinti, mielu noru paskaity¢iau. O
skaityti nebijo¢iau délto, kad ten nieko nerandu, kas galéty, objektyviskai sprendziant, kieno-nors padorumo
jausma jzeisti. (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)
Matyti, kad $jsyk J. Saulys j pacia diskusijg tycia nesijungé. Buvo iSprovokuotas kunigo Zilinsko. Pati

citata rodo, kad kunigas recenzuodamas kiirinj norédamas pagrjsti savo mintj, kad ktrinys yra tikrai
pornografija pavyzdziu pasirinko J. Saulio autoritetg teigdamas, kad net jis vargu ar iddrjsty. Viena
vertus, toks kritiko pasirinkimas kritikuoti kirinj rodo neabejoting J. Saulio nuomonés reikime
literatiiros lauke, kita vertus, tai gali biiti susij¢ ir su asmeniniu konfliktu ir siekiu sugriauti autoriteta.
Visgi, J. Saulys $ios kritikos ir kiiriniui, ir jam, kaip asmeniui, matyti, nepaliko uzmarstyje. Tad nutaré
atraSyti siekdamas sukelti diskusijg dél nepagristo termino naudojimo, kritikos neobjektyvumo.

Sis straipsnis svarbus J. Saulio literatiiros kritikos kontekste tuo, kad jame J. Saulys atskleidZia
kokius ir kieno kiirinius jis vertina. Atsakydamas kunigui Zilinskui j kritika, J. Saulys pasitelkia ne tik

ironija, bet ir apeliuoja | kunigo neapsiskaityma, bendryjy literatiiros tendencijy neiSmanyma:

1327, Bekampis [Saulys Jurgis]. 1908. Stiprys Zodziai. Vilniaus Zinios. Bal. 9 (22), nr. 80, 2 p.

133 J. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1908. Stiprys Zodziai. Vilniaus Zinios. Bal. 9 (22), nr. 80, 2 p.
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,»Prie§ mane S$tai guli neseniai pasiimtas skaityti Guy de Maupassant'o rinkinelis: M-lle Fifi. AS§ Zinau,
sprendziu bent i3 isreikstosios apie ,,Duobe” nuomonés, kad tasai rinkinélis dar labiaus kun. Zil-ui nepatikty,
bet kokia kritika Maupassat-a pornografu vadina? Arba $tai kitas dar ,,baisesnis“ veikalas, biitent A. Dumas'o
(stinaus) La dame aux caméllias, kur tiesiok visa apysaka pasvesta vien tokiai parsiduodanciai, nelaimingai
moterigkei, bet jei as, kun. Zil-0 paklausgs ir susiradgs savo drauga pranciiza-literata, iméiau ir pavadinéiau
jam ta grazyjj veikala pornografija, - jis man platy vien veidg temokéty i§ nustebimo parodyti. Net veikalai,
vadinasi, rodantieji ty nelaimingyjy moteriskiy gyvenima, - moteri$kiy, kurios net savo varda tam tikrai
literaturos rySiai daveé, nevadinami pornografija, jei autoriaus mokéta saikas opiausiuose momentuose
ulaikyti. (J. Bekampis [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)**
Pavyzdziu pateikiami pranciizy literatiiros kiiriniai, kurie parasyti itin realistiSkai ir apima prostitucijos

tema.

Kaip tik skaitomas ir vieSai jvardytas Gui de Maupassant yra zymus XIX a. noveliy kiir¢jas,
natiiralistas. (The Literature Network)*® Natiralizmas tai XIX amziaus II pusés meno kryptis,
susiformavusi Pranctizijoje. Filosofine atrama natiiralizmui tapo H. Taine‘o meno teorija, A. Comte‘o
filosofiniai pozityvizmo postulatai, skelbiantys Zzmogaus saglygotumg ir priklausomybe nuo gamtos ir
visuomeneés raidos désningumy, nattiralios atrankos, evoliucijos id¢jy. Nurodoma, kad natiiralizmas
daugiausia plito romane, noveléje, kur herojai pristatomi ne kaip herojisSkos iSimtys, o kaip
svyruojantys, sunkiai apsisprendziantys, viskuo abejojantys, paveldimumo veikiami daugiausia
vidutinio luomo Zmonés ar didmieséiy skurdziai. Zmoniy santykiai traktuojami kaip kova dél islikimo,
veikla grindziama ne transcendentiniai, bet psichologiniais motyvais, todél démesys skiriamas
charakterio apraS§ymui. Nattralizmo estetikos bruozai aptinkami ir G. de Maupassant novelése.
(Estetikos enciklopedija, 2010, 446 p.)**® Matyti, kad J. Sauliui natiiralizmas kaip meno estetikos
kryptis yra gerai pazjstama ne tik i$ kritiky, bet ir i§ skaitymo patyrimy, bet ir kaip jis pats nurodo
bendravimo su pranciizais literatais. Jvardytame kiirinyje, kuris esg ant jo stalo guljs, Gui de
Maupassant gvildena karo beprasmiskumo, klasés kliti¢iy, ir prostitucijos temas. Taciau J. Saulys
pastebi, kad net jei literatiira atspindi gyvenima i$ neigiamos pusés ypatingai reikalingas subtilumas,
saikas. Visgi, tokia literatiiros riiSis, nori ar nenori to, egzistuoja ir pavadinimg savo turinti. Tiesa, to
pavadinimo J. Saulys tiesiogiai nejvardija. Ta¢iau pamini, kad ne tik Gui de Maupassant rao tokiomis
temomis, bet ir A. Dumas. J. Saulio minétas ,,Dama su kamelijomis* atskleidZia Pranciizijos kurtizanés
likima, uzdraustg meile ir XIX amziaus ParyZziy. Rodos, viska, kas nepadoru.

Sios dvi J. Saulio pateiktosios knygos pagal temos vaizdavima né neprilygsta kiriniui, kuriam

kunigas prikabino pornografijos etikete. Tadiau tokios etiketés ir Siems kiriniams J. Saulys nedéty.

134 7. Bekampis [Saulys Jurgis]. 1908. Stiprys Zodziai. Vilniaus Zinios. Bal. 9 (22), nr. 80, 2 p.

1% Guy de Maupassant. The Literature Network. [Interaktyvus], [Zidréta: 2014 kovo 7 d.], prieiga per interneta:
http://www.online-literature.com/maupassant/.
13 Estetikos enciklopedija. 2010. Sud. J. Mureika. Vilnius.
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XIX a. zemyjy sluoksniy, ne fasadinis gyvenimas liudija, jo nuomone, realybe tokig, kokia ji buvusi,
nepagrazinta, nenu$viesinta ir nenutylima. Literatiira, J. Saulio nuomone, turi kalbéti apie gyvenima,
analizuoti charakterius, Zmoniy pasirinkimus, parodyti tokius, kokie buvo, zodziu, dokumentuoti,
analizuoti, bet ne kurti. A. Dumas aprasSytosios Paryziaus kurtizanés, nepaisant savo veiklos moralumo
ar nemoralumo, vis tiek egzistavo, tad raSytojas taikliai atskleisdamas reiskinio charakter;,
dokumentuoja esamg laika literatiiros kiirinyje naudodamasis galimomis literatiirinémis priemonémis —
savos kalbos jrankiu. Beje, atkreiptinas démesys, kad J. Saulys keliy de$im¢iy mety senumo pranciizy
literatiirg skaité pranciizy kalba — taip, kaip ji parasyta. Tai jrodo citatoje naudotini originalds
pavadinimai, beje, Gui de Maupassant kiirinio pavadinima J. Saulys gerokai sutrumpino i3
Mademoiselle Fifi palikdamas tik M-lle Fifi, ta¢iau toks trumpinimas matyti visame straipsnyje turbat
dél Zenkly taupymo spaudoje, ta¢iau A. Dumas Dama su kamelijomis pateikiama pilnu vertiniu.
Vertéty pasakyti, kad Gui de Maupassant taip ir liko berods neiSverstas ] lietuviy kalba, o A. Diuma
Dama su kamelijomis pasirodé gerokai véliau ir J. Sauliui lietuviskai jos perskaityti nebeteko.

Tadiau atkreipti démesj J. Saulys sidlo ne tik j $iuos du pranciizy literatiiros autorius, bet ir j

rusy klasikus:

»Paimkite meldziamieji Kad ir Tolstojaus $tai ,,Atgimima“ (ne cenziruotajj) arba senutj, bet visuomet jauna
Dostojevskj, ta gilyjj Zzmogaus sielos zinova, dvasios milzing, prie$ kurj visas Sviesusis pasaulis Zemai galvas
lenkia! Kuo gali savo ,,svilinimu® prie§ tokj Dostojevskj Gurauckio Duobé lyginties?!* (J. Bekampis [Saulys
_ Jurgis],1908, 2 p.)*
J. Saulys negaili simpatijy F. Dostojevskio kiirybai, kuri, jo nuomone, yra tai ] kg lygiuotis privalo visi

norintys rasyti apie charakterj, zmogaus psichologija. Jurgen Spiel} teigia, kad Dostojevskis — XX
amziaus pranaSas atskleides zmogaus tragedija nihilistinés minties paveiktoje visuomenéje. IS F.
Dostojevskio kiiriniy, pasak Jirgen Spiel3, matosi, kad autoriaus mastymui didele jtakg padaré Naujasis
Testamentas, kurio turinj jis savitai apmasto savo kiiryboje iSrySkindamas pagrindines Naujojo
Testamento tiesas: nuo abejoniy ] tik&jima, prigimtinis Zmogaus susiskaldymas, Zzmogaus laisve, jei

Dievo néra, viskas galima (SpieB, 2003.)™®

Matyti, kad F. Dostojevskio kiiriniuose apsvarstomas
7mogus jvairiose situacijose remiantis Naujojo Testamento tiesomis. Sis autorius J. Saulio parinktas ne
tik kaip pripaZintas klasikas, bet kaip charakteringos literatiiros pavyzdys jrodantis J. Saulio teze, kad
literatiiroje vaizduotina viskas, taciau privalo biiti motyvuota. F. Dostojevskis savo kiiriniy personazus

grindé Naujojo Testamento idéjomis: kiekvienas zmogus yra Dievo kirinys, todél né vienam néra

137 . Bekampis [Saulys Jurgis]. 1908. Stiprys Zodziai. Vilniaus Zinios. Bal. 9 (22), nr. 80, 2 p.

138 Jiirgen SpieR. 2003. Dostojevskis - 20 amziaus pranasas. Lietuvos krikiGioniy studenty bendrija. [interaktyvus], [Zifiréta:
2014 geguzés 11 d.], prieiga per internetg:http://www.lksb.1t/straipsniai/straipsnis-99.htm
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duota laisvé skirstyti pagal vertinguma. J. Saulys Zavisi F. Dostojevskio kiiryba, kuri yra neabejotinai
turinti kriks¢ionisky tiesy, vaizduoja Zmogaus nuopuolius, dievoieskos temas. Toks J. Saulio
pasirinkimas liudija, kad visgi jis yra giliai tikintis Zmogus, bet jo pasaulis susideda i§ galimybiy
rinktis, situacijy, tod¢l jis kritikuoja kunigy valdzios siekj, siaurg apsiskaityma, pasauliniy procesy
neiSmanyma ir gana greita etike¢iy, $iuo atveju pornografijos, klijavima. J. Saulio pasauléjauta
susideda i§ krikscioniskyjy tiesy reflektavimo ne tik savo publicistikoje, bet ir sililymo pirmiau
apsiSviesti, o paskui vertinti kitus. Gilus skverbimasis j psichikg ir motyvy supratimas yra vienas i$
gerai literatiirai taikomy bruozy pasak J. Saulio. O kritika yra nieko verta, jei autorius neturi
kompetencijos, nesuvokia paties naudojamy zodziy reikSmiy: kitaip tariant tus¢iazodziauja. Ir literatiira
neturi biti vien tus¢iazodziavimas.

J. Saulio siilomas Levas Tolstojus, taipogi kaip ir Fiodoras Dostojevskis savo kiiryba grindé
Sventuoju Rastu, tadiau, prieingai, negu F. Dostojevskis, L. Tolstojus itin kritikavo baznycios etika,
Rasytojo filosofinés iSvados ir sitilymai buvo tokie: susivienij¢ religinés moralés pagrindu viso
pasaulio zmonés turi pasidaryti broliais. Tais klausimais jis tyrin¢jo Sventajj Rastg ir para§é ne viena
straipsnj: Kuo as tikiu (1884 m.), Dievo Karalysté mumyse (1893 m.) ir kt. Zinoma, dél jy kaip mat L.
Tolstojus buvo atskirtas nuo baznycios, nes jvardijo baznyc¢ios darby ir idéjy neatitikimg. (VarlaSina
M.)**¥® Savo straipsnio kontekste J. Saulys, turbiit, samoningai pasirenka remtis L. Tolstojaus
pavyzdziu: genialus mastytojas, raSytojas, socialiniy reiskiniy analitikas, publicistas uz objektyvy
reiskiniy jvardijimg lieka atstumtas baznycCios, nors ir pats savo kiiryboje intensyviai aktualino
Sventojo Rasto tiesas. Socialinés nelygybés, kangios klausimai buvo aktualiis ir sprestini kiiryboje
ieskant filosofinés atramos ten pat, kuo teoriskai savo vertybes grindé ir bazny¢ia. Siuo atveju, su J.
Sauliu nesielgiama taip drastiskai, tadiau kunigo Zilinsko tiesioginis asmens paminéjimas tame
kontekste, kai autorius imasi aptarti kiirinj ir kalbéti apie pornografija, leidzia suprasti, kad publicistas
nepatiko baznytinei hierarchijai dél reiskiamos kritikos. Siuo atveju, J. Saulys pateikdamas panasius
pavyzdzius ne tik identifikuoja, kad su tapacCiomis problemomis — nepakantumu socialinei Kritikai
susiduria ir zymus Rusijos rasytojas L. Tolstojus.

Visos keturios trumpai paminétos asmenybés leidzia daryti prielaida, kad J. Sauliui literatiiroje

imponavo psichologizmas, natiiralizmas ir egzistenciniai klausimai. Buities literatiroje jam ne itin

139 Varlagina M. Kitoks ir vis tas pats Levas Tolstojus. (170-sioms gimimo metinéms)*. Rubinaitis. Vaiky literatiiros
informacijos  svetainé.  [interaktyvus],  [ziGréta: 2014  geguzés 12 d.], prieiga per interneta:
<http://rubinaitis.Inb.It/index.php?-497994342>
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reikéjo, taciau biities jis ieSkojo. Nemotyvuotas nukrypimas ] buitj, jei ji nieko bendro neturi su biitimi,
néra prasmingas. Kiiriniai suvoktini kaip socialiné, visuomeniné kritika leidzianti pajusti laiko dvasia,
istorijos pulsg. Vaizduojamasis zmogus — veikiamas aplinkybiy, charakteris formuojasi priklausomai
nuo aplinkos, nuolatinéje kovoje uz buvj. Visy 8iy kiriniy pagrindas — socialiné kritika savo laiko
visuomenei, kuri atéjo po XIX a. Vakary Europoje itin paplitusiy J. J. Russeau filosofiniy jzvalgy
susijusiy su vadinamuoju socialinés uzuojautos Kultu: jsivyraves sentimentalusis humanizmas jau
neleido | visuomenés zemuosius, neturtinguosius sluoksnius zvelgti su panieka, skatino silpninti
stipriyjy galig. Naturalizmas, psichologizmas literatiroje vaizdziai skleidziasi kaip socialiné kritika
esamai tvarkai. Per vaizduojama charakterj atskleidziami visuomengje vyraujantys Stereotipai ir kur jie

nuveda individualy, nuo iSoriniy aplinkybiy priklausoma, zmogy.

2.3. Dvejonés dél S. Baltramaicio ,,Bibliografijos* vertés

Ne vien j diskusijas dél literatiiros estetikos J. Saulys jsijungdavo. Siame skyriuje yra minéta,
kad J. Saulys apsiimdavo ir pats recenzuoti literatiiros lauke pasirodziusias knygas. Tiesa, jo recenzijos
biidavo gana kritiSkos ir polemiskos, tad sukeldavo diskusijas tarp inteligenty. Tai tik irodo, kokia
charizmatiska asmenybé buvo J. Saulys, ir kokios jtampos vyravo literatiiros lauke, kad beveik visos
rySkesnés recenzijos sulaukdavo atsakymy spaudoje. Literattrinés polemikos praktikavimas XX a.
pradzioje spaudoje, bent J. Saulio atveju, gana daznas reiskinys. Taciau is reiskinys galéjo jsisitibuoti
ne tik d¢l nuomoniy skirtumy, modernéjancios savimones, bet ir dél pacios XIX a. pabaigos — XX a.
pradzios spaudos specifikos — pasiraSin¢jimo slapyvardziai. RaSantieji turédavo ne vieng iSgalvota
varda, kuriuo pasiraSydavo spaudoje, tad kilus diskusijai dalyviai niekada neZinodavo su kuo 1§ tiesy
kilo polemika dé¢l vieno ar kito reiSkinio. Dr. Jonas Maciulis teigia, kad tiek daug slapyvardziy buvo
vartojama, nes nacionalinio iSsivaduojamojo judéjimo metu pasiraSyti tikraja pavarde — pavojinga.
Taciau tai néra beprasmiai raidZiy kratiniai. Jais pasirenkami ar parenkami tokie medZiy, pauksc¢iy ar
kt. pavadinimai, kurie tautos savimon¢je yra jgije tam tikrg simboling prasmg, turi tam tikrg moraling ar
net ideologing reik§me, gali paryskinti ar net sustiprinti pagrinding straipsnelio mintj. Ta¢iau esama ir

tokiy, kurie atlieka socialinés charakteristikos funkcijas. IS jy galima spregsti apie rasiusiojo socialing
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kilme, gyvenamaja vieta, veiklos pobiidj... Taip pat gali biiti ir socialinio maisSto biiseng atspindinciy
slapyvardziy. (Maciulis, 2004, 14-15 p.)**

7. Zaveckaité tvirtina, kad neiaikinus visy slapyvardziy, negalima atkurti tikro kultiiros
istorijos vaizdo, atskiry zmoniy nuopelny jai. (Zaveckaité, 2008, 17 p.)141 Sio atsakingo uzdavinio
vienas pirmyjy Lietuvoje (1892, 1904) émési Silvestras Baltramaitis. L. Gineitis atskleidzia, kad S.
Baltramaicio bibliografija sukélé nemaza susidoméjimg ir netgi savotiSka knygotyring diskusija
spaudoje. Jdomu tai, kad diskusija tuo metu pradéjo J. Saulys, pateikdamas knygos sudarytojui kritisky
pastaby dél recenzijy fakto ignoravimo ir nepaaiskintos, nemotyvuotos leidinio strukttros, faktiniy bei
korektiros klaidy. (Gineitis, 1982, 224 p.)**? Matyti, kad J. Sauliui buvo ne tik aktuali lietuviy
literatiros bibliografijos tema, bet ir knygos leidinio kokybé. S. Baltramaiciui i$sakomos kritiskos
pastabos dél knygoje jvelty faktiniy ir korektiiros klaidy, rodo paties recenzento, J. Saulio, kritinj
akyluma skaitant leidinius, esama lietuviy literatiros ir kultiros lauko iSmanymg. Pastabos dél
recenzenty slapyvardZiy nejtraukimo leidinin, atskleidzia, kad literatiiros istorijos dalis J. Sauliui buvo
lygiai tick pat vertinga, kiek ir groZiniai ar publicistiniai tekstai. Zinoma, Zemos kokybés klausimas
literatiiros kritikoje, kurj akcentavo J. Baltramaitis, J. Saulio buvo automatikai atmestas, nes Zema
kokybé niekuo nepagrista, jei néra jvardyta auksta kokybé. Siuo atveju, J. Saulio nuomone, S.
Baltramaitis teigdamas Zemg literatiros kritikos, recenzijy, kokybe, bet nejvardydamas atrankos
kriterijy, lieka toje pacioje pozicijoje, kuri apsiriboja patinka-nepatinka nuomonémis

Kalbédamas apie trikumus, kurie, pasak J. Saulio, esti S. Baltramai¢io bibliografijoje,

daugiausia kritikos i§sakoma dél nenuoseklumo:

»lalntra, p. B-tis nurodo kai-kuriy knygy recenzijas, patilpusias tam tikruose laikras¢iuose. Ir ¢ia jis elgiasi
teip-pat nenuosekliai, nes: 1) ne visy knygy apgarsintasias recenzijas tenurodo ir 2) nurodo ne visas tam tikry
knygy recenzijas, kurio yra atspaustas. Toksai nenuoseklumas biity, zinoma, visi§kai dovanotinas, jei p. B.
biity prakalbose, ar tam tikrame paaiskinime, pasergéjes apie tuos (visai suprantamus) knygos trakumus.* (J.
Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 4 p.)**®

Matyti, kad aktyviam ir veikliam XX a. pradZios spaudos ir literatiiros dalyviui kyla klausimas, kokiais

kriterijais remiantis S. Baltramaitis sudarydamas bibliografija atrinko literatiros kritika, knygy
apzvalgas, kurios vertingos tiek, kad manoma, jog jas bitina nurodyti kaip neatsiejama literatiiros

istorijos, kultiirinio fakto dalj. Diferencijavimas skatina suklusti J. Saulj ir kelti viesa klausima ne tik

0 Magiulis J. 2004. Lietuviskieji slapyvardziai, jy ypatybeés ir egzistavimo prieZastys. Lietuviskieji asmenvardziai. Vilnius.
14 -15p.

11 Zaveckaité Z. 2008. Slapyvardziy aiskinimo istorijos bruozai. Apie lietuviskuosius slapyvardzius. Straipsniy rinkinys.
Vilnius. 17 p.

12 Gineitis L. 1982. Lietuviy literatiiros istoriografija. Vilnius, 224 p.

143 1. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Bibliografija. Vilniaus Zinios. Vas. 13, nr. 41, 4 p.
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dél nenuoseklumo sudarant spaudiniy registra, bet ir dél savotiSkos niekuo nepagrjstos katalogizavimo
sistemos. S. Baltramaitis kritikuojamas dél savo asmeninio pozitrio pareiSkimo vietoj nuoseklaus,
motyvuoto aiSkiais kriterijais darbo sudarant straipsniy, spaudiniy registra, kuris liks ateiCiai ar tiems,
kurie turés salytj su Lietuvos kultiiros, literatiiros istorijos tyrimais. Matyti, kad J. Saulys bibliografijos

tinkamumo mokslui perspektyvas vertina gana rimtai:

»Toliaus, kas nezinoty tikros teisybés ir jsitikéty p. B-Cio paduotomis Ziniomis, tas apie mysy laikra$¢ius
patirty daug nuostabumy, — jis patirty i§ jo rinkinio, jog ,,Varpas“, pradéjes eiti 1889 m,. ,,Ukininkas®,
pradéjes eiti 1890 m., &jo tik iki 1891 mety [...] (J. Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 4 p.)***

Jam atrodo labai svarbios rinkinyje jveltos faktinés klaidos, kurias, joO nuomone, ne tik bitina pataisyti,

bet ir pats jy atsiradimas signalizuoja apie autoriaus nejdémumga atliekant darbg, kruop§tumo triikuma,
o gal ziniy stygiy. Dar neseniai jvykusios istorijos fiksavimas, taciau iSsyk su faktinémis Klaidomis,
menkina patj S. Baltramaicio jdirbj. Akivaizdu, kad J. Saulys $ia knyga nuvertina ne tik dél joje pacioje
esanCiy klaidy ir neatitikimy, bet ir dél pagrindinés bibliografijos funkcijos — informatyvumo —
trikumo, tad ji esga bus nenaudingas leidinys mokslui, tyrimams. Jis kelia klausima, kas nutikty, jei
knyga paklitity ne amzininkams, o zmonéms nezinantiems laiko peripetijy. Vertinant leidinj i§ $ios
pusés ir kyla jo kritika dél nenuoseklumo, arba bent autoriaus nerodomy jokiy pastangy Savitam,
iSgalvotam nuoseklumui paaiskinti. Knyga matoma ir vertinama kaip savarankiskas vienetas, kultiiros
istorijos faktas, todél klaidos joje neatleistinos. Istorija, apsigyvenusi knygoje, pragyvens amzininkus,
tad tik amzininky atsakomybé yra kokia tiesa pasieks ateities kartas. Mokslingje literatiiroje, $iuo atveju
bibliografijoje, tikslus, motyvuotas dokumentavimas yra biitinas kriterijus. Netiksliis faktai iSkreipia
vaizda.
Bet J. Saulys vertina pacig S. Baltramai¢io darbo idéja. Recenzijoje pasirodo ir pagiriamyjy

gaideliy:

»Savo prakalboje p. B-tis iSreiSkia viltj, jog Sitasai jo darbas, nors uz visiska jo pilnuma laiduoti jis negaljs,

teCiaus nebiisigs be naudos Lietuvos tyrinétojams. Su tuo, tikiuos, kiekvienas sutiks ir bus uz ta svarby ir

sunky atliktg darbg tikrai p. B-&iui dékingas. (J. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905, 3 p.)**°
Knyga, nors ir ne pilna, ne galutiné, taCiau puiki medZiaga esamiems laikmecio tyrin€¢jimams.

Recenzijos pradZioje jis nurodo ir kokiy sri¢iy tyrinétojams $is leidinys galéty biti aktualus. Taciau i8
sakinio konstrukcijos, matyti, kad apibendrinamoji pagiriamoji gaidelé¢ nuskamb¢jo tik tode¢l, kad
prakalboje patsai S. Baltramaitis pripazino darbo neisbaigtuma. Kaip dalinai baigtas darbas jis vertas

pagarbos, bet tik kaip dalinai. Ir naudos teikiantis, tik amzininkams tyrinétojams, kurie Zino istoring-

144 1. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Bibliografija. Vilniaus Zinios. Vas. 13, nr. 41, 4 p.
S

%5 1. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Bibliografija. Vilniaus Zinios. Vas. 13, nr. 41, 3 p.
62



kulttring situacijg, o S. Baltramaicio faktinés klaidos ne tik netrikdo, bet ir bty lengvai ignoruojamos
ir nekeliauty j tolesnes studijas.

TacCiau aptariamos problemos, faktinés klaidos, korektura (gal net gramatikos klaidos?)
nepakelia leidinio kokybés. J. Saulys jau¢ia batinybe i§sakyti pastabas dél to, kad pats aktyviai nuolat
dalyvauja spaudoje. Jo nuomone, knygoje padarytos klaidos perteikiant esamas knygy antrastes sukelia
sumaistj tarp skaitytojy, tyrinétojy: ,,Panasiy ir didesniy dar atsitolinimy nuo knygy antrasy orginalo p.
Baltramai¢io rinkinyje... perdaug net!* (J. Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 4 p.)**® O ir pasikeitusios
raidés knygy pavadinimuose véliau gali sukelti problemy tyréjams. Sity klaidy, jo nuomone,
paprasciausiai tiesiog per daug. Ir biitent jos skatina suabejoti apie sudaranc¢iojo kompetencija, knygos
patikimuma. Cia J. Saulys atkreipia démesj j kalbos mokéjimo aspekta. Tiksli minéiy raiska nejmanoma
be kalbos mokéjimo. Netiksli minciy raiska kuria daugiaprasmiskuma, dviprasmybes, kurios vélgi
i8kreipia esamus faktus.

Recenzijos pabaigoje J. Saulys raso:
,»Visos ¢ia mano nurodytosios rinkinio ydos (jy ir daugiau gal panagrinéjus atsirasty) nékiek, Zinoma,
nesumazina paties rinkinio svarbumo, jos tik nurodo to rinkinio kokybe ir parodo, jog naudoties juo reikia

labai kritiskai ir atsargiai. (J. Bekampis. [Saulys Jurgis], 1905, 4 p.)**’
Matyti, kad J. Saulys iSvada pasako naudodamasis opozicija. Rinkinys — svarbus, bet ne itin

kokybiskas. Jis negincija jo reikSmés. Tai reikalingas dokumentas mokslo istorijai registruoti, faktams
fiksuoti. Pati leidinio idéja — puiki. Bibliografijos sudarymas, apskritai, sveikintinas reiskinys. Taciau J.
Saulys noréty ne tik atlikto darbo, bet jo kokybés arba kitaip — kad jis turéty isliekamaja verte. Tad,
pasak J. Saulio, S. Baltramai¢io sudarytoji bibliografija dar ganétinai taisytinas produktas, nors ir
dZiugu, kad toks, apskritai, pasirod¢.

S. Baltramaitis neliko skolingas:

»leisybe sakant, nieko keisto nematau, jei lietuviskyjy knygy paskutiniy trijy, ketveriy mety sarasoje

atsiranda klaidy: juk laikrastininkai ir knygininkai skelbé apie naujas lietuviskas knygas, ir Zzmonéms jos

pertat Zinomos, taigi ir klaidas nebus sunku surasti ir iStaisyti.” (S. Baltromaitis [Baltramaitis S], 1905, 3 p.)**®
Autorius tik patvirtino J. Saulio i§sakytas pastabas, konstatavo, kad leidinys vertingas tik tiems, kurie

zino realig laiko situacija. S. Baltramaitis labai ir nesijaudina dél klaidy, o J. Sauliui jos aktualios. K.
Grinius reziumuodamas diskusija, iSkelia idéjas S. Batramaicio bibliografijos papildymui. Sutinkama,

kad atliktas darbas yra tik pradzia, o jam pabaigti reikia ir kity pagalbos:

,»INeminint apie kitus dalykus, abudu ra$¢ju sutinka, kad ta ,,L. Bibliografija“ i§ keleto pusiy ne pilna yra. Yra
darbai, kuriy atlikimas pereina vieno Zmogaus, pajiegas. [...] Jei jam nepasiseké pilnai jtraukti visus

148 1 Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Bibliografija. Vilniaus Zinios. Vas. 13, nr. 41, 4 p.
147 1. Bekampis. [Saulys Jurgis]. 1905. Bibliografija. Vilniaus Zinios. Vas. 13, nr. 41, 4 p.
148 5. Baltromaitis [Baltramaitis S]. 1905. Bibliografija. Vilniaus Zinios. Kovo 6, nr. 60, 3 p.
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spaudinius ir laikra§¢ius apie Lietuvg kalbanéius ] savo veikalg, tai néra tame didelés ydos. Pasiremiant ant jo
veikalo, dabar biity per ,,V. Zinias“ pasirupinti ,,L. Bibliografija". Tegul tik kiekvienas, kuriam rupi toki
dalykai, pranesa j ,Vilniaus Zin." apie tuos spaudinius ir svarbesnius rankra$¢ius, kurie nepatilpo j
Baltramaitio ,,L. Bibliografija* (D-ras K. Grinius, 1905, 3 p.)e

K. Grinius, kaip ir J. Saulys, praso tikslumo: ,, [...] litara j litarg, Zodis ] Zodj, su paminéjimu, i§ kur

semta Zinios.“ (D-ras K. Grinius, 1905, 3 p.)**° Nugesinta audringa emocija, kuri kilo dél J. Saulio
kritisko vertinimo. Visgi K. Grinius tas pastabas laiko teisingomis.

Taip per 3altiniy bibliografijos sudarymo problemas griztama prie pacituotojo Z. Zaveckienés
1SrySkinto slapyvardziy tyrinéjimo tikslo — kultiiros paveikslo ar darby visumos atskleidimas priklauso
nuo tikslaus asmens identifikacijos. AnonimiSkumas kuria klaidas. Klaidos kuria anonimiskuma.
Tadiau J. Saulio iskelti klausimai gali bati susije su J. Saulio aistra spaudiniams. Aistra knygoms
skatino buti ne tik aktyviu literatiros lauko dalyviu, bet ir bibliofilu, kurio surinktas fondas véliau
papildé universiteto iSteklius: dél susiklos€iusiy nepalankiy istoriniy aplinkybiy, deja, ne Lietuvos,
ta¢iau Pensilvanijos. Tiesa, Gintautas BertaSius, Lietuvos garbés konsulas Sveicarijoje, turéjes
galimybe susipazinti su J. Saulio dienora§¢io jragais, cituoja:

»[...] valig patvirtina jrasas dienorastyje 5 06 1948: ,,Gavau i§ ryto prof. A. Senno lai$ka, kuriuo pranese, kad
Philadelfijos Universitetas esas susiinteresaves mano rinkiniais ir mielai suteiksigs jiems prieglaudg...
(Bertasius G. 2012.)"*

I§ pacituotojo J. Saulio dienorad¢io fragmento matyti, kad jam buvo aktualu ne tik rinkti knygas, bet ir
rupinosi Lietuvos istorijos sklaida. Knygose slypinti tautos istorija, kultiros vaizdas fragmentuotai
padeda paZinti zmogaus, gyvenancio tame laike butj, aktualijas, gyvenimo tiesas, problemas.
Okupuotoje Lietuvoje tos knygos biity galbiit papras€iausiai sunaikintos. O Siuo atveju, iSsaugoti
knyga, tai tolygu iSsaugoti istorija.

Tadiau Gintaras BertaSius neapsiriboja tik vienu paties J. Saulio jrasu isreiskiandiu jo valia.
Norédamas pagrijsti archyvo svarbuma paveldui, jis pateikia ir

,[...] citata i§ ,,Sveicarijos lietuviy Ziniy“ 4-ojo numerio, i3¢jusio 1952 mety vasario 15 diena: ,,Dr. Jurgio
Saulio biblioteka, susidedancia i§ virsum 2.000 tomy lituanistinio turinio knygy, nupirko Pensylvanijos
universitetas Filadelfijoje. Universitetui taip pat atiteko dr. Saulio privatinis archyvas, kurio pradzia siekia
1903 metus. Ypa¢ vertinga buvo medziaga, sutelkta i§ Lietuvos valstybés kiirimosi laikotarpio, kai dr. Saulys
buvo Valstybés Tarybos generalinis sekretorius, o paskum jos vicepirmininkas. Biblioteka ir archyvas (bus?)
pasiysti ] Amerika balandZio mén.* (Bertasius, 2012)"*

149 D-ras K. Grinius. 1905. Bibliografija. Kaip papildyti ,,Lietuviska Bibliografija“* Baltromai&io. Vilniaus Zinios, bal. 6, nr.
87, 3 p.

%0 D-ras K. Grinius. 1905. Bibliografija. Kaip papildyti ,,Lietuviska Bibliografija“* Baltromai&io. Vilniaus Zinios, bal. 6, nr.
87,3p.

131 Bertasius G. 2012. Paskutinis pasiuntinys. [interaktyvus] Voruta. Prieiga per internetu: http://www.voruta.lt/paskutinis-
pasiuntinys/ [Ziaréta: 2013 11 12].

152 Bertagius G. 2012. Paskutinis pasiuntinys. [interaktyvus] Voruta. Prieiga internete: http://www.voruta.lt/paskutinis-
pasiuntinys/ [zitréta: 2013 11 12].
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Istorijos iSsaugojimo suvokimas per knygas ir gal¢jo skatinti aktyviai dalyvauti spaudos, literatiiros
jvykiuose. Pabréztinai jvardytas lituanistinio tomy skaicius atskleidzia jo interesy lauky — lietuviy
filologija.

Tad Zinant $iuos kelis faktus, sudétinga laika, kuomet dirbo J. Saulys, nesudétinga suprasti jo
pastabas d¢l S. Baltramaicio bibliografijos. Korektiiros klaidos slapyvardziuose galéjo jvelti negriztamy
klaidy, kurios brangiai atsieity ir pakeisty kultiros fakty identifikavima ateityje. Netikslumas
nedovanotinas, todél ir kritika dél atsainumo jy meto literatiros faktams, kuomet dar budavo pasirasant
slapyvardziais, J. Saulio nuomone, sumenkina tokj leidinj, iskraipo vyksmo paveiksla ir vargiai kuo
galés padéti ateities tyrin€tojams, jeigu greta neturés dar vieno panasaus tipo leidinio. Bibliografija vien
dél siy aspekty taisytina.

Taciau kita vertus, §ioji taip pat polemika sukélusi recenzija, Siek tiek atskleidzia ir paties J.
Saulio vertinimy pozicija. Recenzuodamas mokslinj leidinj J. Saulys atkreipia démesj j kalbos kultiira,
gramatika, korektiirg ir leidinio struktiirg. Struktiira privalo biiti motyvuota ir kiekviena dalis susijusi
viena su kita, remtis logiska jvykiy seka. Visgi, atkreiptinas démesys, kad mokslinéje knygoje esancios
faktinés, gramatinés klaidos skatina jos nevertinti kaip rimto mokslinio leidinio. Visgi, net Siam jvykiui
pataisyti J. Saulys kaip visada pasiiilo konstruktyvy patarima — su iskilusiomis knygos struktiros
problemomis supazindinti skaitytoja jvade ar pratarméje taip iSvengiant pernelyg didelio lukeséiy
horizonto. Autoriaus pasirinktasis temos atskleidimas privalo turéti loginj pagrindimg. Reiskinio
18déstymas privalo biti skaitan¢iajam suprantamas ir sistemingas.

Tad bendrieji reikalavimai, pasak J. Saulio, §vie¢iamajai, istorinei, mokslinei knygai rengti
apima S§iuos aspektus: sistemingumas, kuomet knyga yra sudaroma pagal aiskiag loging sistema,
pateiktosios medziagos prasmingumas ir pritaikomumas ir svarbiausia zodinis aiSkumas, kai privalo
autorius teksta pateikia glaustai, logiskai pagal esamus taisyklingos kalbos reikalavimus. Sitie
reikalavimai XX a. pradzioje nebuvo itin dziugiai sutikti. Kultiros darbuotojai vis dar gyveno
iliuzijoje, kad darbas yra vertingas vien tuo, kad jj kazkas dirba. Darbo profesionalumo kriterijai buvo
sutikti ne itin draugiskai, tac¢iau dr. K. Grinius apibendrindamas kilusig polemika visgi neissigine, kad

J. Saulio pastabos Baltramai¢io ,,Bibliografijai* yra neteisingos.

2.4.  Vertinti teksta, bet ne konteksta: A. J. Herbaciausko ,,Erskéciy* vainikas

I§ ankstesniy analizuoty recenzijy, matyti, kad J. Saulys prioriteta teikia realizmo, natiiralizmo
Salininkams, zavisi F. Dostojevskio, L. Tostojaus, Gui de Maupassant kiiryba. Taciau pro jo akis

neprasprista ir tik kg 1908 m. pasirodgs A. J. Herbaciausko meninis kiirinys Erskéciy vainikas,
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kuriame per paradokso poetikag meniSkai aptariamos XX a. pradzios aktualiosios temos: asmens
saviidentifikacija, literatiiros riby klausimas, lietuviy—lenky jtampa, kulttirinio darbo triikumai, tautinés
dvasios sklaida literatiiroje. Beveik visos Sios A. J. Herbaciausko paliestos problemos, nesyk buvo
gvildentos ir J. Saulio publicistikoje jvairiomis formomis: nuo radikaliy straipsniy, kuriuose justi tam
tikros filosofinés jtakos iki meniskai pateikty feljetony, kuriuose problemos rySkinamos per groteska
sujungiant i keistg derinj, kuriame dera ir grazus, ir bjaurus, juokingas ir baisus, tikrové ir fantazijg.

A. J. Herbaciausko kiiryba iSsiskyré lietuviy literatiros kontekste ne tik savo forma, bet ir
siillomomis idéjomis. Pille Veljetaga aptardama XIX a. pabaigos — XX a. pradzios meno tautiSkumo ir
visuomeniskumo santykio raida, teigia A. J. Herbaciausko indélis | meno atsinaujinimg yra gana
nemenkas, dazniausiai siejamas su neoromantizmo estetika, filosofija ir sukélgs savu laiku ne tik
diskusija, bet ir parodg¢s savotiSskg pavyzdj kaip su romantine aistra ir ironija galima susigin¢yti SU visa
pozityvistine kultiira. Sioms idéjoms, i§vadindamas meno klystkeliais, grieztai papriestaravo Adomas

153 Biitent apie

Jakstas, kuris apibiidindamas grozj akcentavo racionalyjj prada. (Veljetaga, 2011, 44-47)
tai, kaip vyraujancia lietuviy literatiiros kritikoje, meno filosofijoje, problema, prabyla savo recenzijoje
ir Jurgis Saulys: ,,Skaites jau karta [..] ,,V. Z.-se“ straipsnj, isSaukusj tulZies pilng ,,Vilties*
nusikvatojima [...]. (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)™* A. J. Herbagiausko pasauléZiiira
sukélé emocingg katalikiSko laikras¢io Viltis reakcija. Toji reakcija, kaip neadekvati, arba tiesiog
lietuviy spaudos kultiiros fenomenas, ir tampa J. Saulio recenzijoje tiriama problema tik kaip pavyzdziu
pasiremiant A. J. Herbac¢iausko tik kg i§¢jusiu leidiniu.
Katalikiskio leidinio Viltis ir Herba¢iausko min&iy sankirta J. Saulj paskatino atskleisti reiskinio

paradoksaluma, kurj jis iSryskino savo apzvalgos pabaigoje:

»Neésa juk, istikryjy, uz kg J.-Vienuolis, taip aukstai savo laiku keliamas ir taip geras, dabar su tokia

neapykanta savo senyjy bic¢iuoliy kojomis spardomas, o Viltyje ka tik purvais apdrébtas liko? Nejaugi uz

bedievybe? (Bekampis J. [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)**®
Paradoksalu, abi pusés, kurioms aktuali tautos gerové, tikéjimo svarba, netikétai vieng dieng atsiranda

visiskai priesingose stovyklose, nors jungian¢iy démeny yra daugiau negu skirianéiy. J. Saulys gyvai

stebisi susikloséiusia situacija, pateikdamas ja gana vaizdziai:

13 Veljataga P. 2011. Lietuvos estetiné mintis XIX a. pabaigoje XX a. pirmoje puséje: meno tautiskumas ir
visuomeniskumas. Vilnius. [interaktyvus], [zitréta: 2014 balandzio 15 d.], prieiga per interneta: Prieiga per interneta:
http://www.mab.It/aleph/pdf/pocius.pdf.
15 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erskéiy taku. Keli jspuidziai i§ ,,Erskégiy Vainiko*, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
nr. 125 (963), 2 p. birzelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.
155 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erskéciy taku. Keli jspudziai i3 ,,Erskégiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21)
d. nr. 125 (963), 2 p. birZelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.
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,Jis giliai ir karStai tikjs zmogus. Ir ne uz karCius vien ir uzgaulius ,,Zodzius* turbiit, uz kuriy jok, kas J. —
Vienuolj ne pirmg kartg ir ne miegodamas bus skaites, uzkliiti bty ir juokinga ir neprotinga...“ (Bekampis J.,
[Saulys Jurgis]. 1908, 2 p.)**®

J. Saulys stebisi literatiros kritikais, kurie démes;j telkia tik j religing pasauléjauta nesigilindami j

kirinyje pateikiamg jvairiais pajautos biidais susiklos¢iusj ir i§gyvenimais bei prasmémis iSreiSkiama,
7o0dziais nusakoma santykj su gyvenimo ir kultiros vertybémis. Meniné subjekto pasauléjauta, J. Saulio
nuomone, painiojama su religine pasauléziiira ir nepagristai atmetama minéiy jvairové grindziant vien
tuo, kad neatitinka religinés pasauléjautos. Kritikuoti stilistika, poetikg ir vertinti pateiktg tekstg
vienareikSmiSkai neigiamai tik tod¢l, kad ten néra krikScioniSky idéjy sklaidos, yra mazy maziausiai
netikslu. Literatira neprivalo tarnauti vien religijai.

Pasisakyta uz paties kirinio, 0 ne autoriaus asmens vertinimg. Jsptidis apie tekstg susidaromas i§
knygos, minéiy, raidkos, tatiau paliekama ramybéje viskas, kas lieka uz teksto riby. J. Saulys neapsiima
vertinti autoriaus asmenybés. Erskeéciy vainiko kritikoje jis atmeta autoriaus vertinimo ir pristatymo
problema palikdamas neuzpildyta niSg skaitytojui. Tai ganétinai modernus kelias XX a. pradzioje.
Pirmumas teikiamas tekste esanciomis mintimis ir i§ jyjy susidaroma nuomoné apie autoriy. JO
nuomone, prie§ uzsipuolant autoriy vertéty susipazinti ir su kitais raSanciojo darbais, nes pagal vieng
kiirinj susidaryti nuomone néra tikslinga. J. Sauliui A. J. Herba¢iauskas buvo Zinomas ir i§ kity, ne tik
lietuviy, bet ir lenky kalba, leisty leidiniy: Odrodzenie Litvy, Griuvésiy Gimnas, Potepienie.

J. Saulio recenzijos jzanga prasideda tiesiog A. J. Herba¢iausko slapyvardzio parasymu. Vietoj
vertinanéiojo ar pristatanéiojo sakinio, kuris paprastai seka po autoriaus jvardijimo, J. Saulys pasirenka
padéti tik daugtaskj, kuris paprastai lietuviy kalbos gramatikoje reiskia nepabaigta mintj ir savotiskai
uzmena mjsle, ka recenzentas nutyl¢jo. A. J. Herbaciausko kaip asmens figiira recenzijos pradzioje
néra aptariama, tadiau save, Jurgis Saulys, Siek tiek aptaria jeidamas j skaitytojo role ir perteikdamas
savo potyrius sukeltus ankstesniyjy skaitytyjy teksty:

» |---] su kazi - kokiu ypatingu jausmu imi knygute | rankas, bet imi ja godziai, ir vartai su jnirtimu, tarytum
sudribusiems nervams kokj nauja narkotika rades.« (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)**’
Per §j santykj su knyga atskleidziamas A. J. HerbaCiausko vertinimas nulemtas ankstesniyjy skaityty

knygy jspiidzio. A. J. Herba¢iausko mintys J. Sauliui kelianios i$siskiriantj, nepaprasta igyvenima,

kuris prilyginimas narkotiky poveikiui. Knygos palyginimas su svaigia medziaga, sukeliancia

156 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erské&iy taku. Keli jspudziai i§ ,,Er$kééiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
nr. 125 (963), 2 p. birzelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.
137 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erské&iy taku. Keli jspudziai i§ ,,Er$kééiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
nr. 125 (963), 2 p. birzelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.
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priklausomybe, atskleidzia J. Saulio lukes¢iy horizonta, kuris kyla dél ankstesniy A. J. Herbaciausko
iSleisty knygy bei publicistiniuose straipsniuose iSsakyty idéjy.

Tadiau kiiriniai i§ Erskeéciy vainiko J. Sauliui pasirodo visai kitoks negu pries tai skaitytieji:
sukelia klausimy, privercia susimastyti: ,,Sklaidai knygute Sokinédamas nuo straipsnio prie straipsnio,
ir skaitai, - skaitai sustodamas, pasiilsedamas. (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)**® Kritikas
pajaucia minciy iSskirtinuma. ISskirtinumas skatina suklusti ir permastyti paraSytasias id¢jas. Knygos
vartymas ir Sokin¢jimas nuo straipsnio prie straipsnio ir sustojimas tik pavargus, rodo, kad autorius
palieté daug aktualiy temy, kurios dar neturéjo vienos tiesos, ar bendrai prieito sprendimo visuomengje,
jos vis dar tvyrojo diskusijy lauke. Biitent tai literatiiros kritikg skatino paradoksui — norg viska
perskaityti vienu ypu, tadiau negaléjima dél pateikty minéiy aktualumo ir priestaros visuomenéje. Sias
vietas, sukélusias tokius jausmus, J. Saulys, kaip jam jprasta, pateikia vieSam pasvarstymui, gausiai
cituodamas A. J. HerbacCiauska ir pateikdamas savo komentarus temoms svarstyti. Toks recenzijos
struktiiros pasirinkimas gali bati suvokiamas dvejopai. Viena vertus, J. Saulio pasirinkta knygos
vertinimo strategija gali buiti dél pac¢iam Kritikui svarstytiny problemy svarbumo, antra vertus, A. J.
Herbagiausko Erskéciy vainikas gana modernus tam metui kirinys, i¥bandé A. J. Saulio estetines
pajautas ir literatiiros nuovoka.

Tokios recenzijos formos priezastimi gali tapti ir gana dviprasmiskas recenzijos pavadinimas.
Erskéciy taku..., pasak kritiko, keliauja A. J. HerbaGiauskas su savaja knyga. Sis pavadinimas yra i3
rinkinyje esancio kiirinio, kuriame raSoma apie darby pasiskirStyma ir saves sureikSminimg kuomet
skirtingy sri¢iy Zmonés pradeda jaustis specialistais ten, kur nieko jie neiSmano tos srities subtilybiy.
(Herbaciauskas, 1992, 69 p.)**° Cia ir kyla didZioji prieSpriesa dél kurios A. J. Herbaciauskas yra
pasiepiamas Vilties Zurnalisty, tadiau suprantamas ir pateisinamas J. Saulio. A. J. Herbac¢iauskas, kaip ir
J. Saulys jtaigiai gvildena idé¢ja, kad kunigas privalo riipintis dvasiniais reikalais, o ne politiniais,
visuomeniniais taip pat aktualizuoja dvasingumo prieSpriesa meninés veiklos konvencionalumui.

Taip, anot A. J. Herbaciausko, susiklosto kurioziSka situacija kuri prilyginama Biblijoje
esandiai Babelio boksto istorijai. (Herbaciauskas, 1992, 70 p.)**® Viena opiausiy XX a. pradzios
lietuviy kultiros problemy autorius jvardija Erskéciy vainiko epiloge: nezinia ar daugiau kunigo, ar

politiko veikla besirtipinantys zmonés ir juos aktyviai palaikané¢iy davatky laikysena. Kunigai sumaisg

158 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erské&iy taku. Keli jspudziai i§ ,,Er$kééiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
nr. 125 (963), 2 p. birzelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.

9 Herbaciauskas J. A. 1992. Erskéciy vainikas. Vilnius. 69 p.

180 Herbadiauskas J. A. 1992. Erskégiy vainikas. Vilnius. 70 p.
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dvasine su visuomeninés veiklos sferomis krikS¢ioniSkasias vertybes pradeda taikyti ten, kur vertéty
turéti tvirta, drasig ir savimi pasitikin¢ia, o ne nuolankig, plaukianc¢ig pasroviui ir pasitikinc¢ig tik Dievu
pozicija:
»Apsiginklaves Karzygys drasiai eina kovon. Kunigélis tesia ji uz vieno, o davatkélé uz kito skverno.
Kunigélis vis jam kalba: ,,Praziisi, nelaimingai prazisi! Kur eini? Kokia nelaimé ten tave traukia? [...] Savo

sielg prazudinsi — amzZinai prapulsi! [...] Geriau 6pasitarnauk mano baznytélei... i$§luok jg, nes néra kam ta
darbg atlikti... [...]* (Herba&iauskas, 1992, 72 p.) ***

Erskéciy takas — nepatogus, taciau gimstantis i§ tikéjimo Dievu. Kunigystés sudievinimas ir baznycios
autoriteto iSkélimas pradeda trukdyti jaunos valstybés vystymuisi, Siuo atveju, Tautos namy statymui.
Vélgi tautos namus suvokti reikéty ne kaip pastatg, taiau pagal hégeliskaja tautos sampratg. (Hégelis,
1990)'%? Erskéciy taku — einantis autorius bei §j aspekta iSrySkinantis kritikas taikliai pastebi, kad
baznycios, kunigy interesai nebesutampa su valstybés valdymo ar juose vykstanCiais procesais.
Siekdamas i§ryskinti opozicijas J. Saulys savaja recenzija paverdia A. J. Herbagiausko kiiriniy citaty
krai¢iumi. Kritikas remdamasis trejais skirtingais A. Herbaciausko straipsniais, sudeda vieng naratyva,
kurio pagrindiné mintis parySkinama recenzijos pavadinimu. Erskéciy takas — tasai kelias, kuriuo bando
eiti A. J. Herbaciauskas, savo minciy rinkinj pavadindamas Erskéciy vainikas. Jo pasirinktas simbolis,
tai skausmo ir paty¢iy simbolis krikiGionybéje. (Simboliniy reikimiy Zodynas, 2002, 46 p.)'®® Tagiau
jeigu remtumémés perkeltinés reik§més palygimu, tad tekty konstatuoti fakta, kad J. Saulio nuomone,
A. J. Herbaciausko literatiirinis kelias pasirinktas dygliuotas it erSkétis: smailus, astrus ir nepatogus,
taciau iSskirtinis, nes tai erSkéc€iy takas turintis aiSkias sgsajas su Naujuoju Testamentu, biblijiniu
motyvu.

Knygos i§skirtinumu jvardijamas keistumas! (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)'** Tai
nejprasta, kitokia negu literatiros lauke XX a. pradZioje esancios knygos. Kritikas atstovaudamas
vieSaja nuomong ir perimdamas kalbéjimg antruoju asmeniu bando iSvardyti visus, kelianCius
prieStaringas mintis, aspektus:

»Nepatinka tau ne jo kalba, keisti iSrodo tau ir jo kompozicijos savotiSkumai, nesolidarizuoji né su jo
knygutés turiniu: autoriaus mintys skraido po diametraliskai tau prieSingas tankiai erdves, jo pazitiros kaip
dangus nuo zemés skiriasi tankiai nuo tavyjy. O teGiaus... (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.)*®

Atrodo lyg ir visi aspektai iSvardyti kodél knyga turéty buti nepriimtina nei skaitytojams, nei

vertintojams. Jos santykis su Zodziu skatina neigiamus jausmus, kompozicija taip pat nejprasta, tad

18! Herbaciauskas J. A. 1992. Erskéciy vainikas. Vilnius. 72 p.
162 Hegelis G. 1990. Istorijos filosofija. Mintis.
103 Simboliniy reik§miy zodynas. 2002. Sud. Lapinskiené L. Vilnius. 46 p.
164 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erské&iy taku. Keli jspudziai i§ ,,Er$kééiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
nr. 125 (963), 2 p. birzelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.
185 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erskéiy taku. Keli jspadziai i§ ,,Erskédiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
nr. 125 (963), 2 p. birzelio 10 (23) d. nr. 126 (964), 2 p.
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formos aspektu, A. J. Herbaciauskas dar nepriimtinas XX a. pradzios placiajai visuomenei. NOrs
knygos poetika kritikui yra nejprasta, jis nejvardija to kaip neigiamo reiskinio. Kalb¢jimo technikos,
kompozicijos nejprastumas atitinka ir turinio kitoniSkuma. Tarp formos ir turinio vyrauja derme. Ta
derme J. Saulys ir pastebi jvardydamas antruoju asmeniu i$sakytu vertinimu. Ta¢iau toji dermé yra
visiSkai prieStaringa visuomen¢je vyraujan¢ioms normoms:
,IT Stal tasai nenuilstas jieskojimas, tasai drasus verzimos tikrai ,.erSkéciy taku® — $tai, kas daro tau artimu ir
autoriy ir jo knygute, nésa ¢ia: ir karStas savo idealy pamilimas, ir drasus jy linkui Zengimas, status, viliojas ir

pliekias atvirumas... (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.) **®
J. Saulys knygos vertinimo pradzioje teiges knygos priestaringuma, kiek véliau randa ir tai,

kodél knyga yra aktuali ir skaitytina nepaisant jos formos kitoniSkumo. Kritikas vertina A. J.
Herbaciausko viska pasakantj, nuosirdy, niekuo nepridengta, taciau kritiSkg atviruma, kuris reiskiamas
siekiant jprasminti galutinj siekimy tikslg — ideala, kurio link einama drasiai, paciu tiesiausiu, nors
daznai staciu keliu. Toks budas nejprastas XX a. pradzios literatiiroje. Todél ir sulaukia tokios
dviprasmiskos recenzijos, kurioje kritikas bando suvokti autoriy Skaitytojo juslémis pereidamas |
antrajj asmenj ir nuspédamas kilsiancias reakcijas.

Ir tik recenzijos viduryje i skaitytojo Ziiiros tasko J. Saulys jveda nauja asmens kategorija. Jis
susitapatina su skaitytoju ir kartu atsako j klausima, kodél A. J. HerbaCiauskas turéty Kelti
priestaringuma:

,Ir mums, kuriy $irdjs taip Siuo tarpu susmulkéjo, kurie uz barskantj skatika noriai savo dvasios prostitutais
daromés, o savo mylimuosius idealus, yt klumpius tuoj po palove paspiriame, kaip jie pelno nebezada, kurie,
yt pelés 1§ skestancio laivo, tuoj iSlakstome, kai prireikia bent mazumg iStverti ir pasi§ventime, - mums
neramu valandéle pasvidaro, tokia ,,maistinga kalba* iSgirdus.« (Bekampis J., [Saulys Jurgis], 1908, 2 p.) **’

A.J. Herbaciauskas, J. Saulio nuomone, apeliuoja j visuomenés veikéjy saZing, skatina atsigrezti j save,

savo darby prasme ir idéjy testinuma.

Si tema itin aktuali, tadiau visai nepatogi XX a. pradzios kultiiros veikéjams. J. Saulys
konstatuoja, kad vis maziau lieka dirbanciy i§ idéjos dél paties darbo vertingumo ar prasmingumo,
taCiau toji situacija vis dar jautri, nes A. J. Herbaciauskas prabilgs it XX a. pradzios kulttrininky
saziné, erzina. O erzinti gali tik aktualumas. Kritiko susitapatinimas su dvasios prostitutais nusakant
bendraja tendencija, stebina. Viena vertus, tai galima vertinti kaip savigrauza, kita vertus, tiesiog kaip
bendraja tendencija, kurios kontekste paskesta ir J. Saulys, neissiskirdamas i§ kity tarpo. Tokia

laikysena paties J. Saulio yra niekinama, tad sakinys pagal savo vidine logika sukuria ryskia opozicija

106 Bekampis J. [Saulys Jurgis]. 1908. Erské&iy taku. Keli jspudziai i§ ,,Er$kééiy Vainiko®, Vilniaus Zinios, birzelio 8 (21) d.
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tarp Zmogaus dirbancio 1§ id¢jos, turincio vertybinj stubura, ir zmogaus dirbancio dél pelno, galincio
keisti vertybinj stuburg ir savo nuomon¢ priklausomai nuo gaunamo pelno. Opozicija ir sukuria
priestaringuma, nes J. Saulys lyg ir noréty stovéti ty dirbanéiyjy vardan idéjos puséje, tatiau piniginiy
lésy trukumas privercia stoti  pelno siekianciyjy gretas.

Tuomet pasirodo pirmieji epitetai skirti A. J. HerbaCiauskui, kurie kyla i§ jo paties tekste
paskelbtyjy minciy. Kritikas bando jvardinti ir sudaryti autoriaus paveiksla i$ skaitytojo, vertintojo
pozicijos, o kartu prabyla lyg tas balsas, kuris atstovauja bendrajai kritinei masei. A. J. Herbaciauskas
jvardijamas: svajotoju, nenuorama, ,,tautos Sirdies* ieSkotoju. Kritiko prisimintoji citata yra i§ 1907 m.
parengto pirmojo lietuviy literatiros almanacho ,,Gabija“, kurio sudarytojas ir buvo A. J.
Herbadiauskas. Si citata J. Saulio recenzijoje atsiranda neveltui. Bitent ,,Gabijos* almanacho
prakalboje iSrySkéjo gairés ir motyvai, kurie buvo pratesti Erskéciy vainike. Beje, ten, prakalboje,
pirmasyk pasirodo erskéciy vainiko motyvas kaip kultiiros, visuomenés darbuotojo simbolio refleksija.
Tame leidinyje pateikiamas ir J. Saulio recenzijos pradzioje minétas skaitytasis Griuvésiy Gimnas.

J. Saulys A. J. Herbadiausko pasvarstyma religiniais motyvais per paradokso poetika ir astria
autorironija priima lyg romantizmo estetikos pozicija. Kritikas atpazjsta klasikinés vokiskosios
filosofijos idealisting estetika, kai kiirinys aiSkinamas kaip dvasios (pasaulinés, individualios, tautinés)
raiSkos regimajame pasaulyje ir baigtinése estetinése formose procesas. Meno vaizdinys tai santykiy
zaismas. Tai prieSybé meno utilitarinés paskirties suvokimui. Menas — néra racionalus. Pasaulio
meégdzioti nereikia. Pasaulj romantikai band¢ perkurti pagal savaja mening vaizduotg, todel kiiryboje
ry$kiis vaizdiniai, vaizduoté ir vaizdingumo dominanté, kuri itin greitai pagaunama J. Saulio ir
naudojantis tapacia stilistika atkartojama recenzijoje: poetiSkumas, dvasinis pakilumas, iSplétotas
dramatinis pasakojimas, kuriame aptariamos ir XX a. pr. vyraujancios socialinés - kultlrinés
problemos, vaizdingais nuotaiky kontrastais, todél gausu daugtaskiy, Sauktuky, retoriniy suSukimuy,
klausimy.

Recenzuodamas A. J. Herbaciausko Erskéciy vainikq, atsiskleidzia kaip pagaulus literattiros
kritikas, susipazings su vokiskaja filosofija, romantizmo estetika ir stilistikos subtilybémis, bet
laviruojantis tarp katalikiSkosios dominantés ir pasaulietiniy temy sklaidos literatiiros kirinyje. Jis
neneigia moraliniy vertybiy, nesvarsto Dievo bities klausimo, taciau gyvai stebisi kunigy elgesiu, kurie
reprezentuoja savo vienintele, beveik jéga brukama, pasauléziiirg. Taciau vertéty priminti, kad A. J.
Herbaciausko literatiiros almanachas ,,Gabija* buvo dedikuotas vyskupui, o ir raSytojui, A.
Baranauskui kaip atminimo, pagarbos Zenklas, o Erskéciy vainikas kunigui, literatiros kritikui A.

JakStui, kur A. J. Herbaciauskas subtilia autoironija paliet¢ A. JakSto dominuojanciaja padét]
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literattiroje, kuria naudodamasis, jis neretai sumaiSydavo kritiko ir kunigo pozicijas, abi suplakdamas
igvien. A. J. Herbagiauskas, kaip ir J. Saulys, neneigia kunigystés, tadiau kritikos strélés sminga tiems,

kurie dirba ne savo darbus, kuriuos geriausiai iSmano.
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ISVADOS

Visus paraSytuosius straipsnius buty galima suskirstyti § dvi grupes pagal juose juntama
filosofinj pagrinda, kuriuo motyvuojama pasaulézitira. Pirmai grupei galéty buti priskirtinos i§ dalies
marksizmo, i§ dalies pozityvizmo teorijos, kuriy J. Saulys laikosi apytiksliai iki pat 1908 m. Pagal
straipsniuose vartojamg terminologijg ir iSsakomas mintis, galima teigti, kad jam K. Markso filosofija
buvo bent jau girdéta. Taciau pamazu kovos, pazangos pasaulézilirg iS§stumia visuomengés susitarimo
idéja, reliatyvizmas. Tuomet galima justi Friedrich Nietzsche, Jean-Jacques Rousseau filosofines
jtakas. J. Saulys nustoja zavétis kova, ar atstovauti skriaudziama klase, ir pradeda mastyti kitomis
kategorijomis: kova veda | skilima, sutartis — vienybén. Atmetamas krastutinis nacionalizmas. IeSkoma

abipusés gerovés, susitarimo.

Per intensyvy ir netrumpg laika spaudoje parengta daug straipsniy, kuriuose atsispindi ne tik
dienos problematika, bet ir istorijos, teisés, politikos, kultiiros klausimai, kurie salyginai aktualumu
nickuo nenusileisty ir Siandienos dienras¢iams, pavyzdziui, lietuviy — lenky gin¢y klausimas
istoriniame, teisiniame valstybés politikos kontekste, pilietybés — tautybés sasajos, kurios teikia ir
privilegijy, ir jpareigoja dirbti, taip pat valstybingumo pamatai, nacionalizmo keliamos grésmés ir kt.
Publicistikoje esama daug interteksty: skaityty knygy citaty, aliuzijy, palyginimy, patiréiy, kurios
leidZia analizuoting reiskinj suvokti platesniame kontekste. Kuo toliau, tuo labiau ryskéja humanistinés
vertybés, kai vertybiy centre atsiduria Zmogus, o ne tam tikra idéja. Idéjos yra svarbios tiek religinés,

tiek politinés, taciau tik tiek, kiek jos tarnauja Zmoniy laisvei ir tarpusavio gerovei kurti.

J. Saulj pagristai biity galima gretinti su V. Kudirka ne tik dél atsikartojaniy idéjy
straipsniuose, bet ir dél feljetono Zanro spaudoje, kuriuo abu autoriai sékmingai manipuliavo ironiskai
isdéstydami savo zitiros taskus. Tiek J. Sauliui, tiek V. Kudirkai buvo svarbi kriki¢ioniskoji dominanté:
priesiskumas reikstas ne religijai, bet bazny¢ios siekiui dominuoti visuomeniniame gyvenime. J. Saulys
teigé mokslinj pazinima, taciau neatmeté ir religijos. Jo nuomone, mokslinis Zinojimas i§laisvina nuo
prietary. Tokio pat mokslinio zinojimo, kity tauty patir¢iy iSmanymo, jis reikalavo visose srityse.
Daznai kartojama, kad kiekvienas privalo dirbti darbus pagal jgyta kvalifikacija, pavyzdziui, literatiiros

kritikas privalo iSmanyti ne tik savo Salies, bet ir kity Saliy literatiira, pasizyméti filologine kulttra.

J. Saulio nuomone, literatiira turi atne§ti gyventojams laisvés poreikj ir samoninguma jos
siekiant. Pagrindiné funkcija — Sviesti ir skleisti Zinias, padéti susiprasti, todél labai svarbu, kas joje
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deklaruojama, kokios vertybés iSsakomos. Pasigirsta jdomi mintis — literatira kuria likima, tad J.
Saulys jauté asmening atsakomybe uZ skaitytojy vertybiy formavima. Suvokeé, kad skatinti reikia
atsakingai, ugdyti — taip pat. Literatiira visuomenés gyvenime yra ne maziau vertinga negu politika ar
ekonomika, nes per literatirg iSskaitomis mintys yra suvokiamos didesnei auditorijos daliai negu,
pavyzdziui, straipsniuose apie ekonomikos, tkio aktualijas. Tai néra menas j niekur. Literatiira kuria
visuomeng, kriting jos dalj, kuri véliau gyvena su jdiegtomis vertybémis. RaSantieji, kritikuojantieji

privalo prisiimti atsakomybg¢ uz proceso vyksma.

Pagal i§vardytus autoritetus literatiroje, galima daryti prielaida, kad J. Sauliui literatiroje
imponavo psichologizmas, nattiralizmas ir riip¢jo egzistenciniai klausimai. Buities literatiiroje jam ne
itin reik¢jo, taciau buties jis ieSkojo. Nemotyvuotas nukrypimas i buitj, jei ji nieko bendro neturi su
buitimi, néra prasmingas. Kuriniai suvoktini kaip socialiné, visuomeniné kritika leidzianti pajusti laiko
dvasig, istorijos pulsg. Vaizduojamasis zmogus — veikiamas aplinkybiy, charakteris formuojasi
priklausomai nuo aplinkos, nuolatinéje kovoje uz biivi. Visy $iy kiiriniy pagrindas — socialiné kritika
savo laiko visuomenei, kuri atéjo po XIX a. Vakary Europoje itin paplitusiy J. J. Russeau filosofiniy
izvalgy susijusiy su vadinamuoju socialinés uzuojautos. Natiiralizmas, psichologizmas literataroje
vaizdziai skleidziasi kaip socialiné kritika esamai tvarkai. Per vaizduojama charakterj atskleidziami
visuomeng¢je vyraujantys stereotipai ir kur jie nuveda individualy, nuo iSoriniy aplinkybiy priklausoma,

Zmogy.

J. Saulio literatiiriné publicistika — iSraiskinga, struktiiruota ir racionali. Jis nepateisino
nuomonés be argumenty. Vertindavo kirinj, bet ne autoriy, todé¢l savu laiku dar nebuvo suprastas
amzininky. Beje, ir sitilymas jsteigti literatirinio gyvenimo organizacin] organg atitinkant] dabarting
Lietuvos raSytojy sgjunga, taip pat nebuvo iSgirstas. Nebuvo iSgirstos ir jo straipsniuose taip daznai
atsikartojancios J. J. Russeau filosofinés jzvalgos, bei multikultiirinés Lietuvos id¢ja, kuri atitikty LDK
tradicija. Apskritai, J. Saulys vertino mokslinj pazinima, tradicija, Europos patirtj, kuria remdamasis

1eskojo geriausio sprendimo Lietuvai, jos tapatybés ir laisvés idéjoms aktualizuoti savo publicistikoje.
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