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Jvadas

XVII a. antrojoje puséje — XVIII a. pirmojoje puséje Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté (toliau —
LDK) iSgyveno sudétingg laikotarpj. Tai atsispindi ne tik valstybés politinéje, tkinéje, bet ir
demografingje padétyje. Laikotarpio ypatybes 1émé ne vienas didelis jvykis, bet nuolatinés politinés
jtampos. Tai karai, valdovy kaita, jy vidaus kovos, valdovy Salininky ir oponenty tarpusavio kovos,
tarpuvaldziai. O kadangi visa tai sutapo su nederliumi, istiko dar ir badas bei maras. Viso to priezastis
— karo veiksmai, kuriy poveikis buvo didziausias. Jiems nurimus visoje valstybéje biidavo palaikoma
kariné parengtis. Visa LDK teritorija karo teatro arena virto per XVII a. vidurio ir XVII-XVIII a.
sandiiros karus, kuomet ir buvo patirta didziausiy nuostoliy’.

Lenkijos-Lietuvos valstybéje svarbiausias luomas buvo bajorija, kuris periodiSkai bandé
parodyti, kad nuo jo priklausomas ir pats valdovas. Bajory teisés ir prievolés buvo jrasytos j Il
Lietuvos Statuta?. Jie turéjo teise rinkti valdova ir seima, 0 politiné tvarka valstybéje galéjo biiti
kei¢iama tik bajorams sutikus®. Liberum veto galia atvéré kelig bajory savivalei ir vedé valstybe j
chaosg. Taciau net ir Sioje situacijoje valstybés gynyba, uzsienio politikos tvarkymas bei kiti svarbiis
valstybés gyvenimo reikalai vienijo bajorija kaip valstybine jéga®. Be to, bajorijos sluoksnio
dominavimas jautési ir baznyCios gyvenime. BaznyCios ganytojo parecigos buvo pasiekiamos tik
,,vieninteliam visateisiam LDK visuomenés sluoksniui*>.

Svarbiausia Sio laikotarpio Salies gyventojy problema buvo manymas, kad didziausig pavojy jy
laisvéems kels stiprus valdovas. Si absoliutizmo baimé pasireiské nuolatine opozicija valdovui ir
jvairiomis priemonémis vis labiau jj kontroliuoti. Valdovo rinkimas tapdavo Respublikos bajorijos ir
sosto pretendento sandériu, kur bajorija buvo stipresnioji pusé. Bajorijos spaudimas valdovui nuolat
sunkino ar net grasino paralyziuoti valstybés gyvenima. D¢l Sios priezasties visoje Respublikoje
valdovo institucijos reik§mé mazéjo®.

Vis délto Siame kontekste svarbiausig vaidmenj suvaidino didikai. Nors jy teisinis iSskirtinumas
buvo panaikintas ir bajorija placigja prasme, jskaitant diduomeng, buvo teisiSkai vientisas luomas,
bajory lygybé vis délto buvo tik deklaratyvi, pagal visuomening ir politing bei ekonoming galig Sis
luomas buvo susiskaides j kelis sluoksnius’. Formaliai smulkus bajoras ir didikas turéjo tas pacias
teises, bet didikai rémési jéga, paremta turtais, jtaka visuomengéje, valdzia valstybéje. Be to, daznas

bajoras buvo susijes su kaimynu didiku ar pelninga tarnyba Siojo dvare bei valdose arba turéjo

LKIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija. Vilnius, 2006, p. 108.

2 1bid., p. 110

% 1bid., p. 111.

4 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Lietuvos istorija iki 1795 mety. Vilnius, 1998, p. 249.

5 JOVAISA, L. Bazny¢ios reformos (1533—1655). In Krikscionybés Lietuvoje istorija. Sud. V. ALISAUSKAS. Vilnius,
2006, p. 152.

6 KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 111.

7KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 249.
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protekcija valdovo dvare ar parama siekiant pavieto pareigybiy ir pan. Sios aplinkybés nulémé, kad
bajorijos politinj gyvenimg kontroliavo didikai®. Biitent didikams buvo neparankus stiprus valdovas,
su kurio valdzia jie kovojo ir daugiausiai laiméjo. O LDK bajorai neiSugdé savarankisko politinio
judéjimo ir liko didiky valdoma mase®. Tai puikiai atsispindi teritorijy, per kurias reik§davosi bajory
veikla — paviety — gyvenime. Paviety seimeliuose buvo renkami vietiniai pareigiinai, sprendziami
mokesciy rinkimo, paviety kariniy daliniy reikalai ir kiti klausimai. Taciau svarstant svarbiausius
valstybés politinio gyvenimo klausimus, i§ karto iSrySkédavo didiky jtaka. Kiekvienas didikas turéjo
Salininky tarp pavieto, kuriame vykdavo seimelis, bajory, tad pastarieji ir atstovaudavo savo patrony
politinéms paziiroms. Atstovy ] seimg rinkimai, instrukcijy rengimas daznai tapdavo rimtais
susidiirimais tarp didiky vadovaujamy grupuociy, nes seime jsigal¢jus vienbalsiSkumui uzteko vieno
balso, kad biity neleista priimti netinkamo ar nepalankaus jstatymo. Be to, placios seimeliy galios taip
pat pandiojo valstybés valdyma. Sis reiskinys imtas vadinti istoriografijoje jsigaléjusia ,,bajory
demokratijos* sgvoka. Bet dél bajory politinio nepasirengimo, savanaudiskumo, netoliaregiSkumo ir
didelés didiky jtakos jiems, besiformuojanti demokratija virto didiky oligarchija’®. Tad nepaisant to,
kad LDK buvo bajory valstybé, ne | seimelius susirenkantys bajorai lémé LDK pozicija visais
valstybés gyvavimo ir valdymo klausimais, bet jiems vadovaujantys didikai: Radvilos, Sapiegos, Pacai

ar Cartoryskiai'!.

Tad XVII-XVIII a. ,bajory demokratija®“ ir didiky oligarchija buvo visos
Lenkijos-Lietuvos valstybés gyvenimo tikrové. O LDK specifinis bruozas buvo autentiSko bajory
politinio judéjimo stoka ir didesné didiky jtaka'?. Taciau toks bajory ir didiky santykis buvo
abipusiskas. Juk valdyti galéjo tik tas, kuris turéjo stipry uznugarj.

Lenkijos-Lictuvos valstybéje veiké bendras seimas, kurj sudaré trys grandys: valdovas, senatas ir
atstovy riimai. Senatas ir atstovy riimai buvo bajorijos institucijos, kuriose be bajory dar dalyvaudavo
ir kataliky vyskupai. Senate posédziaudavo Lietuvos zemés ir dvaro marsalai, kancleris, pakancleris,
7emés izdininkas, devyni vaivados ir Zemaidiy seniiinas, kastelionai. Elekciniuose seimuose galéjo
dalyvauti visi bajorai'®. Visi $ie LDK ministrai ir kiti pareigiinai buvo tipiski didiky oligarchijos
atstovai'®, Priimant jstatymus seime vienbalsiskumo teise, asmeniniai ir grupiniai interesai nustelbé
valstybinius. LDK istorijoje turime pavyzdziy, kai daznai pries Respublikos politikg einantys Radvilos
ir Sapiegos, skelbesi atstovaujg visai LDK ar visam savo luomui, i$ tiesy j valstybinj lygmenj
iskeldavo asmeninius ar grupuotés interesus’®. Paviety seimeliy instrukcijy laikymasis ir liberum veto

varz¢ politinj darba, trukdé priimti jstatymus bei galiausiai paralyziavo seimg. Didikai ar jy grupuotés,

8 Ibid., p. 250.

S KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 110.

10 1bid., p. 111.

1 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 251.
2 KIAUPA, Z. Lietuvos valstybeés istorija, p. 111.

3 bid., p. 112.

4 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 319.
5 KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 121.
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daznai remdamiesi jy paciy iSkeltais atstovais ar svetimais agentais, sické, kad nebiity priimti jiems
nenaudingi jstatymai, ir sékmingai zlugdydavo seimus, vedami asmeniniy ambicijy. Bajory
parlamentarizmas virto anarchija. Sios anarchijos jsitvirtinime nemenka vaidmenj suvaidino ir LDK
bajorijos nenoréjimas iStirpti Respublikos seime!®. LDK jvairiomis priemonémis stengési uzimti
lygiateise su Lenkija padét] Respublikoje — vykdé savarankiska uzsienio politika, ypac tarpuvaldziais,
stiprino savo teising ir politing sistemg. Tokiu budu gindama savo interesus, Salis sieké iSsaugoti savo
identiteta'”. Ir nors atrodyty, jog LDK valstybiniai interesai ¢ia yra svarbiausi, i§ tiesy didiky politiné
veikla, persipynusi su asmeniniais reikalais, vis maziau atitiko LDK, kaip valstybés, interesus'®.
Negana to, LDK paplito saviapgaulés nuostatos, kad silpna valstybé nepavojinga ir niekas jos nepuls.
Tokia bajory pozicija trukdé vykdyti aktyvig uzsienio politikag'®. Dar iSaugus vidiniy grupuodiy
susiprieSinimui, tokia padétis vedé j visiska politinj Respublikos krachg?. Jeigu valdant
Lenkijos-Lictuvos valstybe Jonui Sobieskiui Il tai dar buvo valdovo bei reformy Salininky ir
opozicijos varzyby metas, tai Augusto Il ir Augusto Il valdymo laikais valdovo reik§mé sumenko, o
didiky reiksmé ypa¢ padidéjo?’. Tam jtakos turéjo kovos dél sosto, nes vieno ar kito kandidato
galimybés priklausé nuo diduomenés simpatijy, kurias reikéjo uZsitarnauti ir i$saugoti??. Vetiny
giminés atstovai buvo silpni valdovai, labiau buve didiky ir jy grupuociy intrigy bei kovy dél valdzios
jkaitais nei valstybés gyvenima planuojanciais ir kreipianéiais politikais?3. Jy valdymas buvo beveik
vientisas valstybés smukimo laikotarpis. Tad ne tik bajorija su didikais, bet ir silpni valdovai silpnino
Respublika.

Lenkijos-Lictuvos valstybéje didelé problema buvo svetimy valstybiy kiSimasis j jos vidaus
reikalus. D¢l silpnos centrinés valdzios LDK didikai jsirauké j svetimy valstybiy gerai apmokamus
politinius zaidimus. Didikai ir jy grupuotés sudarydavo slaptas sagjungas su uzsienio pasiuntiniais, kurie
uz tokius susitarimus sumokédavo nemazus pinigus. Taip svetimi agentai patekdavo j seimg, kuriame
sieké jgyvendinti uZsienio valstybiy politinius siekius, daryti jtakg Respublikai ir veikti jos vidaus
gyvenima?*. Todél seime susipindavo daug jvairiy interesy: asmeniniai ar dinastiniai valdovo,
veikiancio jo Salininky didiky rankomis, paciy didiky, vienos ar kitos politinés grupuotés, vienos ar
Kitos uZzsienio valstybés. Siame ambicijy katile sunkiai jitirimi Lenkijos-Lietuvos valstybés, LDK
politiniai interesai. Tai, zinoma, destruktyviai veiké Lenkijos-Lietuvos valstybg. Dél jvairiy interesy

susidirimo ji tapo Europos valstybiy politikos objektu. Sios mokédavo pinigus uZ ,,interesy sutapima®

16 Ibid., p. 112.

17 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 323,

18 |bid., p. 319.

B KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 114.

20 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 267.

2L KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 121.

22 PETRAUSKAS, R. Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje — XV a. Sudétis — struktiira — valdZia. Vilnius, 2003, p. 10.
22 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 255.

2 KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 117.
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netgi valdovams, sudarinéjo sutartis, kuriomis jsipareigodavo neleisti Respublikos vidaus reformy, ir
pasmerkdavo jg visiSkai politinei degradacijai®®. Daugiausiai démesio Vakary Europa skirdavo
Respublikai tarpuvaldziy metu. Tada politiky grupuotés buvo viliojamos pazadais ir didelémis pinigy
sumomis®®, Kelius j Lenkijos-Lietuvos valstybés gyvenima atvéré valdovy, didiky, bajory
nesugebéjimas suderinti politiniy, 0 tiksliau asmeniniy siekiy. Dél to pati Respublika kvieté uZsienio
Lenkijos-Lietuvos valstybés autoriteta. Svedija ir Rusija j LDK jzengé kaip jos politiniy grupuoéiy
sgjungininkés. Tik $iy grupuociy veiksmuose nejmanoma jzvelgti valstybinés minties, nors abi pusés

27 XVIIl a. Rusijos ir Svedijos

skelbési Lietuvos reprezentantémis, ginan¢iomis jos interesus
kariuomeniy Zygiavimas per LDK, svetimy kariuomeniy nuolatinis buvimas, Siaurés karo metu vykes
LDK siaubimas, miesty ir kaimy pléSimas prisidéjo prie valstybés destabilizavimo, visose valstybinio
gyvenimo sferose jsigaléjo decentralizacija. Nebesusiformavo glaudziai bendradarbiaujanciy
auks¢iausiy Lietuvos pareigiiny grupés — nebeliko, kas sutelkty LDK?. Be to, karas su uZzsieniu
nenuramino vidaus kowvy, stelbé poreikj suformuoti ir jgyvendinti bendrg LDK valstybinés veiklos
programg. Karo deSimtmetis atne$¢ Respublikai tik dideliy demografiniy, tkiniy ir politiniy
nuostoliy?®. Tuo metu, kai Respublika silpo, jos kaimynés Rusija, Priisija ir Austrija stipréjo.

LDK valdantysis arba politinis elitas pasizyméjo organizuotumu, dinamiskumu, mobilumu. Si
grupé buvo LDK varomoji jéga. Ne veltui istoriografijoje tiek démesio buvo skiriama Sio elito
aptarimui, nurodant jo jtakas ir valdzios sferas LDK bei Respublikoje. Valdanciojo elito susipynusiy
interesy kovoje veikeé ir pagrindinis 3io tyrimo objektas — Juozapas Mykolas Karpis (1679-1739). Sis
asmuo aktyviausiais savo politinés veiklos metais kaip ir nepriklausé valdzios elitui, bet be jo buvo
sunku jsivaizduoti dazng politinj veiksma. Tik gyvenimo pabaigoje jis tapo valdanciojo elito dalimi.
Biidamas 57-eriy mety, jis buvo paskirtas Zemai¢iy vyskupu — vienu i§ LDK senatoriy. Tad didZiaja
savo gyvenimo dalj jis buvo svarbus asmuo, o pabaigoje — politiskai jtakingas. Jis netgi jvardijamas
vienu i§ potridentinés epochos hierarchy®. Toks jvardas jam suteiktas uz tai, kad jis, nors visa galva
buvo pasinérgs i politika, buvo vienas ty rety vyskupy, kuris per trumpa vyskupavimag sugebéjo
jvykdyti keleta Tridento susirinkimo nurodymy, nors jie XVII a. viduryje — XVIII a. pradzioje buvo

praktiskai nevykdomi®. Dailininkas ant J. M. Karpio vyskupo paveikslo pazyméjo, jog jis buvo

25 |bid., p. 123.

2 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 266-267.

2T KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 125.

2 KIAUPA, Z. Apie Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés politinés biiklés Abiejy Tauty Respublikoje ir jo raidos 1569—
1764 metais problemas. In Lietuvos valstybé XII-XVIII a. Vilnius, 1997, p. 391.

2 KIAUPA, Z. Lietuvos valstybés istorija, p. 126.

0 Zemaiciy vyskupijos istorija ir paveldas. Red. N. DEVEIKIENE. Vilnius, 2015, p. 17.

31 JOVAISA, L. Konfesijos stabilizacijos metais. In Krikscionybés Lietuvoje istorija. Sud. V. ALISAUSKAS. Vilnius,
2006, p. 276.



7

apdovanotas ypatingu mokytumu ir maldingumu®2. Tad nors jis ir aktyviai dalyvavo politikoje, ta¢iau
Zinojo savo pareigas ir jas vykdé.

J. M. Karpis buvo kilgs i§ bajory Karpiy giminés, istoriografijoje dar vadinamos naujaisiais
didikais®. Sios giminés legendinés kilmés 3aknys siekia VIII-IX a. Ispanijos karaliskajj dvara.
Astiirijos karaliaus stinénas, legendinis ispany didvyris Bernardas del Carpio yra nurodomas Karpiy
giminés pradininku34. Jy atsiradimas LDK taip pat siejamas su XVI a. valdovo dvaru, tik jau
Lenkijos-Lietuvos valstybés. O faktinis giminés pradininkas Karpis Jesipoviius nebesiejamas
giminystés rysiais su valdovu. Jis atsidaré LDK vykdydamas savo pareigas ir uz tai buvo apdovanotas.
Karpio Jesipoviciaus antikai pradéjo tris giminés linijas, o jy palikuonys suformavo ne vieng Saka, taip
sukurdami platy giminés tinkla®. Siy $aky atstovy jsikiirimas skirtingose teritorijose bei ju didinimas
léme platy giminés geografinj iSsidéstyma. Karpiy giminé jsitvirtino Siaurés vakary Baltarusijoje,
Zemaitijos kunigaikstystéje ir Upytés paviete®®.

J. M. Karpis buvo kiles i§ Zemaitijos kunigaikstystés Rékyvos linijos Rékyvos $akos®. Jo tévai
buvo Steponas Karpis ir Barbora Godliauskaité®. J. M. Karpis augo $esiy vaiky $eimoje: viena sesuo
ir penki broliai®. I3 jy visy J. M. Karpis ¢jo daugiausiai pareigy ir buvo pasiekes auksc¢iausius
valstybinius postus giminéje. Istoriografijoje pirmosios J. M. Karpio pareigos néra tiksliai nurodytos.
Jomis galéjo buti tick Smolensko pastalininkio, tiek Karolio Stanislovo Radvilos kliento ir sekretoriaus
pareigos. Pastalininkio pareigybé XVIII a. jau buvo praradusi savo pradines funkcijas. Tai buvo garbés
pareigos, nedaug ka bendra turéjusios su realiomis funkcijomis. Jy siekdavo didiky stiniis, pradédami
savo karjerg valdovo ir valstybés tarnyboje®’. Tad manome, jog J. M. Karpis, kaip ir daugelis to
laikotarpio jaunyjy bajory ar didiky, savo karjera pradéjo biidamas Smolensko pastalininkiu®.

Sio asmens gyvenime sutinkame viena i§ Radvily. Si giminé pasizyméjo ne tik turtais,
iISlaikomomis svarbiausiomis LDK pareigybémis ir politine galia, bet ir sugebéjimu sutelkti prie saves
Zemesnio rango politikus ir jais pasinaudoti savo tikslams pasiekti®?. LDK kancleris Karolis
Stanislovas Radvila (1669-1719) taip pat buvo vienas i$ jy. Manome, kad jis turéjo didziausios jtakos
J. M. Karpio gyvenimui bei politinei krypciai. Bitent K. S. Radvilos dvare prasidéjo jo politiné
karjera. Salia K.S. Radvilos jis praleido apie dvidesimt mety iki pat Sio didiko mirties. Salia jo

32 Zemaiciy vyskupijos istorija ir paveldas, p. 76.

3 DUBONIS, A. Dvaras. In Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Sud. V. ALISAUSKAS et.
al. Vilnius, 2001, p. 159.

3 MEYSZTOWICZ, A. Karpiowie herbu wlasnego. Wilno, 1906, genealoginis medis.

% PANGONYTE, R. Juozapas Mykolas Karpis (1679-1739) — dabartinés prozopografiniy tyrimy galimybés. Bakalauro
baigiamasis darbas. Klaipéda, 2010, 1. 27.

% |bid., 1. 27.

S MEYSZTOWICZ, A. Op. cit., s. 48.

38 KRASAUSKAS, R. Karpis. In Lietuviy enciklopedija. T. XI. Bostonas, 1957, p. 89.

39 MEYSZTOWICZ, A. Op. cit., genealoginis medis.

40 VAICTIUVIENE, J. Lietuvos valstybés tarnautojy istakos [interaktyvus]. 2012 07 05 [Ziaréta 2016 07 17]. Prieitis per
internetg: <http://www.veidas.lt/lietuvos-valstybes-tarnautoju-istakos>.

4 KRASAUSKAS, R. Op. cit., p. 89.

2 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Op. cit., p. 250.
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J. M. Karpis ne tik jgudo tvarkyti Lenkijos-Lietuvos valdanéiojo elito reikalus, bet ir jgijo
pasitikéjimo, pradéjo tvarkyti asmeninius K. S. Radvilos reikalus, taip tapdamas jo artimiausios
aplinkos dalimi. Jis netgi pavaduodavo K.S.Radvilag kanclerio pareigose®. Jo déka J. M. Karpis
susipaZzino su Lenkijos-Lietuvos valstybés valdovais, aukS$Ciausiais pareiginais ir dalyvavo
svarbiausiuose politiniuose jvykiuose. K. S. Radvilos veikiamas jis atsidtré ir Stanislovg Les¢inskj
rémusioje aplinkoje. I§ rasty istoriniy Saltiniy galima spresti, kad J. M. Karpis savo globéjui buvo
ypatingiau uz Kitus nusipelngs zmogus, nes mirus LDK kancleriui, jis ir toliau palaiké rySius su jo
Seima bei artimos aplinkos nariais. Vienas Sio rato Zmogus, kaip rodo to meto korespondencija, netgi jj
globojo, tai Vilniaus vyskupas Konstantinas Kazimieras BZostovskis (1644-1722)*. Jo globa leido
J. M. Karpiui siekti aukstesniy baznytiniy pareigy®. Beje, reikia pazyméti, kad istoriografijoje Sis
rySys néra fiksuotas. Tokiu atveju Sio rysio atskleidimas tampa ypac svarbiu.

XVIII a. individas suvoké save kaip platesnés Zmoniy grupés narj. Tokie rySiai arba atverdavo
platesnes duris, arba jas uzdarydavo. Todél akivaizdu, jog sékminga karjera svarbiausiose valstybés
tarnybose buvo jmanoma tik per tarpusavio rysius*. Istoriografinés uzuominos kartu su Saltiniy
uzuominomis veda link iSvados, jog J. M. Karpio atveju visos rysiy gijos prasideda nuo LDK kanclerio
K. S. Radvilos. Vykdydamas jo nurodymus ir siekdamas jgyvendinti paliepimus, J. M. Karpis tokiu
budu suformavo didziaja dalj savo aplinkos rato. Kadangi J. M. Karpio istoriografija yra skurdi, atskiry
asmenybiy tarpusavio rySiai gali padéti atskleisti naujos informacijos apie ji arba patvirtinti jau
zinomg. Tad Sio tyrimo tema yra Juozapo Mykolo Karpio karjera (XVII a. pabaigoje — XVIII a. 3-i0jo
desimtmecio pradzioje), atskleidZziama taikant kokybiniy prozopografiniy tyrimy prieitj. Pagrindinés
dominantés cia iSlieka K. S. Radvilos ir K. K. BZostovskio aplinkos, todé¢l ir J. M. Karpio veikla
priartinama prie laikotarpio ir aplinkos analizés. Prozopografiniai tyrimai pasitelkiami kaip atsvara
menkai Sios temos istoriografijai. Tuo tarpu istoriniai Saltiniai, nors jy ir nemazai, bet jie nejvertinti
tarpasmeniniy poveikiy kontekste, 0 tai formuoja priéjimg prie minéto aspekto per kokybinius
prozopografinius tyrimus. Cia i3kyla ir tyrimo problema — ar galima taikyti kokybinius
prozopografinius tyrimus nedideliam asmeny ratui ir nedidelés apimties vyksmui analizuoti isskiriant
juose J. M. Karpio asmenybe? Prozopografiniai tyrimai dazniausiai tiria dideles Zzmoniy grupes ir gana
ilgus laikotarpius, daznai net virSijan¢ius rekomenduojamg Simto mety laikotarpj. Bandymas panaudoti
kokybinj prozopografinj metodg pagrindzia Sios temos naujumg ir aktualumg, kaip ir tyrime
pasitelkiami visiSkai nauji, istoriografijoje nenaudoti Saltiniai.

Nepaisant J. M. Karpio epistoliarinio palikimo, susijusio su K. S. Radvila, norint nuosekliai ji

iSanalizuoti tam reikia skirti daug laiko, kas gerokai virSyty laikg, skirtag magistrantiiros studijoms.

43 GIEROWSKI, J. Karp Jozef Michal. In Polski Stownik Biograficzny. T. X11/1. Krakow, 1966, s. 94.
4 BRZOSTOWSKI, K. K. Z drogi, 1720-07-03. BMS, GEK 2236.

4% BRZOSTOWSKI, K. K. Z drogi, 1720-07-18. BMS, GEK 2236.

4 PETRAUSKAS, R. Op. cit., p. 22.
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Todél K. S. Radvilos galimybés paveikti J. M. Karpio karjerg pristatomos remiantis istoriografija ir
pasinaudojant istoriniais tyrimais, kurie parodo bendrasias tendencijas. Taip pat yra islikusi ir negausi
korespondencija su Vilniaus vyskupu K. K. BZzostovskiu, kuri nerealizuota istoriniuose tyrimuose.
Todél Siems laiSkams skiriamas didesnis démesys, juolab kad Sie rySiai galéjo sudaryti sglygas
J. M. Karpiui tapti senatoriumi.

Sio darbo tikslas — remiantis istoriografijoje aptariamais J. M. Karpio asmeniniais rysiais,
K. S. Radvilg liecianciais istoriniais tyrimais, K. K. Bzostovskj lie¢ianciais Saltiniais ir pasinaudojant
kokybinés prozopografijos prieities galimybémis, nustatyti poveikiy kontekstg tarp $iy asmenybiy, jy
pobidj bei reik§me¢ J. M. Karpio karjerai aptariamuoju laikotarpiu. Darbo tikslui atskleisti iSkeliami
tokie uzdaviniai:

1. Remiantis esamais istoriniais tyrimais, nustatyti K. S. Radvilos poveikj ir reiksme J. M. Karpio
politinei karjerai.

2. Remiantis K. K. BZostovskio korespondencija, nustatyti Sio asmens jtakg ir svarbg J. M. Karpio
baznytinei karjerai.

Tyrimo apytikslés chronologinés ribos atskleistos jau jvado pradzioje — tai XVII a. antrosios
pusés — XVIII a. pirmosios pusés laikotarpis. Siuo atveju didZiausias démesys yra skiriamas
J. M. Karpio gyvenimo laikotarpiui — 1679-1722 m. Sj laikotarpj galima isskirti kaip dvieju
pagrindiniy jtaky — K. S. Radvilos ir K. K. BZostovskio — pasireiskimo perioda. K. S. Radvilos
aktyvumo laikotarpis yra labai komplikuotas valstybés kontekste. Jo stovykla susisaisto su Stanislovo
Lescinskio grupuote, tac¢iau po kurio laiko priklausymas Siai grupuotei tampa priklausymu opozicijai.
Véliau situacija pasikeité ir K. S. Radvila vél jsitrauké j oficialy politinj gyvenimg Augusto II valdymo
laikais. Sis laikotarpis baigési K. S. Radvilos mirtimi, po kurios prasidéjo kitas J. M. Karpio gyvenimo
etapas — Salia Vilniaus vyskupo K. K. Bzostovskio. Tarp $iy dviejy laikotarpiy galima jzvelgti tasa.
Nors pastarasis periodas yra nepaliestas istoriografijoje, gali biti, jog butent jis atvedé J. M. Karpj iKi
senatoriaus lygmens. K. K. BZostovskio veikla ir jtaka galéjo padéti J. M. Karpiui gauti Zemaiéiy
vyskupo posta. Sis laikotarpis taip pat baigési Vilniaus vyskupo mirtimi. Tad tiriamasis laikotarpis yra
gana trumpas, apribotas K. S. Radvilos ir K. K. Bzostovskio mirtimis.

Magistro baigiamojo darbo struktiira sudaryta derinant problemin;j ir chronologinj informacijos
i8déstymo principus. Darbg sudaro jvadas, istoriografijos ir Saltiniy apzvalga, du tiriamieji skyriai,
iSvados ir literatiiros sarasas. Pirmajame tiriamajame skyriuje analizuojama K. S. Radvilos asmenybé
ir jo aplinka bei kokj poveiki ir reik§mg jis turéjo J. M. Karpio politinei karjerai. Antrajame skyriuje
analizuojami Vilniaus vyskupo K. K. BZostovskio ir J. M. Karpio santykiai bei kokig jtakg ir poveikj
jis tur¢jo J. M. Karpio baznytinei karjerai.

J. M. Karpis — viena i§ daugelio asmenybiy, nesulaukusi pakankamai istoriky démesio. Istoringje

literatiiroje dazniausiai sutinkame tik pagrindinius jo gyvenimo faktus, todél jo asmuo vis dar kelia
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daug klausimy. Nors kukliis duomenys ir atskleidzia J. M. Karpio gyvenimo jvairove, taciau
istoriografijos skurdumas ir Saltiniy neiStirtumas neleidzia pateikti iSsamesniy atsakymy. Tokia
J. M. Karpio asmenybés tyrimy padétis nulémé apsisprendima pasitelkti kokybinj prozopografinj
tyrimy metoda, kuris trikstant Saltiniy ir siekiant atskleisti asmens aplinka, rySius bei su tuo susijusias
gyvenimo detales, yra vienas vertingiausiy istorijos tyrimy.

Zodis prozopografija kilo i§ graikisko ZodZio prosopon — veidas, kauke, dramatiskas charakteris,
asmuo ir graphein — ragyti. Pazodziui prozopografija reiskia asmeny aprasymas. Siuo metu 3is Zodis
reiSkia du tarpusavyje susijusius dalykus:

1. Pagalbiné disciplina renkanti ir sisteminanti visus faktus, susijusius su individais, esanciais
istorinés asmeny grupés dalimi ir kurianciais rySius tarp jy.

2. Analitinis biidas, kuris naudoja auk3¢iau minétus faktus®.

Nors prozopografija laiko t¢kméje buvo tobulinama, taciau Sie du principai yra esminiai ir nekintantys.

Prozopografijos studijy tradicija ilga, bet koncepcija labiausiai prigijo Lawrence Stone (1919-
1999) isleidus uzuomazginj straipsnj 1971 m.*® Thomas Francis Carney jj jvardino rekomendacijy
rinkiniu*®. Angly istorikas, vadinamas dinamisku akademiku, prikélé socialine istorija, perdaré ir
jvilko j naujg forma jos koncepcijg — padidino jos tyrimy laukg ir pakeité jos metodus, parodydamas
kaip socialinio mokslo teorijos ir technikos gali biiti pritaikytos istoriniuose tyrimuose®. Biitent tai ir
atsispindi minétame straipsnyje, kuris dar ir Siandien yra pagrindinis Saltinis, gilinantis |
prozopografija. Nors jvairiis autoriai prozopografija bando aiskinti savaip, vis tiek dazniausiai cituoja
ir gilinasi j L. Stone straipsnj, kritikuoja ar paantrina jo mintims, nes kaip Diana K. Jones pabrézé — tai
labiausiai metodiskai teorizuotas darbas®.

Prozopografija jau buvo zinoma XVI a. humanistams, kuriems Sis Zodis paprasCiausiai reiské
veikalg, pateikiant] jZymiy Zmoniy literatiiriniy portrety serija. Véliau Zodis buvo naudojamas kaip
asmeny rodyklé, pazyméti veikale ar teksto rinkinyje minimus asmenis. Modernioji prozopografijos
prasmé prigijo vélyvajame XIX a. Svarbiausia ypatybé buvo ir yra susisteminti zinias apie istorinius

asmenis®?.

4T HEIL, M. Prosopography [interaktyvus]. 2011 09 30 [zidréta 2016 10 06]. Prietis per interneta:
<http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780195389661/0b0-9780195389661-0077.xml>.

4 FIELD, C. D. Methodist Prosopography: sources and exemplars of collective biography in British Methodism
[interaktyvus], [ziGréta 2016 09 10]. Prieitis per internetg:< https://clivedfield.files.wordpress.com/2012/03/methodist-
prosopography-published.pdf>.

4 CARNEY, T. F. Prosopography: payoffs and pitfalls. In Pheonix, 1973, vol. 27, no. 2, p. 156.

50 THOMPSON, M. Lawrence Stone [interaktyvus], 1999 02 15 [zidiréta 2016 10 20]. Prieitis per interneta:
<https://www.theguardian.com/news/1999/jul/05/quardianobituaries1>.

51 JONES, D. K. Reasarching groups of lives: a collective biographical perspective on the Protestant ethic debate. In
Qualitative Research, 2001, vol. I (3), p. 329.

52 HEIL, M. Op. cit.



http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780195389661/obo-9780195389661-0077.xml
https://clivedfield.files.wordpress.com/2012/03/methodist-prosopography-published.pdf
https://clivedfield.files.wordpress.com/2012/03/methodist-prosopography-published.pdf
https://www.theguardian.com/news/1999/jul/05/guardianobituaries1
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XIX a. istorijos raSymas buvo paremtas nuodugniu valstybés archyvy tyrinéjimu, Slovinant
jstaigy administracine, konstitucine ir diplomatine istorija®®. Tradiciskai prozopografai analizavo
viduramziy, romény ir Bizantijos bendruomenes, apie kurias iSliko daug raSytiniy Saltiniy,
pasizymingiy informacijos pertekliumi®®. Tagiau 1910 m. istorikai pasuko nuo tradiciniy politiniy
teorijy ir vyriausybés tyrimy. Jie nukreipé savo démesj | zmones, slypinCius uz $iy teorijy ir
dokumenty archyvuose®®. Atsirado poreikis istirti individy interesus ir jy patirtis. Sj pokytj sukélé
Vakary istorijos mokslo tradicijos krizé. To pasekméje, 1920-1930 m. jvyko prozopografijos
proverzis®®. Tokiems poky¢iams jtakos tur¢jo ir intelektualiniame klimate iskilusios svarbios to
laikotarpio srovés: kulturinis reliatyvizmas, antropologijos studijos, socialinis darvinizmas, Froido
psichologija bei Eriksono psichologija®. Sios srovés, susiklos¢iusios aplinkybés ir asmeniné patirtis,

be abejonés, skatino susidoméjimg Zmogiskuoju faktoriumi®®

. Nauji suvokimai, idéjos, mokslo
tobuléjimas bei atradimai keité Zmoniy mastysena.

Be minéty teoriniy jtaky pagrindinis zmoniy pasauléziiiros kei¢iantysis elementas buvo Pirmasis
pasaulinis karas — politiné ir moraliné tragedija, suzlugdziusi geresnés pasaulio tvarkos viltis ir
suformavusi ciniska poziiirj j politiky sazininguma®®. Moraliné krizé suformavo tyrinétojy poreikj tirti
politiky asmenines motyvacijas®®. Tai ypa¢ nulémé prozopografijos tyrimy augima XX a.
4-ajame  deSimtmetyje. Nereikia pamirSti ir marksizmo ideologijos, atneSusios ekonominj
determinizmg, kuris dar labiau sustiprino jtarimus Zmogaus neigiamomis motyvacijomis®. Tad jvairiy
sroviy susiliejimas intelektualiniame gyvenime tarp dviejy pasauliniy kary, nulémé prozopografijos
augima.

Dar iki Pirmojo pasaulinio karo buvo isleistos kelios, ta¢iau savo turiniu prozopografijai svarbios
knygos. Pirmasis istorikas pritaikes elitinés mokyklos metoda buvo amerikietis Charles Beard (1874-
1948), isleidgs knyga An Economic Interpretation of the Constitution of the United States (Niujorkas,
1913), kurioje remiantis jkaréjy ekonominiais ir luomo interesais nuodugniai iSanalizavo Jungtiniy
Amerikos valstijy federalinés konstitucijos sukiirima®. Remiantis jos kiréjy sulygintais finansiniy
iStekliy duomenimis, nustaté, kad konstitucijos pirmus tvirtus zingsnius kiiré maza ir aktyvi vyry

grupe, tiesiogiai susidoméjusi darbo rezultaty asmenine nauda. Vis délto Si knyga didelio

53 STONE, L. Prosopograpghy. Deadalus: Historical Studies Today,1971, vol. 100, no. 1, p. 52.

% OLDFIELD, S. J.; DAY, D. Narrative, Biography and Prosopography: historical method and its implications
[interaktyvus]. Chesire, 2011 [ziaréta 2016 09 09]. Prieitis per interneta: <https://e-
space.mmu.ac.uk/136104/1/0Oldfield%20and%20Day%202011%20Narrative%20Biography%20and%20Prosopography%2
OPaper.pdf>.

% BEERENS, A. Friends, Acquaintances, Pupils and Patrons. Japanese intellectual life in the late eighteenth century: a
prosopographical approach. Leiden university press, 2006, p. 37.

% STONE, L. Op. cit., p. 52.

57 1bid., p. 53.

% BEERENS, A. Op. cit., p. 37.

% STONE, L. Op. cit., p. 54.

8 BEERENS, A. Op. cit., p. 37.

61 STONE, L. Op. cit., p. 54-55.

62 1bid., p. 49.
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susidoméjimo nesulauké dé¢l teorijos, jog kiir¢jy tikslams ir siekiams jtakg daré tik jy materialinés
gyvenimo sglygos®?,

Po mety kitas amerikie¢iy mokslininkas Arthur Percival Newton (1873-1942) publikavo maziau,
bet gerai zinomg knygg The colonising activities of English Puritans (New Haven, 1914), kurioje
truput] patobulino prozopografijos metoda. Jis kruopsciai atseké giminystés santykius ir ekonomines
sgsajas tam, kad parodyty puritony opozicijos susiformavimag valdant Anglijos karaliui Karoliui I 1630
metais. Jo knyga buvo kuklus Lewis Bernstein Namier knygos pirmtakas, taciau dél neaiskiy
priezaséiy, galbiit dél atstumiancio pavadinimo, ji niekada nesulauké visuotinio démesio®,

Tikrasis visuotinis prozopografijos pripazinimas jvyko, kai buvo isleistos §ios trys knygos: angly
istoriko sero Lewis Bernstein Namier (1888-1960) Structure of Politics at the Acccession of
George Il (Londonas, 1929), angly istoriko sero Ronald Syme (1903-1989) Roman Revolution
(Oxford, 1939) ir amerikie¢iy sociologo Robert King Merton (1910-2003) Science, Technology, and
Puritanism in Seventeenth Century England (Osiris, 1V, 1938)%,

Vis délto prozopografijos tyrimy gausé¢jimas prasidéjo tik nuo 1950 mety. Toks dvideSimties
mety tarpas atsirado dél keliy priezasCiy. Pirmiausiai tam jtakos tur¢jo Antrasis pasaulinis karas ir jo
padariniai. Antra, savo vaidmenj suvaidino ankstesnis Zavéjimasis elitu, daZniausiai politiniu. Jis buvo
atskiriamas nuo jy socialinio ir kultirinio konteksto, taip apsaugant nuo vieSosios nuomongés ir
sumazinant idéjy ir ideologijy svarba®. Tagiau studijos iStobulinusios metodg ir islyginusios
pusiausvyros nebuvimg buvo isleistos 1960 ir 1970 m. Tai Gerald Edward Aylmer, David Underdown,
Lawrence Stone, Julian Dent ir Peter Burke darbai®’. Taip pat reikiminga vystymasi paskatino
pakartotinis idé¢jy ir 1ideologijy pasirodymas prozopografiniuose tyrimuose, prozopografijos
naudojimas Kkartu su kitais metodais bei kompiuterio panaudojimas®®.

Tad prozopografija buvo vystoma kartu su teoriniais modeliais ir istoriniais jvykiais. Ji atspindi
lizin] momenta, kai istorijos mokslui bei jo metodikai reikéjo atsinaujinti, pereiti j visai kitg lygmen;.
Pamazu susiformavo pagrindiniai prozopografijos teiginiai, jie buvo tobulinami ir papildomi naujais
teoriniais modeliais bei jzvalgomis.

Remiantis L. Stone apibrézimu, prozopografija — tai istorinés veikéjy grupés bendros kilmés

charakteristiky tyrimas, remiantis jy gyvenimy kolektyviniu tyringjimu®®. Kartais ji dar vadinama

8 Ibid., p. 50.

% Ibid., p. 50.

% Ibid., p. 50.

8 BEERENS, A. Op. cit., p. 37.

67 AYLMER, G. E. The king*s servants: the civil servic of Charles I, 1625-1642. London, 1961; The state‘s servants: the
civil service of the English Republic, 1649-1660. London, 1973. UNDERDOWN, D. Pride‘s purge: politics in the Puritan
revolution. Oxford, 1971. STONE, L. The crisis of the aristocracy, 1558-1641. Oxford, 1965; The causes of the English
Revolution, 1529-1642. London, 1972. DENT, J. Crisis in finance: crown, financiers and society in seventeenth-century
France. Newton Abbot, 1973. BURKE, P. Culture and society in Renaissance Italy, 1420-1540. London, 1972,

% BEERENS, A. Op. cit., p. 38.

% STONE, L. Op. cit., p. 46.
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kolektyvine biografija. Prozopografija yra naudojama kaip jrankis, tyrinéti dvi pacias pagrindines
istorijos problemas. Pirmoji problema siejasi su politiniy veiksmy Saknimis: neatskleisti gilesni
interesai, kurie, manoma, slypi zemiau politikos retorikos; politiniy grupuo¢iy nariy priémimo
socialin¢é ir ekonominé analizé; politinés masinos veikimo atskleidimas ir identifikavimas ty, kurie
patraukia svertg. Antroji problema sicjasi su socialine struktira ir socialiniu mobilumu: ypatingos
padéties grupiy, tituly turétojy, profesiniy asociacijy nariy, tarnautojy, profesiniy grupiy ar ekonominiy
klasiy vaidmens analizé visuomenéje ir ypac to vaidmens pokyciai laike; socialinio mobilumo laipsnio
nustatymas tam tikruose lygiuose tiriant Seimos kilme, socialing ir geografing pozicijas, naujoko
pozicijg tam tikroje politinéje ar profesinéje padétyje, tos pozicijos reikSmingumas Kkarjeroje;
intelektualiniy ir religiniy judéjimy rySiai su socialiniais, geografiniais, profesiniais ar Kitais faktoriais.
Prozopografijos tikslas yra suteikti prasme¢ politiniams veiksmams, padéti paaiskinti ideologinius ar
kulturinius pokycius, identifikuoti socialing realybe, apibiidinti ir tiksliai analizuoti visuomenés
struktiirg ir masta bei judéjimy prigimtj viduje ju’®. Prozopografija yra biidas susieti kartu konstitucing
Ir institucing istorija i$ vienos pusés ir asmening biografija i§ kitos. Tai dvi seniausios ir geriausiai
iSvystytos istoriky tiriamos sritys, bet kurios ligi $iol eina daugiau ar maziau paraleliai viena kitos"*.

L. Stone iSskiria dvi skirtingas prozopografijos mokyklas: elitiné mokykla ir statistiSkai-
nusiteikusi (statistically-minded) masiy mokykla. Elitiné mokykla tiria mazos grupés dinamikg arba
Seimos, santuokos ar ekonominiy ry$iy saveika tarp griezto individy skaiciaus. Tyrimo objektas
dazniausiai biina valdzios elitas’?. Sios mokyklos pagrindiné idéja, jog istorija kuria elitas’®. Metodas
naudojamas smulkmenisSkiems ir detaliems genealoginiams tyrimams bei istirti veiklos interesus ir
grupés politinius veiksmus. Tokiy tyrimy tikslas parodyti grupe riSancig jéga — kraujas, kilmé,
iSsilavinimas ar ekonominiai interesai, nepasakant nieko apie iSankstinius nusistatymus, idealus ar
ideologija’. Elitinés mokyklos technika apima skai¢iumi apibrézta detaliy atvejy tyrimy aikinima,
kuris yra paremtas smulkmeniSkai iStirtais jrodymais: demografiné statistika, testamentai, laiskai,
dienorai¢iai, eimos gyvenimas, religing, politing, socialiné ir verslo veiklos’®.

StatistiSkai-nusiteikusi (statistically-minded) masiy mokykla arba tiesiog masiy mokykla
samoningai semiasi jkvépimo i3 socialiniy moksly bei kartu tobulina iy moksly metodika. Sios
mokyklos nariai daugiausiai sieja save su dideliais kintamyjy skaiciais. Tiriamuoju objektu gali buti
bet kas, netgi tokie dalykai, apie kuriy prigimtj néra nieko detalaus ar labai asmenisko’®. Ji tiria

socialinius ry$ius ir jungtis tarp zmoniy, bandydama atkurti idealy grupés portrety tipa’’. Sios

0 Ibid., p. 46-47.

" Ibid., p. 73.

2 1bid., p. 47.

8 CARNEY, T. F. Prosopography: payoffs and pitfalls. In Pheonix, 1973, vol. 27, no. 2, p. 156.
4 STONE, L. Op. cit., p. 47.

5 JONES, D. K. Op. cit., p. 331.

6 STONE, L. Op. cit., p. 48.

TCARNEY, T. F. Op. cit., p. 157.
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mokyklos nariai mano, kad istorija yra apibrézta populiariy ideologiniy judéjimy, o ne ,,didziyjy vyry*
ar elito sprendimy. Jie supranta, kad Zmogaus poreikiai negali buti apibrézti iSskirtinai tik sgvokomis
galia ir turtas’®. Siy tyrinétojy manymu, istorija formuojandios jégos yra socialinés jégos, o varomosios
jégos jvairové prisideda prie proceso formavimosi’®. Masiy tyrimai padeda paaiskinti ideologinius ar
kulturinius pokycius tiriant egzistuojan¢ius jrodymus ir dokumentacijg, susijusig su zemesnio
socialinio statuso asmenimis, kurie yra bendri visiems istoriniams periodams®. Clive Douglas Field tai
vadina paprastos liaudies gyvenimo tyrimu®. Kai kurie jy darbai apie socialinius judéjimus siekia
statistikai prasmingy sarysiy tarp aplinkos ir idéjos, tarp idéjos ir politinio ar religinio elgesio®.
Kadangi tyrimai yra daugiau susij¢ su socialine nei politine istorija, tai ir uzduodami platesni, paprastai
daugiau pavirSutinis$ki klausimai nei daZzniausiai keliami elitinés mokyklos nariy. Be to, dél savo
tyrimy pobiidzio, jie daugiausiai susij¢ su daugybés kintamy statistiniy sgsajy tikrinimu nei istorinés
realybés prasmes perteikimu detalizuoty atvejy tyrimais. Tokiy duomeny nagrinéjimas svarbus tiriant
socialinj mobiluma®.

Sios dvi mokyklos reik§mingai skiriasi savo tyrimy objektu, $iek tiek prielaidomis, reik§mémis ir
tikslu, tadiau jos abi daugiau domisi grupés interesais nei individais ar institucijomis®. Sias mokyklas
iSskiria ir Kiti autoriai, pavyzdZiui, Anna Beerens ir Matthdus Heil. Tiesa, iSreiSkiamos pastabos galbit
dél ne visiskai tiksliy mokykly pavadinimy ir ar apskirtai tai galima vadinti mokyklomis, nes M. Heil
nurodo, jog tai du skirtingi tyrimo biidai: elito prozopografija ir darbai, kurie jtraukia visus tam tikro
laiko ir srities asmenis®. Autorius nurodo, kad tokie rinkiniai, apie istoridkai patvirtintus Zmones,
paruosé pagrinda socialinei, administracinei ir karinei istorijai, ir atskleidé socialiniy klasiy profilius,
karjeros struktiiras ir asmeninius tinklus, ypac tarp elito. Be to, buvo détos pastangos panaudojant
Siuos duomenis interpretuoti politing istorija, spéjant, kad asmeniniai santykiai yra raktas j supratima,
nors rezultatai ne visada jtikinami®®. Tad nepaisant pastaby, L. Stone prozopografiniy mokykly
iSskyrimas yra pagrjstas ir egzistuojantis.

Salia L. Stone isskirty prozopografiniy mokykly turétume pridéti ir dar viena pranciizikaja
mokykla, kurioje pagrindinis démesys skiriamas kolektyvinés biografijos fonui arba dar kitaip
vadinamajam laukui. Sig savoka i§samiai paaiskino pranciizikaja prozopografijos tradicija suformaves
Pierre Bordieu (1930-2002) - prancizy sociologas ir filosofas. Siekdami suprasti pastarojo

prozopografijos teorijag, remsimés sociologo Donald Broady straipsniu, kuriame teigiama, jog
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P. Bordieu prozopografija yra kolektyvinés biografijos riiSis. Jis nurodo esmines savybes,
charakterizuojancias prozopografinius tyrimus. Visy pirma, prozopografija yra individy tyrimas,
priklausan¢iy tam paciam laukui. Jos pagrindas yra iSsamus duomeny rinkimas apie tuos individus,
pavyzdziui, jy socialiné kilmé, iSsilavinimas, trajektorijos, pozicijos socialinéje erdvéje bei finansinés
galimybés, ypac svarbus simbolinés sostinés tur¢jimas. Prozopografijoje apie kiekvieng individa reikia
surinkti kuo daugiau duomeny. Pagrindinis jos tyrimy objektas ne individas per se, bet lauko istorija ir
struktiira®’. Tad remiantis D. Broady, P. Bordieu prozopografijoje esmé yra ne individy grupé, o
grupés, kurioje ji egzistuoja, laukas ar fonas. Svarbiausias tikslas yra suprasti ne individus ar jy
tarpusavio sgveikas, bet patj istorijos ir struktiros lauka, kuris mainais suteikia sociologing prasme
individy trajektorijoms ir likimui. Tiriamajj lauka atpazjstame del iSskirtinés jo specifikos. Jis
egzistuoja, kur Zmonés kovoja dé¢l kazko, kuo jie dalinasi, kur yra specifinés gairés, kur yra tikimasi
specifinio investavimo ar nario mokesCio naujiems pretendentams, kur yra specifinés zaidimo
taisyklés, valdzios apdovanojimai ir Zenklai. Visa tai, ko nerasime kituose laukuose. Pats Zmogus turi
igyti tam tikrg dispozicija, kad jgyty pozicijas lauke®®. Laukas egzistuoja tik tada, jei jis yra
pakankamai savarankiskas ir jei minimos charakteristikos yra specifinés tam laukui®®. P. Bordieu
i8kelia | pirmas pozicijas tai, kas L. Stone irgi yra svarbu, taciau tik po individy grupés tyrimo. Tiek
P. Bordieu, tiek L. Stone pagrindiniai tikslai yra siekiami tuo paciu buidu — individy tyrin¢jimas, taciau
duomeny rinkimas ir jy nagrin¢jimas vyksta skirtingai, pagal iSsikeltus tikslus. Tad P. Bordieu papildé
L. Stone prozopografijos teorija.

Visy Siy mokykly tyrimy krypties aprasyme buvo atskleisti tik prozopografijos privalumai.
Taciau dirbant vienoje ar kitoje tyrimy kryptyje, neiSvengiamai atsiskleidzia metodo trilkumai.
Pagrindinius prozopografijos trukumus pastebéjo ir iSskyré L. Stone, o jo sarasg papildé¢ A. Beerens
pasteb¢jimai.

L. Stone pirmiausiai iSskiria duomeny trikumg. Tiriamoje istorinéje grupéje apie vienus narius
gali biti zinoma daugiau informacijos, apie kitus maziau. Apie kai kuriuos narius informacijos gali
trikti viename punkte, apie kitus visai kitame. Toks fragmentiSkumas gali iSkraipyti tyrimus. O jeigu
nezinomyjy saraSas labai didelis ir sudaro didzigja dauguma visumos, apibendrinimas tampa labai
abejotinas arba nejmanomas.

Vienas daznesniy duomeny trikumy yra statuso jrodymo jraSas. Visais laikais ir visose vietose,
kuo Zemesnio sluoksnio monés ateina j socialine sistemg, tuo skurdesné yra jy dokumentacija®.
Todél daugelis Siuolaikiniy tyrimy yra skirta elitui — populiariausiam prozopografijos tyrimy objektui.

Be to, gali biiti, jog vieni Zzmogaus gyvenimo aspektai turi gausiy jrodymy, o apie kitus praktiSkai

8 BROADY, D. French prosopography. Definition and suggested readings. Poetics, 2002, vol. 30, p. 382.
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nieko néra. Tokia situacija susiklosto, nes daugiausiai iSlikusiy dokumenty yra susijusiy su nuosavybe:
oficialiis mokesciai, vieSas ir privatus administravimas. Po ekonominiy interesy gausiai randama
informacijos apie asmens Seimos pagrindg ir rySius. Santuoka buvo puiki galimybé¢ jgyti nuosavybe bei
sukurti didelius teritorinius dvarus. Seimos taip pat vaidino svarbius vaidmenis politiniy grupiy
konstravime. Taciau, kiek toli saugu testi priezasciy linijg paremiant jg tik giminystés vaidmeniu, kuris
aiskiai kinta i§ vienos vietos | kita, laikas nuo laiko ir i§ socialinio lygmens ] socialinj lygmeni,
atsakymo néra. Juolab, kad istorijoje yra daug pavyzdziy, kai Seimos tarpusavyje nesutaré ir net
pasizymédavo Ziaurumu vieni kitiems®!,

Antras trikumas — klaidos klasifikuojant duomenis. Prasminga kvalifikacija yra esminé
kiekvieny tyrimy sékmé. Deja, kiekvienas individas vaidina daug vaidmeny ir kai kurie i jy
priestarauja kitiems®2. Prozopografas gali suklysti identifikuodamas svarbiausius asmens vaidmenis ir
Kartu suplakti individus, reik§mingai besiskirian¢ius vienus nuo kity®.

Trecias trikumas — klaidos interpretuojant duomenis. Net jei dokumentacija yra adekvati ir
klasifikacijos sistema tinkamai sukurta, neapdairus prozopografas gali padaryti klaidingas iSvadas i$
savo duomeny. Daznai pasitaikanti klaida yra nepasisekimas susieti gautus duomenis apie grupés
struktiira, smulkiai ja tiriant gyventojy kontekste®*. Kita klaida, kai nepaisoma santykio tarp dalies ir
visumos. Tada kyla prielaida, kad tam tikros grupés dauguma nariy kilusiy i§ tam tikros socialinés
klasés ar profesijos yra jos atstovai ta prasme, kad jy klasés ar profesijos dauguma nariy priklauso
grupei®.

Ketvirtas — istorinio supratimo trilkumai. Pirmiausiai démesys yra skiriamas elito tyrinétojams,
kurie gali matyti istorijg iSskirtinai tik kaip valdanciosios klasés istorija, kurioje populiarts judéjimai
vaidina ar nevaidina jokio vaidmens®. Antras intelektualinis prozopografy silpnumas yra nenoras j jy
istorijos perspektyva jtraukti idéjas, prietarus, potraukius, ideologijas ar principus. Dazniausiai tai
susije su tuo, jog intymi asmeniné korespondencija yra retenybé istoriniuose jrasuose. Paprastai ji
sunaikinama per gyvenimag ar mirtj. Tai ne genealoginiai, juridiniai ar verslo dokumentai, todél niekas
Seimoje ar draugai neturéjo stimulo jy iSsaugoti. Vis délto, jei tokia korespondencija ir isliko, ji nelabai
nusviecia giliausius asmens jsitikinimus. Daugelyje istorijos laikotarpiy buvo pavojinga reiksti
mazumos paziliras apie religija ar politikg, tad iSlike¢ komentarai apie pagrindines problemas yra
paraSyti priimtinomis normomis visuomenéje®’. Dar vienas istoriky prozopografy trikumas, jog jie

kartais per daug nepaiso politiniy savybiy, institucijy riby, kurioje sistema funkcionuoja ir politiniy

% |bid., p. 59-60.
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% |bid., p. 62.
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veikéjy naratyvo, kuris formuoja vie$aja politika®®. Daugelis elitinés mokyklos prozopografy
instinktyviai renkasi pernelyg supaprastintg pozilrj | Zzmogaus motyvus, kuriy veiksmy pradas yra
vienas ar kitas dalykas. Bet individas yra nuolat veikiamas besikei¢ianc¢iy jégy susiliejimo. Grupé jtaky
tokiy kaip giminysté, draugysté, ekonominiai interesai, luomo prietarai, politiniai principai, religiniai
jsitikinimai ir t. t., vykdo savo vaidmenis ir naudingai gali buti atskirti tik analitiniams tikslams®°.

Paskutinjjj trikuma — tyrin¢jamos grupés nustatymas, A. Beerens jvardina specifine problema.
Kai kurios tiriamos grupés yra tikros, kurios kaip tokios egzistavo realiu laiku, bet kitos grupés yra
sukurtos istoriky. Tai Zmonés, kurie niekada nesijauté skirtingos dalies nariais*?. Pavyzdziui, Michael
Erben savo studijoje identifikavo prozopografinés grupés kategorijg, jvardindamas j3 savarankiska ir
nesuinteresuota grupe, kurig kartu laiké tiesiog gyvenimas toje pacioje gatvéjel®l. Tokia zmoniy grupé,
kuri erdviskai yra panaSiai lokalizuota, yra ir i§ to iSplaukianciy socioekonominiy jégy atstovai, tac¢iau
gia néra dominuojanéios Seimynos ir nariy priémimas yra abstraktus!®?, Tad viskas priklauso nuo
grupés apsibrézimo. Tai gali bati bet kokie kriterijai, todél reikia buti labai atidZziam, nes kartais
tirilama per daug neaiskiy grupiy, kurios yra per mazos, kad bty reik§mingos. Reikia biiti atsargiam
tarp tos grupés, kuri i§ tikryjy gali buti iSreikSta ir jvertinta, ir tarp tos, kurios esmingumas ir
reikSmingumas yra tik numanomasi®. Vis délto reikia nepamirsti, kad kai kurios visuomenés ir
periodai nepasiduoda prozopografinei analizei. Jy socialiné struktiira ir duomeny bazé gali buiti mazai
tinkama tokios formos tyrimui. Ir nors tada prozopografija atitinkamai ir reikSmingai gali bati
naudojama institucijy ir procesy tyrimams, €ia taip pat kai kurios institucijos ir procesai gali buti geri
objektai tyrimui, kiti — ne®. Tai reiskia, jog prozopografijos panaudojimas priklauso nuo daugybés
savybiy'%,

Be to, A. Beerens nurodo, kad prozopografui yra biidingos ir tokios problemos, kaip aplaidumas,
manipuliacija, analitiniy geb¢jimy trukumas, piktnaudziavimas istoriniy Saltiniy kritikos pagrindiniais
principais, aiSkinimas remiantis lakia vaizduote, kai duomenys yra netinkami, sumanus retoriniy
techniky pritaikymas%. Tad, jei klaidos gali biiti i§vengtos ir jei metodo triikumai yra atpaZjstami,
prozopografijos potencialas yra labai didelis. Ir nors prozopografija neturi visy atsakymy, ji tobulai
tinka atskleisti sociopsichologiniy rysiy tinkla, kurie risa grupe tarpusavyje®’,

Prozopografijos tyrimy apimtys yra didelés, duomeny kiekiai taip pat dazniausiai nemazi ir kad

visa tai suvaldyty, prozopografija kaip tyrimy kryptis naudoja platy spektrg jvairiy metody, leidzianciy
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visapusiSkai iStirti saltinius ir kuo tiksliau atsakyti j iSsikeltus tikslus. Prozopografas tyrinétojas
dazniausiai naudoja biografinj, genealoginj, paleografijos, sfragistikos, heraldikos metodus. Tod¢l
prozopografija negali biuiti charakterizuojama pagal specifiniy metody naudojima, o pagal jos

specifiniy klausimy interesa socialinés istorijos lauke®

. Vis délto prozopografija yra ypac¢ tapatinama
su biografija. Todél ties Siuo metodu sustosime ir panagrinésime jj truputj placiau.

Biografija pagal apibrézima yra gyvenimo dokumenty kolekcija, kuri apibiidina liZzio momentus
individy gyvenime!®. Biografinio metodo samprata Zymi tam tikro duomeny rinkimo ir analizés biida,
kuris nuo kity skiriasi tuo, jog tiria ir jvertina istorinius gyvenimiskus liudijimus, kuriuos, remdamiesi

asmenine patirtimi ir pazitiromis, pateiké individai'l®. |

Siuos dokumentus jeina autobiografijos,
biografijos, dienorasciai, laiSkai, nekrologai, gyvenimo istorijos, gyvenimo pasakojimai, asmeninés
patirties istorijos, zodinés istorijos ir asmeninés istorijos*'!. Remiantis $iais dokumentais siekiama
paaiskinti sgveikg tarp kultiros vertybiy ir asmeniniy nuostaty, iSnagrinéti asmens prisitaikymo
naujose socialinése salygose procesag bei mechanizmus. Taliau asmens pateikti individualiis
apibendrinimai nebus pakankamai pagrjsti!2. Nekeliamos pagrjstumo, tikslumo, autentiskumo
problemos, néra bandymy pagrjsti pasakojimg kito asmens poziiiriais j objekto gyvenima!!3, Tad
pakankamai kokybiska analize galima atlikti turint tik vieng gyvenimo istorija*'“.

Prozopografijos trumpasis apibrézimas arba kartais tiesiog antrasis pavadinimas kolektyviné
biografija nurodo, jog tyrimai apima placias sritis ir kad tyrimy pagrindinis metodas yra biografinis.
Taciau, kai pamatome Zod] biografija, nekyla net minciy, jog ¢ia galéty bti nuorodg j metoda. IS karto
pagalvojame apie Zmogaus gyvenimo istorijg. Tokj jsivaizdavima sustiprina grupés bei jos tarpusavio
rySiy atskleidimas remiantis apie individus surinkta informacija, t. y. tam tikromis biografijomis.
Taciau kolektyviné arba grupés biografija néra grupiy biografija, bet individy biografiniy detaliy
tyrimas i$ viso analizuojant rysius tarp individy, bet ne specifika, kuri daro jy gyvenimus unikalius®,
Cia atsiskleidzia esminis skirtumas tarp prozopografijos ir biografiniy individy tyrimy — tik gerai
apibrézta duomeny atranka dél iSsikelto specifinio tikslo ripi prozopografijos tyréjui. Individy
identifikacija per jy asmeninius, Seimos ar panasSius santykius, nurodo, kad individas yra tik tarpinis
tikslas prozopografiniams tyrimams, bet ne galutinis!!®. Galutinis tikslas yra reikdmingas skirtumas
tarp biografijos ir prozopografijos — tai besalyginis susikoncentravimas j grupe, o ne individg ar

institucijg. Svarbiausias tikslas yra parodyti grupe riSiancig jégg: giming, klase, iSsilavinima,
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ekonominius interesus, asmeninius interesus, religija, politika, poziirius, prietarus ar idealus'’. Tad
kolektyviné biografija apraso gyventojy grupés isSskirtinius bruozus, tyréjui nustacius, kad jie turi
kazka bendro, ir tgsiant individualiy biografijy kiirimag archyviniais tyrimais bei ty duomeny analize,
nagrinéja istorinius procesus specifinéje aplinkoje*®.

IssiaiSking skirtumg tarp biografijos ir prozopografijos, panagrinékime prozopografijos metodo
naudojimo principus. A. Beerens i$skyré tris formas:

1. Pristatyti biografinius duomenis apie susijusiy zmoniy visumg su labai maza arba be

tolimesnés analizés.

2. Sujungti biografinius duomenis ] vieng argumentg nepateikiant atskiry biografiniy nariy

profiliy visumos nagrinéjimui.

3. Pristatyti biografinius duomenis ir $iy duomeny analize atskirai'®.
Nors Sios prozopografijos pateikimo formos yra skirtingos, taciau paties metodo proceso tai nekeicia.

Pirmiausiai pagal vieng ar kelis kriterijus nusprendziama, kokia sritis bus tiriama ir pagal tai
atrenkama tiriamyjy grupé. Tada sudaromi biografiniy duomeny klausimynail®. Juose pateikiami
klausimai taikomi kiekvienam tiriamajam individui. Apie tiriamajj siekiama i$siaiskinti pagrindinius
aspektus: gimimas ir mirtis, santuoka ir Seima, socialin¢ kilmé ir paveldéta ekonominé pozicija,
rezidencijos vieta, iSsilavinimas, asmeninio turto reikSmingumas ir Saltiniai, uzsiémimas, religija,
darbo patirtis ir t. t. Tiriami tiek vidiniai rysiai, tiek ir kitokiy formy elgesio ar veiksmy rysiai. Surinkta
informacija apie individus yra sugretinama ir sujungiama®?l. Per biografines charakteristikas
patikrinamos hipotezés apie nagriné¢jamy istoriniy asmeny elgesj‘??. Gautais duomenimis apibiidinama
pasirinktos grupés socialiné, privati, visuomeniné, kultiirin¢, ideologiné ar politiné dinamika. Skirtingy
biografijy analizé leidzia istirti rySius tarp institucijy, atskiry asmeny ir visuomenés?®. Siy klausimyny
svarba yra ta, jog jie leidzia prozopografui tinkamai panaudoti biografing medziaga netgi su trikumais.
Jam nereikia Zinoti iSsamiy visy nariy biografijy, kad atsakyty j tam tikrus klausimus apie
kolektyva'?*. Vis délto, kai kurie autoriai, kaip A. Beerens ir T. F. Carney pastebi, jog L. Stone
nenurodé, kaip formuoti klausimus ir daryti kryzminius patikrinimus*?°.

Prozopografija apima kelias suderintas sudedamasias technikos dalis: duomeny rinkimas apie
daugialype karjeros linijg, duomeny koreliavimas hipoteziy patikrinimui bei svarbiausia sudedamoji

dalis — daugiamaté analizé, kuri yra vienintelé technika, kuri gali atsakyti j klausimag, Kaip vienas
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kintamasis yra susijes su vienu ar daugiau kity kintamyjy. Tai yra vienintelé technika galinti nustatyti
tokio tipo duomenis. Taciau $i technika gali buiti naudojama tik esant pakankamai gausiam duomeny
kiekiui'®., Be to, L. Stone nuomone, metodas geriausiai veikia, kai yra pritaikomas lengvai
apibréziamai ir gana mazai grupei, ribotam laiko periodui, sitiloma ne daugiau kaip Simtas mety, kai
tyrimai tiesiogiai sprendzia specifing problema bei kai duomenys, iStraukti i$ labai placios gausos
Saltiniy, papildo ir praturtina vienas kitg*?’,

Kadangi gyvename informaciniy technologijy amziuje, kur kompiuteriai, duomeny bazés ir
internetas sitilo vis daugiau naujy ir geresniy budy naudotis informacija, S$i modernizacija
prozopografijos taip pat neaplenké. Peréjimas prie informaciniy technologijy ir interneto baziy kiirimo
iSplété prozopografijos galimybes. Informacinés technologijos palengvino prozopografinius tyrimus,
ypa¢ tuos, kuriuose figiiruoja dideli kintamyjy skaiciai'?®, NeiSvengiamai prozopografija vis labiau
tapatinama su kiekybe ir automatika, ypa¢ vystantis kolektyvinés biografijos duomeny bazei'?°. Be to,
informacinés technologijos didina susidoméjimg prozopografija.

I Lietuva prozopografija atéjo vélai, tik XXI a. pr. ir kol kas dar néra placiai naudojama.
Teoriniy prozopografijos darby neturime, tik praktiniy jos pritaikymy. Pirmieji veikalai Lietuvos
istoriografijoje, kuriuose buvo pritaikytas prozopografinis metodas, yra Aivo Ragausko Vilniaus
miesto ir valdantysis elitas XVII a. 11 p.% ir Rimvydo Petrausko Lietuvos diduomené XIV a. pab. —
XV a3 véliau prozopografijos metoda sutinkame Valdo Selenio disertacijoje Lietuvos istoriky
vaidmuo Lietuvos vidaus politikoje 1923-1940 m.'3 bei Ritos Urbaitytés straipsnyje ,,Radvily
korespondentai XVIII amzZiaus pirmojoje puséje“'3*. Trumpai aptarkime minéty autoriy darby tikslus ir
prozopografinio metodo pasirinkimo priezastis. Pradésime nuo anksciausio prozopografinio darbo
Lietuvos istoriografijoje. Istorikas A. Ragauskas iSsikélé tikslg iSskirti ir nustatyti asmenis 1662—
1702 m. sudariusius Vilniaus miesto valdantjjj elita, atskleisti svarbiausias savivaldos institucijy,
kurias valdé minétieji asmenys, funkcionavimo aplinkybes, iSanalizuoti esminius valdanciojo elito
kolektyvinés biografijos bruozus, aptarti valdanciojo elito reikSme santykiuose su miesto ir valstybés
institucijomis bei atskleisti esminius jo gyvenimo biido elementus'®. Autorius nurodo, jog miesty
valdanciyjy elity istoriografijoje naudojami daugelis naujosios socialinés istorijos metody, pirmiausia

prozopografinis, miesto sociologijos, socialinés psichologijos, kultirinés antropologijos ir kt.

126 CARNEY, T. F. Op. cit., p. 158.

127 STONE, L. Op. cit., p. 69.
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12 FIELD, C. D. Op. cit.

130 RAGAUSKAS, A. Vilniaus miesto valdantysis elitas XVII a. Il p. (1662-1702 m.). Vilnius, 2002.

181 PETRAUSKAS, R. Lietuvos diduomené XIV a. pab. — XV a.: sudétis-struktiira-valdZia. Vilnius, 2003.

182 SELENIS, V. Lietuvos istoriky bendrija 1918-1940 metais. Daktaro disertacija. Kaunas, 2008.

133 JUREVICIUTE, A. Buvusiy kariy organizacijos ir jy vaidmuo Lietuvos vidaus politikoje 1923-1940 m. Kaunas, 2009.
134 URBAITYTE, R. Radvily korespondentai XVIII amZiaus pirmojoje puséje. In Knygotyra. T. 53. 2009.
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Skirtumai tarp jy néra labai dideli. Vieno ar kito pasirinkimg lemia Saltiniy biklé ir klausimyno
pobuidis. Neretai populiarus misrus — tarpdisciplinis variantas. Siekdamas, kiek jmanoma iSsamiau
iSanalizuoti valdantjji elitg ir dél salygisko Saltiniy bazés menkumo, autorius pasirinko misryji
atvejj**®. A. Ragauskas savo pasirinkima grindzia L. Stone nuorodomis, jog biitent prozopografinis
metodas leidzia suteikti prasme politiniam veiksmui ir identifikuoti socialing tikrove. Be to, Sis
metodas puikiai tinka lengvai apibréziamoms ir palyginti maZzoms, ne daugiau 100 mety laikotarpyje
veikianCioms grupéms analizuoti, kai duomenys yra surinkti i§ jvairiy, vienas kita papildanciy ir
praturtinan¢iy Saltiniy. Todél, anot istoriko, prozopografinis metodas labiausiai tinka jo pasirinktai
nedidelés konkreCios 100 asmeny miestieCiy socialinés grupés kolektyvinés biografijos
rekonstrukcijai®’. A. Ragauskui buvo svarbu, kad 3is metodas leidZia susieti institucijos ir asmens
tyrimy kryptis, derinti bendrus rodiklius ir svarbias detales bei atskirus pavyzdzius. Nuolat matyti
individa grupés kontekste, lyginti kiek jis specifiS$kas ar reprezentatyvus. Taip pat svarbi pasirinkimo
priezastis, jog metodas integruoja ir genealogija, kurios duomenys leidzia geriau suprasti atskiry
valdanciojo elito Seimy iskilimo ir nuosmukio veiksnius, pazinti politinés valdzios monopolizavimo

mechanizmus, turto paveldéjimo pagrindus®

. Knygoje pateikiamas prozopografinis asmeny sarasas,
kurio duomenimis buvo analizuojamas Vilniaus valdantysis elitas.

Istorikas R. Petrauskas sieké atskleisti lietuviy diduomenés kilme, viding struktiira, valdzios
prielaidas ir pobudj, taip pat XV amziuje vykusias Sios strukttros ir valdzios formy permainas.
Atskleisti vientisos, ypatingg gyvenimo biidg ir savimong turincios socialinés grupés paveiksla. Savo
darbg jis vadina personalinés ir socialinés istorijos sintez€s bandymu. Viena vertus, jis sieké nustatyti
lietuviy diduomenés kilme ir jrodyti jos genealoginj tgstinumg, kita vertus, mégino atskleisti XV a.
ivykusj struktiirinj 1iizj diduomenés viduje'®. Kaip ir A. Ragauskas, nurodo, jog j Zmoniy grupiy
gyvenimo pazinimg orientuota socialin¢ istorija. Ir jei atskiry individy veiklos nagrin¢jimui nuolat
gresia pavojus iSleisti 1§ akiy istorinj konteksta, tai visuomenés grupés sgvoka jgalina platesnius
socialinius apibendrinimus®. Issikeltiems tikslams jis pasirenka sisteminga prozopografinj tyrima —
pazinti visus asmenis, kurie atliko kokias nors valdzios funkcijas. Taciau pabrézia, kad tai néra vien
personalinés istorijos bandymas, kadangi svarbi ne tiek atskiro individo, kiek ji supancios socialinés

grupés reikime4!

. Autorius nurodo, jog viduramziy individas save suvokdavo kaip platesnés zmoniy
grupés narj, kurioje tiesiogin¢ kraujo rySiais pagrista giminysté vaidino svarby, bet toli grazu ne
vienintelj vaidmenj. Buvo pastebéta, kad norint adekvaciai suprasti vieno ar kito asmens veikla, biitina

rinkti duomenis apie visg jo aplinka — kurio kunigaiks¢io palydoje jis buvo, kieno dukterj ar seserj

13 [bid., p. 39.
137 [bid., p. 38.
138 [bid., p. 40.
139 PETRAUSKAS, R. Op. cit., p. 15.
140 [pid., p. 13.
141 [pid.,, p. 11.
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vedé ar uz ko isleido savo vaikus, kur fundavo ar dotavo baznygias ir t. t. Siuos duomenis apie asmenis
rinkti ir vertinti padeda prozopografinis metodas'#2. R. Petrausko nuomone, prozopografinis metodas
yra vienas pagrindiniy metody, tyrinéjant mazai Saltiniy palikusius laikotarpius. Tokiais atvejais net
skurdzios Saltiniy uzuominos apie drauge pasirodancius asmenis, jvertinant papildomus duomenis apie
juy kilme ar giminiSkus santykius, gali suteikti daug erdvés naujoms jy veiklg aiSkinan¢ioms
hipotezéms. Bitent prozopografinis tyrimas padeda nutiesti sgsajas tarp pavieniy fakty, patalpinti juos
] tam tikrg socialinj konteksta. Dar vienas Sio metodo privalumas yra tas, kad jis reikalauja rinkti
duomenis apie visus tiriamosios socialinés grupés asmenis, o ne tik apie iskiliausius jos atstovus.
Tokiu biidu gaunamos kur kas universalinés iS§vados apie tos socialinés grupés padétj'*®. Darbo
pabaigoje pateikiama XV a. Lietuvos didiky prozopografija, kurios duomenys nuolat buvo naudojami
analitin¢je darbo dalyje.

V. Selenio tyrimo objektas — nepriklausomos Lietuvos istoriky bendrija ir istorijos mokslo
profesionalizacijos pradzia. Pagrindiné jo nagrinéjama problema — aptariamojo laikotarpio istoriky
bendrija sudar¢ Zmonés, kurie modernios nacionalinés istoriografijos formavimosi pradzioje émeési
istorijos tyrimy. Autorius sieké isanalizuoti 1918-1940 m. Lietuvos istoriky bendrijos sudétj ir
profesionalizacijos ypatybes!**. Kaip ir auk$¢iau minétieji autoriai, nurodo, jog istorikai rasydami
veikalus apie inteligentija ar akademinj elita naudoja jvairius metodus, kuriy daugelis siejasi su
sociologijos teorijal*. Tad vadovaudamasis L. Stone teorija, pasirinko prozopografijos metoda
socialiniams aspektams aptarti — istoriky teritoriné ir socialiné kilmé, etniné ir konfesiné
priklausomybé, taip pat lyties ir eimos faktorius bei karty kaita'*®. Disertacijoje pateiktas ir biogramy
klausimynas, sudarytas laikantis prozopografijos metodo tikslo sukurti erdve, kurig galima tirti.
iSanalizuoti buvusiy kariy organizacijy formavimosi ypatybes bei raidg 1923-1940 metais bei atskleisti
Sio proceso bruozus ir parodyti jy vaidmenj Lietuvos vidaus politikoje, ji panaudojo, kaip pati nurodo,
dalinj prozopografinj tyrimy metodg, aptarti nemazg jtakg kombatanty organizacijose turé€jusioms
asmenybéms4’.

Istorike R. Urbaityté savo darbe issikelé tikslg nustatyti Radvily korespondentus ir pabandyti
sudélioti Siy asmeny kolektyvinj paveiksla. Ji sieké iSsiaiskinti biografijos ir veiklos faktus, kilme,

tautine, religine priklausomybe, rysius su didikais ir kitais korespondentais'*®. Prozopografinio metodo

12 |bid., p. 22.

143 |bid., p. 23.

144 SELENIS, V. Op. cit., I. 4.

15 |bid., I. 6.

146 |bid., I. 5.

W7 |bid., I. 7.

18 URBAITYTE, R. Op. cit., p. 39.
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pasirinkimg nuléme jo savybé i$ jvairiy Saltiniy iStraukti j dienos Sviesg kuo daugiau informacijos apie
tam tikrg, §iuo atveju, profesing grupe4°.

Aptare autoriy prozopografijos metodo pasirinkimo priezastis, galime isskirti pagrindinius jos
pasirinkimo Kriterijus. Pirmiausiai prozopografinio metodo pasirinkimg nulemia tematika, kuri visada
bus apie kazkokig grupe. Geriausia, jei grupé maza ir jos chronologinés ribos nedaug virsija 100 mety
laikotarpj. Svarbi metodo savybé, nulemianti jo pasirinkima, Saltiniy trikumas arba jy menkumas.
Apie grupés asmenis renkami jvairiausi duomenys, papildantys vienas kitg. Tad menkiausia
smulkmena gali suteikti daug informacijos. Kita metodo pasirinkimo prieZastis — grupés individo
1Styrimas remiantis iSsikeltais klausimais, kuriy atsakymai suteikty informacijos apie grupe apskritai.

Dabartiniy prozopografiniy tyrimy lygmenyje prozopografija imta skirstyti j kiekybing ir
kokybing, taciau neatsiejant viena nuo kitos. ISkelta id¢ja dél miSrios kiekybinés ir kokybinés
prozopografijos analizés, pastaraisiais metais jgyja vis didesnj susidoméjimg. Tokio tyrimo esmé — i$
kiekybinés prozopografijos duomeny gauti kokybinés analizés iSvadas. Kadangi Siame metode
svarbiausia dalis atitenka kokybinei analizei, tai susiformuoja ,.struktirinis kokybinis duomeny
rinkinys* — priemoné jradyti nevienodus duomenis daznai pateikiamus istoriniuose Saltiniuose®°.
Misraus metodo galimybes iSskleidZia tinkamo klausimyno sudarymas bei kompiuteriniy programy
naudojimas. Vis délto pastebima, jog istorikai Sia analize domisi maziau dél paprastai jiems
prieinamos informacijos tipo™!. Jy méginimai tirti misriojo metodo biidu buvo riboti informacijos
kiekio ir dazniausiai netenkino savo biidu. Tai sudaré jspiidj, jog praeities tyrimams metody derinimas
yra ribotas. Taciau, anot Gidon Cohen, Andrew Flinn ir Kevin Morgan, atsizvelgiant |
kompiuterizuotos prozopografijos vystymasi, $is jspudis yra klaidinantis. MiSrus metodas turi didziulj
nepanaudotg potencialg istorikams*®2,

Auksciau minety autoriy straipsnyje yra nurodyta su kokiomis problemomis susidiré tyréjai ir
mokslininkai, tyrimuose naudoje¢ miSryjj metodg. Kartu atsakydami, ar jmanoma iSvengti ty problemy.
Visy pirma, kai kurie socialiniai istorikai nurodo, kad pats suformuoty duomeny dokumentas
neiSvengiamai apriboja kokybinj iStyrimg. Atsakant | tokj argumenta, nurodoma, kad duomeny baze
galima susikurti pagal kokybinius istoriky reikalavimus. Autoriy manymu, struktiirinis kokybinis
duomeny rinkinys leidzia lanks¢iai valdyti duomenis, be pastebimy apribojimy sukauptai informacijai
bei gali Zymiai padidinti istoriko gebéjima susieti duomeny rinkinius su 3altiniy medziaga®®3. Juk kaip

nurodéme auk$c¢iau, néra tiksliai nurodyta, kaip formuoti klausimynus ir kokie jie turi biiti, yra duotos
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tik rekomendacijos. Kalbant apie misryjj metoda situacija lieka ta pati. Tad Cia istorikas ar kitas tyréjas
turi visiska laisve. Jo klausimyno formavimag ir duomeny rinkima formuoja tiriama tema.

Antra iSryskinta problema, jog socialiniy mokslininky pozitiriu, probleminiy duomeny kiekybinis
iStyrimas struktiiriniais kokybiniais duomeny rinkiniais, niekada tinkamai nepanaudos kiekybiniy
metody. Ta¢iau misriojo metodo gynéjai nurodo, jog gamtos moksluose placiai naudojamos technikos
padeda su trukstamy ir $aliSky duomeny analize, jgalinanc¢iomis struktiiriniy kokybiniy duomeny tiksly
statistin] iStyrimg. Be to, struktiiriniy kokybiniy duomeny naudojimas gali sustiprinti kokybinj tyrima
netrukdant tiksliai kiekybinei analizei>*.

Sio metodo panaudojime yra svarbus ir Zmogiskasis faktorius. MiSraus metodo vystymasis
priklauso ir nuo tyrinétojo gebéjimo patenkinamai atlikti kiekybing ir kokybin¢ analizes. Susidaro
ispudis, jog minétieji trys autoriai, labiausiai ir apeliuoja | paties Zmogaus galimybes, nes, pasak ju,
viskg lemia zmogaus sugebéjimas pritaikyti metodg. Tai puikiai atsispindéjo ir aptariant probleminius
taSkus. G. Cohen, A. Flinn ir K. Morgan nuomone, kai yra naudojamos tinkamos technikos, istorinis
paaiskinimas gali vystytis tol, kol lieka aiSkus, tikslus ir patikrinamas. Istorikai gali vystyti labiau
niuansinj ir pagaliau labiau patenkinamga paaiSkinimg apie praeities rySiy formas, kai jie naudoja
misraus metodo biidus®®. Taciau jy teorijai dar reikia didesnio jdirbio, nes néra paaiskinta, kaip tyréjui
rasti tinkamg technikg bei visapusiskai iSnaudoti misryjj metoda.

Sis prozopografijos metodas labiau sicjamas su informacijos kaupimu elektroninés duomeny
bazés formatu, nes velgi ¢ia kalbama apie didelius duomeny kiekius. O tai, Zinoma, primeta tam tikrg
struktiira®®®. Duomeny bazéje talpinama visa informacija apie individa: pagrindiné asmeniné
informacija, politiné veikla, tarnyba, formuojancios patirtys, Seima ir kiti tarpasmeniniai rysiai,
religija, rezidencija, laisvalaikio veikla. Visa tai kaupiama viena su kita susijusiose lentelése. |
kiekvieng i§ tiriamy sri¢iy jtraukiamas iSpléstas tekstinis citavimas ir susijusi faktin¢ informacija:
datos, vietos ir organizacijos. Salia individualiy profiliy, kaupiama ispléstiné informacija apie $altinius
ir kitus potencialius tendencingumus. Siekiama jrasyti tokig informacija, kuri biity pati naudingiausia
bandant suprasti individo gyvenima, nei ta, kuri biity pati naudingiausia darant apibendrinimus. Taip
suformuojamas strukttrinis kokybinis duomeny rinkinys, kuriuo ir remiamasi tyrimy metu. Tokia
duomeny baz¢ yra naudingas jrankis individy gyvenimy istorijy rekonstravimui. Jos jrasai suformuoja
pagrindg konkreciy individy kokybiniams tyrimams. Struktiirinio kokybinio duomeny rinkinio tikroji
jéga kokybinei analizei kyla i§ geb¢jimo sukurti rySius tarp skirtingy individy gyvenimy, iSlaikant

artimg ry§j su istoriniais jrodymais™®’.
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Norint sukurti tinkamg struktiirinj kokybinj duomeny rinkinj lygiai taip pat reikia pasirinkti
tirlama asmeny grupg, surinkti pakankamai informacijos apie jos individus, uzpildyti ne vieng lentele,
kad ta informacija biity galima pasinaudoti remiantis metodo principais. Taciau Sis informacijos
rinkimo ir apdorojimo buidas néra i$skirtinis ir jame taip pat susiduriama su trukdziais. 15skiriamos trys
rySkiausios problemos, trukdancios struktiiriniy kokybiniy duomeny paprastai statistinei analizei:
1) duomenys neatstovauja platesnés populiacijos. Paprastai istorikams zinomi individai yra jzymus ar
kitais btidais netipiski. 2) realus trikstamos informacijos kiekis. Dazniausiai apie didele dalj individy
turima labai mazai informacijos ir tik keletas profiliy gali buti visiSskai sukurti. 3) duomeny bazés
informacija, kuri gali bati klaidinanti®®®,

Sios problemos i3 statistinés perspektyvos yra neivengiamas tendencingumas. Kiekybinis
vertinimas kylantis i§ duomeny bazés, sistemingai skirsis nuo tikros (nezinomos) reikSmes esancios
populiacijoje’®®. Siai problemai i§spresti buvo pasitelktas gana jdomus budas, kai statistinis pri¢jimas
prie duomeny analizés su kai kuriais trukstamais komponentais yra grindziamas méginimu atskleisti
budus, kai trikstami duomenys gali buiti nutyléti. Pagrindinis klausimas — ar yra svarbu zinoti
priezastis, kodél triikksta duomeny ir, ar Sis mechanizmas gali biiti ignoruotas nepristacius
tendencingumo. Prieita prie atsakymo, kad yra du atvejai, kai trilkstamy duomeny mechanizmas gali
biti ignoruojamas. Pirma, kai duomeny triikksta visiSkai atsitiktinai, kai kiekviena kintamo reikSmé yra
lygiai tiek pat trikstama. Siuo atveju papraséiausias istrynimas, kai triiksta bet kokiy duomeny,
nepristatys jokio tendencingumo. Antra, kai trikstamos duomeny reikSmés atsitiktinai suteiktos
nustatytiems duomenims. Labai daZznai duomenys talpina informacijg, kuri pasirodo yra jau
nustatyta'®®. Tag¢iau yra situacijy, kai tam tikros kintamo reikimés yra triikstamos ir negali biiti
nuspétos i§ iStirty duomeny, tada toks mechanizmas nebegali biiti ignoruojamas. Tokioje situacijoje
biitina sukurti modelj ar prielaidy rinkinj apie triikstamy duomeny galimas reik§mes6L,

Nepaisant metodo trilkumo, misrusis metodas dar labiau iSplecia prozopografijos bei istoriniy
tyrimy galimybes. Jo tikslas sukurti visuma, kuri yra daugiau nei jo daliy suma'®2. Kokybinis aspektas
atskleidzia gilesnius tyrimo klodus. Individas, kiek leidzia duomenys, iSnagrinéjamas visapusiskai.
Kokybinis duomeny rinkimas leidzia sukurti iS$samig, Saltiniais pagrista individo biografija.
Stengiamasi surinkti tokius duomenis, kurie kuo geriausiai leisty suprasti individg. Taciau, kaip jau
minéta, $io metodo naudingam vystymuisi dar reikia tikslesnés teorinés bazés, nes kol kas jis yra tik
bendryjy gairiy pobudzio.

Tokio miSriojo metodo tyrimg turime ir Lietuvos istoriografijoje. Knygotyros ir dokumentotyros

instituto lektoré daktaré Rima Cicéniené straipsnyje ,,LDK ankstyvoji knygos visuomené: genezé ir
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raida (iki XVI a. vid.)* nagrinédama rankrastinés knygos reiskinio sklaidos socialinj kontekstg ir jo
kaita LDK XIV-XVI a. vid. sieké nustatyti, kokiuose gyventojy sluoksniuose knygos reiskinys buvo
priimtas ir jsitvirtino. Taip pat bandé iSsiaiskinti, kokie knygos funkcionavimo biidai buvo adaptuoti ir
ispletoti'®®. Salia Zaltiniotyros, analizés, sintezés ir apraiomojo metody, naudojo misryjj kiekybinj ir
kokybinj prozopografijos metodg. Tiesa, pati autoré jo neiSskiria tokiu pavadinimu, tiesiog jvardina
prozopografijos metodu. Tik straipsnio turinys leidzia suprasti, kuris prozopografijos metodas
naudojamas. Kiekybinis prozopografinis metodas pasirinktas dél galimybés pagal vieng bendra
kriterijy surinkti tiriamyjy asmeny grupe ir apibrézti erdve. Be to, surinkty pavieniy, fragmentisky
duomeny visuma sudaro galimybe interpretuoti informacija ir formuluoti bendresnes isvadas!®.
Prozopografiniu metodu renkant kokybinius duomenis buvo ieskoma atsakymy j iSsikeltus klausimus,
kokie rankrastinés knygos gyvavimo biidai vyravo LDK visuomen¢je XIV-XVI a. vid. ir kaip jie kito,

ir ar apskritai Kito!®®

. Straipsnyje uzsiminta ir apie prozopografijos truikuma pasirinktai temai
analizuoti. Tokiu triikumu ji nurodo iSskirtiniy asmenybiy ir jy nuopelny rankrastinés knygos kultiirai
niveliavima, kad to i$vengty ji derino tyrimy metodus®®®. Autoré teorinéje dalyje daugiau démesio
skiria kiekybinés prozopografijos paaiskinimui. Kokybinis prozopografijos metodo panaudojimas
tiesiog konstatuojamas.

Praktiniame metodo jgyvendinime, R. Cicéniené, esant nedideliam informacijos kiekiui ir
palyginti mazai tiriamyjy grupei, duomenis sutalpino  dvi lenteles: kiekybing ir kokybing. Kiekybinéje
lentel¢je faktai apie asmenis buvo grupuojami pagal socialing kilme arba einamas pareigas, jei kilmé
nezinoma. Sioje lenteléje pateikti pagrindiniai biografiniai duomenys, visi Zinomi knygos gyvavimo
faktai, nurodomi informacijos Saltiniai ir papildoma informacija, susijusi su knygos kultara. Taip
sudélioti duomenys leido matyti kiekybing Sio tyrimo iSraiska, aiSkintis knygos reiskinio sklaidg tam
tikrose gyventojy grupése, nustatyti, kiek knygy ir kaip gyvavo vieno ar kito asmens gyvenamoje
aplinkoje'®’. Kokybinéje lenteléje duomenys buvo suskirstyti pagal pagrindinius knygos gyvavimo,
funkcionavimo asmens aplinkoje biidus. Taip iSdéstyti duomenys sudar¢ salygas analizuoti tam tikry
knygos gyvavimo biidy ir formy kaita bei sklaidg jvairiose visuomenés grupése'®®. Autorei pavyko
suderinti abu prozopografijos metodus. Nepaisant isreiksto vieno kiekybinés prozopografijos trikumo,
kokybinei prozopografijai autor¢ priekaisty netur¢jo. Lenteliy duomenys papildé vieni kitus ir padéjo

atsakyti ] iSsikeltg tikslg bei uzdavinius. Sprendziant i§ auksS¢iau pateiktos teorinés medziagos,

163 CICENIENE, R. LDK ankstyvoji knygos visuomené: genezé ir raida (iki XVI a. vid.). In Knygotyra. T. 55. Vilnius,
2010, p. 7.

164 1bid., p. 9-10.

185 1bid., p. 13.
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187 1bid., p. 9.

188 1bid., p. 10.



27

R. Cicéniené veiké tiriamos temos kryptimi, remdamasi savo iSsikeltais kriterijais ir nesusidiiré su
misriosios metodikos problematika.

Dar nesibaigus diskusijoms apie misriojo metodo pritaikymg tyrimuose, po truputj atsiranda
kokybinés prozopografijos poreikis. Kiekybiné prozopografija reiSkia iSoriniy charakteristiky
apraSyma ir joje pasigendama sielos bei individo vidinés dvasios. Prozopografija susideda i§ kuo
daugiau galimy surinkty duomeny leidzian¢iy mums apibidinti individa, o tie dvasiniai elementai,
kurie mums leisty pereiti nuo asmens prie asmenybés, nejtrauktil®®. Toks tyrimas mums nepasako, ka
Zmonés masté, kaip jie motyvavo savo pasirinkimus ar jie buvo laimingi, kaip jie gyveno savo
gyvenima?’®. Tad bégant laikui, keiiantis mintims ir idéjoms suprantama, kad kiekybiné analizé
negali pakeisti kokybinés. Kokybiné prozopografija atsiranda, kai pagrindiniu tyrimu objektu tampa
nebe fonas ar laukas, o asmenys. Tai atsispindi J. Maternickio darbuose!’t. Taip pat tokia
prozopografija suinteresuota tinklais, kuriuose kickvienas individas formuoja atitinkamga dalj*’2,

Kokybiné prozopografija apima smulkius tyrimus apie keleta dazniausiai jzymiy individy i8
konkretaus periodo ar konteksto!’3. Tokiuose tyrimuose atsispindi tokie kokybiniai aspektai, kaip
ideologija, gyvenimo stilius, veikéjy matymas jy visuomenés kontekste. Sie sociokultfiriniai aspektai
yra integruojami j analize, kuri koncentruojasi j kiekybigkai nustatomus duomenis®’*.

Kaip ir kiekybinés prozopografijos atveju, taip ir kokybinés, tyrimuose pirmauja sociologai.
Kokybinis prozopografinis tyrimas pagristas istoriniais tyrimais yra sunki ir nepatogi, laiko
reikalaujanti uzduotis, kuri dalinai paaiskina, kodél visavertés studijos yra palyginti retos'”. Kokybiné
prozopografija reikalauja daugiau dokumentinés medziagos bei daugiau laiko. Todél nepaisant
kokybinés prozopografijos poreikio, ji dar nepasivijo kiekybinés prozopografijos masty.

Vienas anksCiausiai pradéjusiy kalbéti apie kokybing prozopografija yra senovés istorikas
Thomas Francis Carney (g. 1931 m.). Dar 1973 metais isleistame straipsnyje, kritikuojan¢iame
L. Stone straipsnj, jis raSo apie kokybing prozopografija. Tiesa, tokio pavadinimo jis tada nenaudojo,
tatiau jo iSdéstyti nurodymai, kokia turi biiti prozopografija, atitinka Siuolaikinés kokybinés
prozopografijos teorijas. Ir nepaisant iSsakytos kritikos prozopografijai, autorius nurodo, kad tai yra
veiksmingas, ir sumanus tiesioginis metodo naudojimas. Tokie objektai negali buti efektyviai tiriami
jokiy kity techniky®’®.

T. F. Carney raSydamas apie kokybinius tyrimus, nurodo, jog reikia iSsamiai iSanalizuoti

istorinio veik¢jo ar veikeéjy, esanciy iSskirtinése aplinkybése, motyvus. Dazniausiai tokia

169 BEERENS, A. Op. cit., p. 39-40.

170 |bid., p. 43.

L SELENIS, V. Op. cit., . 14.

12 OLDFIELD, S. J.; DAY, D. Op. cit.
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prozopografijos forma apima motyvacijos interpretacijg bei yra trumpo tyrimo pavidalu nei nuoseklus
sroviy paaiSkinimas duomenimis, nes labai sunku atlikti tokj motyvacijos tyrimga, remiantis
metodologiniais nurodymais. Kartais néra gausiy sociopsichologiniy duomeny. Tad prozopografai
vengia tokio tipo tyrimy’’.

Pasak, T. F. Carney, pirmiausiai reikia iSsiaiskinti, kas vyko periodu, kuriuo yra domimasi.
[Sorinés aplinkybés yra labai svarbios tiriant tiek individy, tiek jy grupés sprendimus ir jy motyvus. Jis
nurodo, jog priimant sprendimus vadovaujamasi savo Situacijos suvokimu, savo vertybémis ir kitais
panasSiais indikatoriais. Visa tai, jtaka — suvokimas — atsakymas, ypa¢ komplikuoja reikalo analizg.
Demonstruodamas objekto motyvacijg ir ketinimg, prozopografas turi parodyti: subjekto realius
ketinimus, kaip subjektas interpretuoja situacija, ka jis tiksliai padaré, ir ar buvo numatytos, ar
nenumatytos pasekmés'’®. Prozopografas turi parodyti, kad jo objektas samoningai siekia specifinio
tikslo, jog jis Zino kokiomis priemonémis reikia siekti tikslo, ir kad jis tikéjo, jog turi jo siekti. Tada
prozopografas turéty parodyti tris dalykus: kai atviras ketinimas nebuvo tikrasis ketinimas, kai objekto
subjektyvus racionalumas skyrési nuo objektyvaus atvejo, ir kokie objekto veiksmy rezultatai buvo
pagal pastarojo plang'’®.

Akivaizdu, jog jvairts sunkumai iSkyla siekiant atskleisti tokius dalykus. Pasak autoriaus,
prozopografas turi parodyti, kodél jo originaliy jvykiy suvokimas lygus objekto realybei®. Jis turi
identifikuoti komunikacijos kelius, kuriais tuo metu buvo perduodama informacija ar dezinformacija.
ISsiaiSkinti, kaip Zmones veike dél to, kg jie suvoke kaip realybe, nes juk tie suvokimai yra socialiniai
faktai. Kiek objektas biidamas tiesiogiai susijgs su kitais individais, atsizvelgia | jy suvokimus, ]

kuriuos jie patys reaguoja. Jis turi jsiskverbti j subjekto pasamong?8!

. Kitaip jis negalés identifikuoti
pastarojo racionalumo versijos, analizuoti jo rizikingy polinkiy ir pademonstruoti jo valdzios poreikio
ar kity poreikiy. Jeigu istorinis veikéjas yra elito narys, tai jis veikia per kitus. Tie kiti jgyvendina
sprend¢€jy instrukcijas, nes laiko tuos sprendimus protingais. Taciau tai gali ir nepateikti tokio
rezultato, kokj numaté sprendéjas. Priskirti atsakomybe tokiame chaose, kur persikryziave tiek tiksly,
néra lengva. Cia vyrauja klastinga tendencija supaprastinti realybe'®2. Prozopografai visada analizuoja
pasaulj, kuriame vieni jy subjektai laimi, kiti pralaimi. Bet tikrame gyvenime tokie zaidimai néra

vieninteliai galimi. Yra Zaidimai, kuriuose kooperacija su kazkuo kitu, gali padéti laiméti treciosios

dalies saskaita. Be to, gali biiti ir tokia situacija, kai veikéjas gali siekti pralaiméti tam tikrg zaidima,

177 |bid., p. 164.
178 |bid., p. 165.
179 |bid., p. 165.
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181 |bid., p. 167.
182 |bid., p. 168.



29

kad laiméty kita, kuris jam yra daug svarbesnis. Tokius netiesioginius zaidimus yra labai sunku
analizuoti'®,

Zmogaus asmeniniai ir grupés interesai, kuriuos jis atstovauja, gali biiti neidentidki. Dabar yra
budas analizuoti tokius laipsniSkus santykius. Vienas yra sgveikos proceso analizé, kitas yra
tarpasmeninio suvokimo metodas. Tokios technikos reikalauja dalyvaujanéio stebétojo ar gausiy
sgveiky iraSy ir gausios susijusios korespondencijos. Kitas biidas tirti grupés saveiky duomenis yra
sociometrija. Sociograma gali parodyti, kas bendrauja daugiausiai, kas maziausiai, su kuo bendraujama
dazniausiai, su kuo maziausiai®*. Tokiame zemélapyje gali biiti pazymétos jvairios charakteristikos,
identifikuojanc¢ios bendrus vardiklius rodomy veikianciyjy tarpe. Gali net charakterizuoti socialinio
tinklo ypatumus. Dendrogramos arba Seimos medziai gali parodyti socioekonomines charakteristikas.
Be to, jos gali biiti palygintos skirtumy nustatymui tarp skirtingy Seimos grupiy. Taciau tam reikia
nemazai duomeny'®. Apskritai istorinio veikéjo ketinimo ir motyvacijos tyrimas suponuoja dideliy
autobiografiniy duomeny kiekio. Net ir i§ elito tyrimy daZniausiai Zinome mazai arba nezinome nieko
apie veikéjo vaikyste, o socialinio gyvenimo daugelis sri¢iy yra vos dokumentuotos i viso'8. Todél
kartais teigiama, kad kokybiné prozopografija negali egzistuoti be kiekybinés'®’.

Sprendimai, kaip naudoti prozopografija, bus skirtingi kiekvienu atveju, nes skiriasi Saltiniai,
skiriasi tiriami periodai, skiriasi istorikus dominantys klausimai, skirsis ir galimi metodai ar technikos
toliau vystyti duomeny analizei'®®,

Darbo pavadinimas ir problema atskleidzia, kad i§ visy prozopografijos atmainy, pagrindinis
démesys skiriamas kokybinei prozopografijai. Jg pasitelke bandysime nustatyti J. M. Karpio karjeros
galimybes Salia K.S. Radvilos ir K.K. BZostovskio. Siame darbe neapsieita ir be kiekybinés
prozopografijos, kuri pasitarnavo renkant informacijg apie J. M. Karpj supusius asmenis.

Prozopografija ne vienintelis metodas, kuriuo naudosimés Siame darbe. Juk pati prozopografija
yra kintanti metody kombinacija pasiskolinta 1§ kity discipliny. Vienas pagrindiniy prozopografijos
tyrimy metody yra biografinis, kuriuo naudojantis gaunama labai jvairi informacija. Tyrimo metu
surinkti biografiniai duomenys leidZia rekonstruoti uZsimezgusius ry$ius tarp asmeny. Salia
biografiniy duomeny svarbi prozopografinio tyrimo dalis yra Seimos istorija. Tad genealoginis
metodas Siame darbe padés atskleisti giminystés rySiy svarbg mezgamiems rySiams ir nebiitinai tie
giminystés rySiai susij¢ su paties J. M. Karpio Seima. Taip pat bus derinami dar keli tyrimo metodai:
paleografijos, analizes, lyginamasis, sintezés bei apibendrinamasis. Paleografija pasitelkiama nagrinéti

XVIII amziuje rasyta korespondencija. Analizés mokslinis tyrimo metodas pasirinktas dél tyrimo
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objekto suskaidymo j sudétines dalis, pozymius ir savybes bei objekto iSskyrimo i$ visumos. Tyrimo
objekto visumos skaidymas ] dalis ne tik sudedamosioms dalims pazinti, bet ir ty daliy santykiams
nustatyti, jas analizuojant, tiriamojo objekto svarbiausiems ir maziau svarbiems ypatumams nustatyti.
Lyginamasis metodas pasirinktas dél skirtingy autoriy informacijos palyginimo. Prasminga palyginti ir
nepanasius dalykus, kad labiau iSryskeéty reiskiniy specifika. Sintezés teorinis tyrimo metodas tinkamas
del objekto ar jvairiy jo daliy, elementy jungimo j visumg. Esminiy poZymiy ir savybiy atspindé¢jimui

bei i§vady darymui pasirinktas apibendrinimo metodas.

Istoriografijos apzvalga

J. M. Karpis savo rate buvo vertinama asmenybé. Jo nuveikti darbai trumpu vyskupavimo metu
netgi buvo jvertinti baznytiniu garbés titulo suteikimu — Ecclesiae eminens basis. Didzigja savo
gyvenimo dalj J. M. Karpis praleido Salia vieno i§ svarbiausiy LDK ministry — K. S. Radvilos.
J. M. Karpio gyvenimas buvo labai jvairiapusiskas — nuo dalyvavimo politin¢je veikloje, jos intrigy iki
atsidavusio Zemai¢iy vyskupo, kuris vykdé jau reik§me praradusius sinodo nutarimus — vizitavo
vyskupija, iSleido ganytojiska laiSkg. Taciau istoriografijoje §i asmenybé nesusilauké ypatingo
démesio. leskant informacijos apie J. M. Karpj daugiausiai sutiksime minimus tuos pacius
enciklopedinius faktus arba cituojamas jo ganytojiSko laiSko eilutes, kalbancias apie senovines
tradicijas, senoviniy prietary laikymasi ir raganavimg. Kadangi $iame tyrime svarbiausia informacija
susijusi su politine pareigybiy puse, tai ¢ia nebus nagrinéjama istoriografija susijusi su ganytojiskojo
laiSko turiniu ar baznytine — sielovadine veikla. Koncentruojamasi tik ties politine gyvenimo linija,
nors istoriografijoje gyvenimo detaliy susijusiy su dvasininko veikla rasime daugiau.

ISsamiausi tekstai apie J. M. Karpj yra pateikti zinynuose. Tai kunigo Rapolo Krasausko
biografiniy duomeny rinkinys Lietuviy enciklopedijoje*®®, istoriko ir profesoriaus Jozief Gierowski
straipsnis lenkiskame biografijy zodyne Polski stownik biograficzny'®, ir trumpa, glausta biografija
Visuotinéje lietuviy enciklopedijoje*®*. R. Krasauskas daugiausiai démesio skyré J. M. Karpio pareigy
gavimui ir baznytinés veiklos atskleidimui. Tekstas parengtas remiantis Vatikano archyvo Saltiniais,
todél nepaisant jo trumpumo, jis yra toks svarbus. PrieSingai R. Krasauskui, J. Gierowski pateiktoje
J. M. Karpio biografijoje daugiausiai informacijos yra apie jo politine veiklg. Sio istoriko pateikti
duomenys yra ypac vertingi. Jis yra vienintelis autorius, kuris pateikia truputj daugiau informacijos

apie J. M. Karpio veiklg $alia K. S. Radvilos. Butent J. Gierowski atskleidzia tarpusavio gana artimg

189 KRASAUSKAS, R. Karpis. In Lietuviy enciklopedija. T. X|. Bostonas, 1957, p. 89.
19 GIEROWSKI, J. Karp Jozef Michal. In Polski Stownik Biograficzny. T. X11/1. Krakow, 1966, s. 94-95.
81 Visuotine lietuviy enciklopedija. T. X. Vilnius, 2006, p. 818.
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santykj. Visuotinéje lietuviy enciklopedijoje pateikiama informacija mazai kuo skiriasi nuo
J. Gierowski pateikty duomeny. Tik ¢ia informacija pateikta labai glaustai.

Istoriografijos skurduma atspindi ir jos retumas. Nuo 2010 m. Klaipédos universitete apginto
Rugilés Pangonytés baigiamojo bakalaurinio darbo Juozapas Mykolas Karpis (1679-1739) -
dabartinés prozopografiniy tyrimy galimybés iki 2017 m. galime paminéti kelias naujas knygas, 18
kuriy tik viena skiria pagrindinj démesj J. M. Karpiui. Tai yra knyga Juozapo Mykolo Karpio
., Ganytojiskas laiskas Zemaiciy vyskupijos dvasininkams®, parengta Arvydo Pacevitiaus ir Vacio

192 1§ knygos pavadinimo matyti, jog svarbiausias akcentas yra Zemaiéiy

Vaivados 2013 metais
vyskupo ganytojiSkas laiSkas. Kartu pateikiama ir J. M. Karpio biografija, kuri kol kas istoriografijoje
yra i$samiausia. Ja parengé R. Pangonyté¢ remdamasi savo baigiamuoju bakalauriniu darbu. Siame
straipsnyje aptariama legendiné¢ Karpiy giminés kilmés dalis, pradininko LDK klausimas, Karpiy
giminés linijos ir Sakos, Rékyvos Saka, Rékyvos linijos ir Sakos Karpiy Zemévaldos raida bei
J. M. Karpis kaip politikos veike¢jas ir dvasininkas.

Kitos dvi knygos J. M. Karpj mini isskirtinai tik kaip Zemai¢iy vyskupa: Zemaiciy vyskupy
portrety galerija isleista 2013 m. Zemaiéiy kriksto 600 mety jubilicjaus proga ir Zemaiciy vyskupijos
istorija ir paveldas iSleista 2015 m.'% Lietuvos nacionalinis muziejus bendradarbiaudamas su Telsiy
vyskupija iSleido pastaraja knyga taip pat Zemaiciy krik§to 600 mety sukakéiai paminéti, remiantis
parody ,,Zemai¢iy vyskupijos istorija® ir Zemaiéiy Krikto Zenklai* medziaga. Abejose knygose yra
apra$yti visi Zemaidiy vyskupai. Pirmojoje knygoje pateiktos jy biografijos ir paveikslai, antrojoje
knygoje dar yra publikuojamos asmeniniy daikty ar dokumenty nuotraukos, saugomos muziejuose. Be
to, antrojoje knygoje yra pateikta ir Zemaiéiy vyskupijos istorija. Zinoma, §iose knygose yra trumpai
apradytas ir Zemaiciy vyskupas J. M. Karpis. Nepaisant eksponaty nuotrauky, iose biografijose néra
jokiy naujy duomeny ir jos abi yra vienodos. Be to, nurodyta klaidinga informacija, jog J. M. Karpis
,1718 m. nelauktai apsisprendé tapti dvasininku ir jstojo j Vilniaus kunigy seminarija;“®4.
J. M. Karpis Vilniaus akademijoje teologija studijavo jau nuo 1716 m.**® O 1718 m. geguZe jis jau
buvo Var§uvos misionieriy seminarijoje ir ruo$ési kunigo j$ventinimams®%,

Kadangi pats J. M. Karpis tyrinétas mazai, ypa¢ svarbiis tampa jo rySiai. Pasitelkus
prozopografiniy tyrimy metoda, jo aplinka mums atskleidzia informacijos ir apie patj J. M. Karpj.
Kadangi LDK kanclerj K. S. Radvilg laikome jo aplinkos formuotoju, zmogumi, kurio aplinkoje

uzsimezgeé svarbiausi rySiai, Siame darbe didzioji dalis démesio skiriama jam. LDK kanclerio

192 Juozapo Mykolo Karpio ,,Ganytojiskas laiskas Zemaiciy vyskupijos dvasininkams . Parengé A. PACEVICIUS,
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istoriografiniy tyrimy situacija geresn¢ nei J. M. Karpio, taciau tokia pat palyginus su kitais Radvily
giminés atstovais. Daugiausiai démesio istoriografijoje skiriama Mikalojui Radvilai Juodajam (1515-
1565), jo stinui Mikalojui Kristupui Radvilai Naslaitéliui (1549-1616), Mikalojui Radvilai Rudajam
(1512-1584), Mykolui Kazimierui Radvilai Zuvelei (1702-1762) ir kt. Naujy knygy ir monografijy
buvo i$leista 2009 m., kai 2004-2007 m. Dubingiuose buvo aptikti Radvily giminés palaikai'®’. Kelios
knygos, skirtos Birzy Radviloms ir Radvily giminei, buvo i$leistos ir 2015 m.1*® Pastarojoje knygoje
esanciomis Alfredo Bumblausko jzvalgomis!® remiamés ir tyrime, trumpai uzsimindami apie Radvily
giminés jtaka bei ilgalaikiSkumg. Apskritai Radvily giminei skirtos literatiiros, tieck populiariosios
istorijos, tiek mokslinés yra nemazai. Tac¢iau K. S. Radvilos istoriniy tyrimy situacija yra kitokia. Ji
nepasizymi tokiu gausmu, kaip jau minéty Radvily giminés atstovy. Teigiama, kad nors LDK kancleris
K. S. Radvila ir aktyviai dalyvavo LDK politiniame gyvenime, taciau netur¢jo didelés jtakos to meto
jvykiams?®. Galbiit todél jo istoriografija néra gausi.

K. S. Radvilos viena iSsamiausiy biografijy yra Edvardo Kotlubajaus knygoje skirtoje visai
Radvily giminei®®. Si knyga buvo parasyta remiantis likusiu Nesvyziaus Radvily asmeniniu archyvu ir
iSleista 1857 m. Tai viena ty rety knygy, kurioje pateikiamos visy Radvily giminés nariy biografijos.
Autorius buvo Radvily valdy komisijos kasininkas, todél laisvai galéjo naudotis Nesvyziaus rimuose
iSlikusiais Saltiniais?®2. Kadangi E. Kotlubajus nebuvo istorikas, jo knyga yra persmelkta romantizmo
dvasios, kai kurie faktai ir datos nesutampa su nurodomais dabartinéje literatiiroje, taciau knyga
paraSyta beveik $iy laiky nepasiekusiais Saltiniais, todél mokslinés vertés ji neprarado.

K. S. Radvilos gyvenimg i§samiai tyrinéjo ir Andrzej Rachuba?®. Straipsnis lenky biografiniame
zodyne iSsiskiria daty gausa ir faktografiniu smulkmeniskumu. Apie K. S. Radvilos veiklg ir politinj
bendradarbiavimo rata nemazai informacijos randame Gintauto Sliesoriino knygoje Lietuvos Didzioji
Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése: didiky grupuociy kova 1690-1697 m.?%* Svarbiausia, jog Sioje
knygoje atskleidZiami jo ir Vilniaus vyskupo K. K. BZostovskio rysiai. Duomeny nedaug, taciau labai
reikalingi. Si informacija buvo tas trikstamas démuo, kuris leido daryti tam tikras i§vadas apie

K. S. Radvilos jtaka J. M. Karpiui ir jo besiformuojanciai aplinkai. Tad Sie istoriniai tyrimai yra

197 KUNCEVICIUS, A. et. al. Radvily tévonija Dubingiuose. Vilnius, 2009; KARVELIS, D., RAGAUSKIENE, R. I3
Radvily giminés istorijos: Dubingiy kunigaikstysté 1547-1808 m. Vilnius, 2009.

198 Kunigaiksciai Radvilos. Vilnius, 2015; KARVELIS, D. I§ Radvily giminés istorijos: Birfy kunigaikStysté ir jos
visuomené 1547-1655 m. Vilnius, 2015.

19 BUMBLAUSKAS, A. Pagarba Radviloms — giminei, tapusiai Lietuvos, Ukrainos, Baltarusijos, Lenkijos ir Europos
istorijos savastimi. In Kunigaiksciai Radvilos. Vilnius, 2015.

20 KOTLUBAJUS, E. Radvilos. Nesvyziaus galerijos portretai. Mykolo Starkmano medzio raiziniai. Vilnius, 1995, p. 306.
201 KOTLUBAJUS, E. Radvilos. NesvyZiaus galerijos portretai. Mykolo Starkmano med?Zio raiZiniai. Vilnius, 1995.

202 1bid., p. 9.

203 RACHUBA, A. Radziwitt Karol Stanistaw. In Polski Stownik Biograficzny. T. XXX/2. Wroctaw-Warszawa-Krakdw-
Gdansk-Lodz, 1987.

204 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése: didiky grupuociy kova 1690-1697 m.
Vilnius, 2000.
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labiausiai iSsiskiriantys darbai apie K. S. Radvilg ir, nors rySiams su J. M. Karpiu, jic néra iSraiSkingi,
taciau padeda susivokti situacijoje.

Be K. S. Radvilos, démesys bus atkreiptas ir i likusiy K. S. Radvilos Seimos nariy santykius su
J. M. Karpiu. Apie K. S. Radvilos vyriausigjj stiny, nors ir nedaug, taCiau tyrimui aktualios
informacijos yra pateikta Vikos Veli¢kaités straipsnyje?®.

Naudingy duomeny apie Vilniaus vyskupg vélgi randame lenky biografiniame Zodyne?%®. Jame
daugiau démesio skiriama politinei K. K. BZostovskio veiklai, ypaé jo ginéui su Sapiegomis. Sj reikalg
i§samiai tyrinéjo ir jau misy minétas istorikas G. Sliesoritinas?”’. Sioje knygoje pateikiama informacija
apie K. K. Bzostovskio santykius su LDK pakancleriu mums labai svarbi. Svarbiausiy Vilniaus
vyskupo gyvenimo daty biografijg yra paraSes ir Juozas Tumelis?®,

Tiriamasis laikotarpis bajory demokratijos ir didiky oligarchijos metas. Sio tyrimo pagrindiniai
veikéjai priklausé Siam luomui ir turéjo daug jtakos tuo metu vykusiems veiksmams. Kad geriau
suprastume jy veikimo sritis, jtakas ir sprendimus, nemazai démesio skirsime Lenkijos-Lietuvos
valstybés ir LDK padéciai bei bajory luomo ypatybéms tiriamuoju periodu. Juk gyvenamasis
laikotarpis yra vienas pagrindiniy aspekty formuojantis ir veikiantis asmenybg, jos sprendimus ir
pasirinkimus. Minétas kontekstas yra svarbi prozopografiniy tyrimy dalis. Tiek apie LDK politika, tiek
apie bajory luomo formavimasi ir jy jtakas daugiausiai informacijos randame Zigmanto Kiaupos bei jo
bendraautoriy Jiratés Kiaupienés ir Albino Kuncevi¢iaus knygose?®. Taip pat Elmanto Meilaus, Aivo
Ragausko, Rimvydo Petrausko straipsniuose ir knygose?°. Atskiro démesio nusipelno jau ne kartg
minétas G. Sliesoritinas — XVII a. Il p.—XVIII a. I p. Lenkijos-Lietuvos valstybés politikos istorikas.

Vien jo tiriamasis laikotarpis nurodo bendras sasajas su $iuo darbu. Jo knygose?'!

pateikiamoje to
meto istorijoje randame informacijos tiek bendrais politikos klausimais, tiek smulkesnés informacijos,
susijusios su §io tyrimo pagrindiniais veikéjais ar jy aplinkos nariais. Autoriaus iSsamiuose tyrimuose
néra minimas J. M. Karpis, taCiau nagrin¢jami su juo daugiausiai rySius palaik¢ asmenys. Netiesiogiai
istoriko pateikiamos laikotarpio ypatybés leidzia susipazinti ir jvertinti J. M. Karpio aplinka, jo ir

bendrazygiy politines nuostatas, Kiek jos skirtingos ar, kiek panasios.

205 VELICKAITE, V. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés didiko Mykolo Kazimiero Radvilos Zuvelés kelionés pagal jo
dienorastj. Deeds and days, 2015, no. 64.

206 PIWARSKI, K. Konstanty Kazimierz Brzostowski. In Polski Stownik Biograficzny. T. Ill. Karkow, 1937, s. 50-52.

207 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése: didiky grupuociy kova 1690-1697 m.
Vilnius, 2000.

28 TUMELLIS, J. Brzostowski Konstanty Kazimierz. In Visuotiné lietuviy enciklopedija. T. 111. Vilnius, 2003, p. 540-541.
209 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J. KUNCEVICIUS, A. Lietuvos istorija iki 1795 mety. Vilnius, 1998; KIAUPA, Z. Lietuvos
valstybés istorija. Vilnius, 2006.

20 MEILUS, E. Abiejy Tauty Respublikos ir Rusijos santykiai 1649—1771 m. imperijos jstatymy rinkinio duomenimis. In
Lietuvos valstybé XII-XVIII a. Vilnius, 1997; RAGAUSKAS, A. Vilniaus valdantysis elitas XVII a. antrojoje puséje
(1662-1702 m.). Vilnius, 2002; PETRAUSKAS, R. Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje — XV a. Sudétis — struktira —
valdzZia. Vilnius, 2003.

211 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése: didiky grupuociy kova 1690-1697 m.
Vilnius, 2000; SLIESORIUNAS, G. Lietuvos istorija. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté XVI a. pabaigoje — XVIII a.
pradZioje (1588-1733 metais). T. VI. Vilnius, 2015.
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Saltiniy apZvalga

Pagrindinis §io darbo Saltinis yra Birzy muziejuje Séla rasti laiskai, radyti J. M. Karpiui®2,
Zinant pastarojo $altiniy problematika, tai yra tikras lobis. Ir ne vien dél to, kad pavyko jj rasti, bet
tod¢l, kad pavyko jj rasti tokj gausy. Laisky rinkinj jriStg j odinj virSelj sudaro apie 418 laisky, t. V.
apie 460 lapy, raSyty J. M. Karpiui. LaiSkai apima 1720-1722 mety laikotarpj. Tiesa, yra keletas laisky
parasyty 1709, 1708, 1716 ir 1719 metais. Tai yra maziausiai zinomas J. M. Karpio gyvenimo
laikotarpis istoriografijoje. DidZioji dalis laisky para$yti lenky kalba. Sick tiek maZiau lenky kalba su
lotyniskais zodziy intarpais. DaZniausiai juos naudojo asmenys turéj¢ baznytines pareigas. Keletas
laiSky paraSyti pranciizy kalba. Laisky rinkinys turi vieng ypatybe, nepaisant to, kad visi laiSkai buvo
pasiraSyti, beveik visy laiSky pradzioje iraSyta raSiusio asmens pareigybé eita tuo metu. Kai kuriais
atvejais tai labai palengvino darbg. NeiSSifravus paraso, pagal nurodytas pareigybes buvo nustatyta
nemazai asmeny.

Ispiidj daro tai, kad per tiek Simtmeciy Saltinis beveik nepazeistas. Aisku, kai kuriuose laiSkuose
yra viety, kurios yra nusidévéjusios, nejskaitomos, nupléstos ar sulietos. Todé¢l kartais nejmanoma
identifikuoti autoriaus, paraSymo datos, vietos ar kitos informacijos. Taciau tokiame kiekyje, jy tikrai
nedaug. Turime pastebéti, jog laiSky rinkinio lapai néra sunumeruoti, todé¢l Sio Saltinio iSnasSose
nurodysime laiSko siuntéja, raSymo vieta ir datg bei Birzy muziejaus Séla trumpinj BMS, pirminés
apskaitos numerj (GEK).

Sis Zaltinis ypatingas tuo, jog istoriografijoje juo nebuvo pasinaudota. Jis gali mums atskleisti
J. M. Karpio veikla, reikalus, susiraSin¢jimo rata, jo santykius su laiSky siuntéjais bei to rato nuotaikas
ir SaliSkuma bei tuo metu LDK vykusius politinius reikalus ir ty reikaly sukeltas nuotaikas. Tikriausiai
Saltinis nebuvo aptiktas, nes jis yra Birzy muziejaus Séla saugyklose. Mus ] §] muziejy atvedé logiski
pamastymai. [Zymiojo Benedikto Karpio (1734-1805) sesuo Marijona Malgozata buvo iStekéjusi uz
Jono Tiskeviciaus. Uz Mykolo Tiskeviciaus buvo istekéjusi ir B. Karpio dukté Johana. Kilo minciy,
kad biitent su pastargja galéjo iSkeliauti archyvas j Birzus, nes Siame muziejuje taip pat yra ir Karpiy
giminés genealoginis medis. Todél buvo nuspresta patikrinti jy saugyklas. Cia buvo rasta ir daugiau
dokumenty, susijusiy su Karpiy gimine, taciau toks laiSky rinkinys J. M. Karpiui buvo didziausia
staigmena. Tad nusprestas aplankyti pirmasis muziejus, kol kas ir liko vieninteliu aplankytu
muziejumi.

Keletas svarbiy Saltiniy yra ir Mokslo akademijos bibliotekos rankrasS¢iy skyriuje. Abu

dokumentai yra susij¢ su J. M. Karpio baznytinémis pareigomis. Tai yra oficialis baznycios

212 BMS, GEK 2236.
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administracijos pranedimai. Vienas jy nurodo paskyrima j kusto$o pareigas?'®. O kitas atskleidZia ne
tik paskyrimg j kustoSo pareigas, bet ir kas jj rekomendavo jy siekiant?**, O tai ypa¢ svarbu siekiant
atskleisti J. M. Karpio rysius.

Nebuvo apsiribota vien tik Lietuvos archyvais. Vadovaudamiesi J. Gierowski pateiktomis
iSnasomis, susisickéme su VarSuvos centriniu istoriniy dokumenty archyvu (toliau — AGAD)?" ir
Kunigaiks¢iy Cartoryskiy biblioteka Krokuvoje®'6. Pastarajame yra 8 laidkai (29 lapai) J. M. Karpio
raSyty laisky. Taciau dél dideliy skenavimo kainy Sie dokumentai kol kas nepasiekiami. PrieSingai
bibliotekai, AGAD archyvas atvéré savo lobius. Siame archyve yra 629 laiskai (2193 lapai) paraSyti
J. M. Karpio ir jie visi yra Radvily archyvo V fonde, kuriame saugomi laiSkai gauti i$ skirtingy
asmeny. D¢l zymiai mazesniy skenavimo kainy, $iuos laisSkus pavyko gauti. Taciau dél uzsitgsusio
persiuntimo laiko, kuris buvo nutrikes netgi pusei mety, dél didelio laisky kiekio, Sifruotos
informacijos juose bei neZinomy adresaty, nes Siame fonde saugomi laiskai rasyti Radvily giminei, i$
AGAD gauti laiSkai Siame darbe nebus panaudoti.

Skirtumas tarp Birzy muziejaus Séla saugomy laisSky ir Lenkijoje saugomy laiSky yra tas, kad
muziejuje esantys laiSkai yra rasyti J. M. Karpiui, o Lenkijoje esantys laiSkai yra rasyti J. M. Karpio.
Pastarieji laiskai mums atskleisty J. M. Karpio veikla, kokios uzduotys jam buvo skiriamos, apskritai
suzinotume naujy fakty apie tuometing valstybés politikg ir t. t. TaCiau pasirinktai temai nagrinéti,
mums aktualesni yra J. M. Karpiui rasyti laiSkai. Jie mums gali atskleisti, kokie asmenys sudaré¢ jo
rata, koks pozitris buvo | ji, ar pasitikima, kokig apskritai vietg jis uzémé tarp ty zmoniy, su kuriais
bendravo. Be to, prozopografijos metodo pasirinkimas nulemia grupés rySiy svarbumg. O Birzy

muziejuje saugomi laiskai atskleidzia bent jau kazkurig dal;j jo rysiy.

213 A[nno] 1723 In particulari capitulo die 20 Aprilis Perill[ustris] R[everendus] D[omi]nus Josaph[at] Karp [...], 1723.
MAB RS, F43-795.

Zntronisatio Perill[ustris] Josaphati A° 1723, 1723. MAB RS, F43-800.

215 AGAD. Archiwum Radziwittow, dziat V. syg. 6460, syg. 6465, syg. 6466.

216 Biblioteka Ksiazat Czartoryskich. Sygn. 5847 11, nr. 1732617331, nr. 17332, nr. 17333.
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1. LDK kancleris Karolis Stanislovas Radvila ir jo politiné aplinka

J. M. Karpio karjera priklauso elitinés prozopografijos mokyklos tyrimy sri¢iai. Tai nulemia
kelios priezastys. Jis yra bajoras/naujasis didikas, kas savaime nulemia jo priklausomybe elita
tyrinéjanc¢iai mokyklai. Be to, tai lemia pasirinkta veikla, auk$ty pareigy uzémimas, dalyvavimas
svarbiausiuose to meto politiniuose jvykiuose. Tiek bajorisSkoji aplinka, tiek politiné veikla suformavo
J. M. Karpio aplinkg ir rySius, kurioje taip pat dominavo didikai ir bajorai. Keli istoriniy tyrimy
momentai leidzia manyti, jog buvimas artimoje LDK kanclerio K. S. Radvilos aplinkoje suformavo
J. M. Karpio rySius. Biidamas jo sekretoriumi ir kartais pavaduodamas jj kanclerio pareigose, jis
bendravo su svarbiausiais ir aukSciausias pareigas uzimanciais asmenimis. Ypatingi rySiai buvo
palaikomi su trumpai Lenkijos-Lietuvos valstybés valdovu buvusiu Stanislovu Le$¢inskiu. Taip pat
galime paminéti bendravimg su LDK pakancleriu Stanislovu Antanu S¢&iuka ir kt.?*

Chronologines atlikto tyrimo ribas nusako ne tik formalus mety kiekio kriterijus, bet ir istorinis
analizés kontekstas. Jis prozopografijoje yra tiek pat svarbus, kiek ir tiriamos grupés rySiai. Tai i§
esmés yra pagrindinis tiek asmenybiy, tiek asmeny tarpusavio santykiy formuotojas. Asmens
gyvenamojo laikotarpio istoriniame kontekste svarbiausi yra istoriniai jvykiai turéje jtakos jo veiklai,
sprendimams, veiksmy rezultatams. J. M. Karpis gyveno permainingu politiniy sroviy laikotarpiu ir
veiké Salia vieno i§ svarbiausiy LDK ministry. Kadangi K. S. Radvilos aplinkoje prasidéjo
J. M. Karpio Karjera, o vadovas formuoja savo pavaldinj, K. S. Radvila tampa ypac svarbus
J. M. Karpio tyrimuose. LDK kanclerio politin¢ aplinka, politiniai veiksmai, politiniai rySiai dar¢ jtaka
J. M. Karpio rySiams ir karjerai. Netgi tur¢jo jam lemtingos jtakos. Tad Siame skyriuje pagrindinis
démesys bus skiriamas LDK kancleriui K. S. Radvilai ir jo rySiams, ypa¢ su K. K. BZostovskiu. Taip
siekiant kuo daugiau suZinoti apie J. M. Karpj.

Nuo Radvily iskilimo XV a. pabaigoje iki pat LDK gyvavimo pabaigos, per 300 mety jie ¢jo
aukSciausius LDK postus. Radvilos netgi buvo vadinami Tévynés tévais — patres patriae.
Lenkijos-Lictuvos valstybés laikotarpiu Radvilos, kai integravosi j bendrg su Lenkija istorijg, tapo
pirmaja gimine, neturinéia lygiy net tarp Lenkijos didzitiny?'®. Siame tyrime pagrindinis démesys bus
skiriamas LDK kancleriui K. S. Radvilai, kilusiam iS Nesvyziaus-Olykos Radvily giminés linijos. Jos
pradininkas buvo LDK kancleris ir Vilniaus vaivada Mikalojus Radvila Juodasis (1515-1565).

K. S. Radvila gimé 1669 m. lapkri¢io 27 d. Krokuvoje Mykolo Kazimiero Radvilos ir Kotrynos
Sobieskytés Seimoje. Jo krikStatéviai buvo Lenkijos-Lietuvos valdovas Mykolas Kaributas
Vinioveckis ir jo motina Grizelda Konstancija Zamoiska®®®. Si Radvily $eima giminiavosi su

Lenkijos-Lietuvos valdovu Jonu Il Sobieskiu (1629-1696). Jis buvo K. S. Radvilos motinos brolis.

217 GIEROWSKI, J. Op. cit., s. 94.
218 BUMBLAUSKAS, A. Op. cit., p. 6.
219 RACHUBA, A. Op. cit., s. 241.
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Tokia giminysté¢ buvo naudinga abiems puséms. Valdovas savo atzvilgiu padédavo Radviloms, o

220 Mirus sesers vyrui M. K. Radvilai, valdovas padéjo seseriai

Radvilos visada palaikydavo valdova
administruoti dvarus ir riipinosi nepilnameciais sinumis??!. Tad nieko keista, jog K. S. Radvila puikiai
sutaré su savo déde, daznai lankési pas jj, padédavo jam. Jonas III Sobieskis taip pat stengési patraukti
K. S. Radvilg j savo pusg ir biidavo nepatenkintas, kai Sis nepritardavo jo veiksmams. Manoma, kad
biitent §is rySys leido jam uzimti auk$¢iausius valstybés postus??2. Tad nors K. S. Radvila savo politine
karjera pradéjo neramiais laikais, taciau palankioje politin¢je aplinkoje.

K. S. Radvila buvo jauniausias i§ septyniy vaiky. Kartu su vyresniuoju broliu Jurgiu Juozapu
Radvila studijavo Liublino jézuity kolegijoje. Studijas pradéjo biidamas desimties mety??®. 1681 m.
balandzio 20 d. mirus tévui, K. S. Radvila tapo Nyzinsko ir Ostruvo senitinu. 1684-1687 m. kartu su
broliu edukaciniais tikslais keliavo po uzsienj. Aplanké tokias Salis kaip Austrija, Italija, Pranciizija,
Nyderlandai. Vis délto Si kelioné virto diplomatine misija susijusia su Sobieskiy Seimos interesais,
ypa¢ Anglijoje ir Portugalijoje. Sios kelionés metu jam buvo suteiktos dvi pareigybés. 1685 m.

224 Kity mety gale 1686 m. gruodzio 1 d.

valdovas SeSiolikmetj kunigaikstj paskyré LDK stalininku
jam buvo suteiktos LDK arklininko pareigos?%.

Svarbiausias XVII a. pab. jvykis LDK vidaus gyvenime vykes vidaus karas, pasibaiges Sapiegy
pralaiméjimu ir nutraukes $ios didiky giminés hegemonijos LDK visuomeniniame — politiniame
gyvenime laikotarpj??®. Sio karo priezastys ir pasekmés néra aktualios miisy darbui, todél mes jy
neliesime. Taciau jo praleisti negalime, nes jame dalyvavo tiek K. S. Radvila, tiek Vilniaus vyskupas.
Todél svarbu nustatyti, kaip Sio karo metu klostési K. S. Radvilai ir kokie jo santykiai buvo su
K. K. Bzostovskiu. Deja, apie J. M. Karpio veiklg $iuo laikotarpiu neturime informacijos. Zinoma, tik
tiek, kad jis 1697 m. baigé Vilniaus universitetg. Jam tuo metu buvo 18 mety??’.

IS pradziy Sapiegos ir biisimasis valdovas Jonas III Sobieskis bendradarbiavo. 1674 m. Sapiegos
padéjo Jonui III Sobieskiui tapti Lenkijos karaliumi ir Lietuvos didziuoju kunigaiksciu. Tapes valdovu
Jonas III Sobieskis rémé Sapiegas varzybose su Pacais. Taciau iSkile j aukSc¢iausius LDK postus ir
pasieke savo tikslus, Sapiegos émé virsti valdovo opozicija ir émé kliudyti Jonui III Sobieskiui
igyvendinti savo planus tick dinastinés, tiek valstybés vidaus ir uZsienio politikos srityse??®. Tai
matydamas, valdovas émeési veiksmy susilpninti Sapiegas. Pirmiausiai jis ieSkojo Salininky ir sieké

suburti opozicijg Sapiegoms.

220 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos istorija, p. 495.

221 JAROSZUK, J. Radziwiltowa z Sobieskich. In Polski Stownik Biograficzny. T. XXX/3. Krakow, 1987, s. 392-393.
22 KOTLUBAJUS, E. Op. cit., p. 283.

22 RACHUBA, A. Op. cit., s. 241.

224 KOTLUBAJUS, E. Op. cit., p. 283.

25 RACHUBA, A. Op. cit., s. 240.

226 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése, p. 5.

227 Visuotiné lietuviy enciklopedija. T. X. Vilnius, 2006, p. 818.

228 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos istorija, 516.
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Lenkijos-Lictuvos valdovas Jonas III Sobieskis j savo dvaro grupuot¢ noréjo jtraukti Savo
seseréng, kad Sis jam padéty kovoje su Sapiegomis. 1688 m. grizdamas i$ kampanijos prie§ totorius ir
turkus, K.S. Radvila ties Zolkovu susitiko su karaliumi, kuris skundési jam Neuburgo markgrafo
poelgiu ir Sapiegomis. Skatino K. S. Radvilg kartu kovoti pries juos. Neabejodamas seseréno parama,
lapkritj karalius jj paskyré Lietuvos Brastos pasiuntiniu VarSuvos seime. Jame jis nebuvo aktyvus ir
nesistengé nugaléti Sapiegy opozicijos, taciau pasira$¢ dvaro iniciatyva atsiradusj ,,Kartinos ir LDK
pasiuntiniy manifesta*, nukreiptg prie§ Sapiegas®%.

1690 m. sausio 16 d. — geguzés 6 d. vyko VarSuvos seimas. Jame K. S. Radvila dalyvavo kaip
Lietuvos Brastos seimelio atstovas. Kadangi Jonas III Sobieskis turéjo tiksla susilpninti Sapiegy
pozicijas, Siame seime jis bandé apriboti LDK didZiojo etmono jgaliojimus skiriant kariuomenés
ziemojimo vietas. Taip siekiant atimti i§ etmono valdzios sverta, kuris leido daryti jtaka kitiems
auksCiausiems LDK pareigiinams: kancleriams, marSalams, vaivadoms, kurie formaliai nebuvo
subordinuoti etmono valdziai. Be to, valdovo dvaras pasirinko sgjunga su Radvilomis kaip pagrindinj
savo politikos sverta LDK?%®. Jis iskélé Radvilas j senatoriy lygmens pareigas. D. M. Radvila tapo
LDK kancleriu, o kovo 26 d. K. S. Radvila — LDK pakancleriu?,

Po dvejy mety aptinkame ir pirmuosius istoriografijoje minimus susitikimus su Vilniaus vyskupu
K. K. Bzostovskiu. 1692 m. kovo 6 d. Vilniuje jis sutuoké LDK pakanclerj K. S. Radvilg su Ona
Kotryna Sanguskaite?32. Jeronimo Sanguskos ir Konstancijos Sapiegaités dukra?3. Manome, jog
K. S. Radvila ir K. K. BZostovskis galé¢jo susipazinti Lenkijos-Lietuvos valdovo Jono Il Sobieskio
aplinkoje. Kaip jau zinome, K. S. Radvila daznai budavo karaliaus dvare ir dalyvaudavo jo reikaluose.
O Bzostovskiy klanas buvo Jono Il Sobieskio $alininkai?®*. Valdovas uz istikimybe atsidékojo ir
parémé K. K. BZostovskj Vilniaus vyskupo kandidatiirai®®®. Jis maté K. K. Bzostovskyje bendrininkg
savo politikai LDK jgyvendinti®®*®. O vyskupas tai lyg ir patvirtindamas rémé jo propranciiziska
politikg bei simpatizavo separatinés taikos su Turkija sumanymui®®’. Galima sakyti, jog K. S. Radvila
ir K. K. BZostovskis priklaus¢ valdovo grupuotei. Tad, manome, jog valdovo dvare uzsimezgé rysys,
turéjes didelés jtakos J. M. Karpio karjerai.

Lenkijos-Lietuvos valdovas Jonas III Sobieskis kovoje su Sapiegomis pasitelké Vilniaus
vyskupa. Jis jteiké Jonui III Sobieskiui memorialg, kuriame kaltino Sapiegas samokslu pries karaliy ir

Respublikos vieningumg. Kadangi valdovas jau ilgai nor¢jo sukurti savo partija LDK ir pakirsti
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Sapiegy pozicijas, jis visiSkai palaiké Vilniaus vyskupg ir netgi iSdavé jam dokumentg, garantuojantj
apsauga nuo Sapiegy?®. Taip valdovo sukurstytas Vilniaus vyskupas K. K. Bzostovskis jsitrauké j
kova su LDK etmonu K. J. Sapiega. Vilniaus vyskupas bandé gauti mandata K. J. Sapiegai, taciau
LDK kancleriai su tuo nesutiko. Taciau K. K. Bzostovskio tai nesustabdé ir jis iSdavé suklastota
mandata patraukti LDK etmona K.J. Sapiega j seimo teisma. Zinoma, $is bandymas brautis j
K. S. Radvilos ministerijos valdzig jsiutino LDK pakanclerj. Jis laiske Vilniaus vyskupui apkaltino ji
savivaliavimu ir falsifikavimu®*®. Mandatg uZprotestavo ir sumenkino bei neperdavé j LDK
kanceliarija®?°. LDK pakancleris K. S. Radvila i$ savo rezidento $alia valdovo suZinojo, kad mandatas
buvo patvirtintas mazosios kanceliarijos antspaudu. LDK pakanclerio laiskg K. K. BZostovskis
persiunté valdovui?**. Zinoma, jis neigiamai jvertino tokj pakanclerio poelgj ir labai pyko ant jo. Vis
délto valdovas bandé ginti savo siinéng ir tikéjosi jo pagalbos tolesniuose reikaluose???. Taciau
K. S. Radvila tuo metu gana gerai sutar¢ su Sapiegomis, tod¢l jy kovose su valdovu stengesi laikytis
neutraliai®*®. Gali biti, jog tokig pozicija nulémé LDK etmono K. J. Sapiegos pazadas palankiai jam
sutvarkyti jo Zmonos krai¢io reikalus ir pavesti jaunuosius Sanguskas jo globai?**,

Idomiausia, jog K. K. BZostovskis, negana to, kad nusiunté laisko originalg valdovui, pasiskundé
ir pakanclerio motinai K. Sobieskytei-Radvilienei. Jis piktinosi laiSko nepagarbiu tonu ir tvirtino, jog
mandatg jam K. S. Radvila persiunté per velionj metropolita®®®. | pareikstus kaltinimus atsakyma gavo
ir K. S. Radvila. Vilniaus vyskupas apgailestavo, kad nesulauké uzuojautos. Atskleidé, jog bandé jj
paveikti per pakanclerio motina, karaliaus seserj. Tikéjosi, kad jai pavyks pakeisti jo nuomong. O dél
falsifikavimo pareiske, jog jspéty savo kanceliarijg ir pontifikale perskaityty, jog ,,Dievo Bazny¢ia yra
i§ Sventosios Dvasios, kuri negali suklysti“?*®,

Akivaizdu, jog K. K. Bzostovskis buvo labai artimas Sobieskiams, nes bendravo ne tik su
valdovu, bet ir jo Seima, Siuo atveju — seserimi. Laisky turinys atskleidzia, jog ji palaiké brolio planus
ir band¢é padéti Vilniaus vyskupui susitarti su jos stinumi. Taciau bandymas jtikinti stiny nepavyko.
K. S. Radvila laikési savo pozicijos ir nepasidavé Seimos ir galingy giminaiciy jtakai. Valdovo pyktis
jo taip pat nebaugino. K. K. Bzostovskj ¢ia matome, kaip istikima, atsidavusj ir drasy karaliaus
Salininkg. Jam visos priemonés pateisino tiksla. Siekis K. S. Radvilg paveikti per Seimos narius, rodo,
jog Vilniaus vyskupas nenor¢jo konfrontacijos su juo. Ieskota budy, kaip pasiekti savo tiksly, bet ir

iSlaikyti taikius santykius.
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1694 m. vasario 8 d. Vilniaus seimelyje K. S. Radvila buvo paskirtas Smolensko vaivada®*’. Sis
faktas mus domina tuo, jog J. M. Karpis buvo Smolensko pastalininkiu?*®, Nezinome, kada tiksliai jis
juo tapo, tatiau dazniausiai minima data $alia minéty pareigy nurodoma 1703 m. Si data nurodoma ir

ties LDK kanclerio Kkliento ir sekretoriaus pareigomis?®,

Istoriografijoje 1703 metai savotiSkas
J. M. Karpio darbinés veiklos atskaitos taskas. Tai anksiausia data minima darbinéje veikloje ir
pirmieji fiksuoti veiklos judesiai baigus Vilniaus universiteta. Remiantis Juratés Vaiciuvienés teiginiu,
jog pastalininkio pareigy siekdavo didiky stniis, pradédami savo karjera valdovo ir valstybés

tarnyboje?*

, manome, jog tai galéjo biiti pirmosios jo pareigybés. Galbiit netgi suvedusios su
K. S. Radvila. Taciau neatmetame galimybés, jog J. M. Karpis pirma priartéjo prie K. S. Radvilos,
kuris parekomendavo valdovui suteikti jam Sias pareigas. Spéjama, jog §i 1703 m. data jsitvirtino
istoriografijoje, nes AGAD esantis pirmasis J. M. Karpio rasytas laiskas Radvily giminei yra 1703 m.
spalio 11 d. biinant Bialoje?®*.

1695 m. pavasarj geri Sapiegy ir K. S. Radvilos santykiai pablogéjo dél mirusios giminaités
Liudvikos Karolinos Radvilaités turty valdymo. Sis konfliktas pastiméjo LDK pakanclerj j stipresng ir
trumpalaike sajunga su valdovo dvaru. Ty paciy mety vasarg K. S. Radvila budamas LDK pasiuntiniu
atvyko ] VarSuva, jog pareik§ty LDK seimeliy nuomong apie valdovui siiilomg id€jg paleisti seimg
siekiant susidoroti su opozicija. Tadiau pats tokia svarbig dvarui akimirka nedalyvavo seimelyje??. Jis
Sig situacijg bandé spresti kitu bidu.

Ty paciy mety spalio 13—-18 d. Vilniuyje tarési su Vilniaus vyskupu K. K. Bzostovskiu dé¢l jo
susitaikymo su Sapiegomis. Tam buvo suorganizuota speciali sesija VarSuvoje lapkricio 11 d. Jos metu
K. K. BZostovskis su Sapiegomis nesusitaiké, tac¢iau to neparodé LDK pakancleriui, kad pagerinty
savo santykius su juo®3. Akivaizdu, jog K. S. Radvilos ir K. K. Bzostovskio konfliktas dél mandato
K. J. Sapiegai, jau buvo praéjes ir jtampa santykiuose atsligusi. Tai atskleidzia bandymas derinti
pozicijas. Be to, Vilniaus vyskupas stengési nesipykti su LDK pakancleriu®*. Tik neZinia ar dél paties
K. S. Radvilos asmens, ar d¢l giminystés su valdovu, ar pastarojo paragintas, ar vedamas asmeniniy
paskaty. Taciau, kad jam reikéjo kuo maziau LDK ministry opozicijos, tai akivaizdu. Juolab, kad ty
paciy mety rudenj valdovo dvaras atsisaké ginkluotos konfrontacijos plany su Sapiegomis ir atnaujino
derybas®®. Jose pagrindinis démesys buvo skiriamas Vilniaus vyskupo ir LDK etmono ginéui, kuris

turé¢jo biti vainikuotas susitarimu. Taciau K. K. Bzostovskis Sjkart nepakluso karaliSkajai porai ir vis

2T RACHUBA, A. Op. cit., s. 241.

248 GIEROWSKI, J. Op. cit., s. 94.

249 1pid., s. 94.

250 VAICIUVIENE, J. Lietuvos valstybés tarnautojy istakos. 2012 07 05 [interaktyvus], [Zitiréta 2016 07 17]. Prieitis per
internetg: <http://www.veidas.lt/lietuvos-valstybes-tarnautoju-istakos>.

21 KARP, J. M. Biala, 1703 10 11. AGAD, syg. 6465/I.

2 RACHUBA, A. Op. cit., s. 241.

23 |bid., s. 241.

2% |bid., s. 241.

25 SLIESORIUNAS, G. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté vidaus karo isvakarése, p. 183.



http://www.veidas.lt/lietuvos-valstybes-tarnautoju-istakos

41

reiSké nepasitenkinimg sitilomomis susitaikymo sglygomis. Vis délto nepaisant Vilniaus vyskupo
pastangy, situacija pakrypo ne jo naudai. VarSuvoje gruodzio ménes;j jis oficialiai neteko karaliaus ir
karalienés palaikymo. Karalien¢ ji netgi apkaltino valdovo klaidinimu pateikiant neteisinga
informacija apie situacija LDK?®. Tiesa, valdovas nenoréjo su juo pyktis ir pasiunté pas jj savo
referendoriy S. A. S¢iuka, kuris bandé jj paveikti pasiradyti susitarima. Tadiau grasinimai, jog jis
neteks valdovo protekcijos, nepadéjo®’. LDK pakancleris $iose derybose taip pat nepalaiké Vilniaus
vyskupo?8, Nors, kaip nurodo G. Sliesoritinas, K. K. BZostovskio nesutarimai su valdovu prasidéjo,
kai §is apsisprendé remti ne Sobieskiy, bet Radvily pretenzijas j Neuburgy valdas®®. Nepavykus
K. J. Sapiegai ir K. K. BZostovskiui susitarti, LDK etmonas iSvyko i$ VarSuvos, o Vilniaus vyskupas
isvyko j Romg?®. Tad anks¢iau turéta karaliaus viltis, kad etmono ir vyskupo gin¢as padés apriboti
LDK didziyjy etmony jgaliojimus, nejgavo trokStamy rezultaty.

1697 m. miré Lenkijos-Lietuvos valdovas Jonas III Sobieskis. Si mirtis atne§é¢ svarbius
neigiamus jvykius bei pokyc¢ius tiek Lenkijai, tiek LDK. Lenkijos-Lictuvos valstybéje monarchas buvo
renkamas. Tad mirus Lenkijos karaliui ir Lietuvos didZziajam kunigaikscCiui, reikéjo iSsirinkti nauja
valdova. Nors Respublika silpo ir valdovo reikSmé joje mazéjo, taCiau j jos sosta buvo net 18
pretendenty?®!. Pagrindiniai pretendentai j sosta buvo Pranciizijos kandidatas kunigaikstis Pranciskus
Liudvikas de Conti ir Saksonijos kunigaikstis Fridrichas Augustas, kurj rémé Austrijos ir Rusijos
valdovai®®?. Pastarasis sieké Respublikos sosto tikédamasis jvesti tvirta valdZig joje, sustiprinti savo
padétj ir jvesti absoliutizmg Saksonijoje bei jgyti daugiau jtakos Vokietijoje?®. Pretenduojantieji j
sostg turéjo savo Salininkus ir savo opozicija visoje Respublikoje. LDK kandidaty Salininkai
susiprieSino tarpusavyje taip prisidédami prie vidaus karo kovy.

LDK pakancleris ir Vilniaus vyskupas ¢ia nebuvo iSskirtiniai. Valdovo rinkimuose jie turéjo
savo pozicijas, kurios sutapo. I§ pradziy P. L. de Conti kandidatirg rémé tiek Vilniaus vyskupas
K. K. Bzostovskis, tiek LDK pakancleris K. S. Radvila. Pastarasis P. L. de Conti palaiké¢ vedamas
asmeniniy paskaty. Jis buvo gaves 1§ Pranciizijos diplomato Melchior de Polignac karaliaus
Liudviko XIV ir kunigaiksc¢io P. L. de Conti vardu suteiktg garantijg, jog jam bus suteikta didziojo
marSalo pareigybé, kurios jis jau sieké kelerius metus®®’. K. K. BZostovskio motyvai palaikant
pranciiziS$kajj kandidatg néra istoriografijoje atskleisti, tatiau manome, jog tai gali biiti susij¢ su LDK

pakanclerio pozicija, nes G. Sliesoritinas nurodo, kad Vilniaus vyskupo parama Pranciizijos kandidatui
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neturéty stebinti. Pasisukus gin¢ui su Sapiegomis ne K. K. BZostovskio naudali, jis iSvyko j Italija, kur
1696-1697 m. palaiké labai glaudzius rySius su K. S. Radvila. Naudojosi LDK pakanclerio agento
Italijoje — abato Alberti diplomatine ir pinigine parama. Aktyviai siiilé jam savo paslaugas ir stengési
buti malonus, sveikino uzgniauzus LDK kariuomenés konfederacija. O grizgs i§ Italijos Elekcinio
seimo i$vakarése ir vos pervaziaves Lenkijos sieng, K. K. Bzostovskis paprasé K. S. Radvilos
,nurodymy“?®°, Jiedu kartu su kitais P. L. de Conti $alininkais, pasira$é ,,Paramos laisvajai elekcijai
aktg“26°,

Vilniaus vyskupas buvo Jono Il Sobieskio istikimas Salininkas. Jam mirus jis neteko savo
glob¢jo. Akivaizdu, jog jam reikéjo susirasti naujg ir ypa¢ esant tokioje nepalankioje situacijoje. IS
didziyjy giminiy Radvilos jam buvo likusi vienintelé¢ giminé. Pacai savo hegemonijg buvo prarade
atéjus | valdzig Sapiegoms. Sapiegy ir K. K. Bzostovskio santykiai buvo komplikuoti. O su
K. S. Radvila Vilniaus vyskupui, nepaisant gin¢y dél Sapiegy, pavyko iSlaikyti taikius santykius.
K. S. Radvilos parama esant Vilniaus vyskupui emigracijoje rodo jy artimg bendradarbiavima.

Vis délto Vilniaus vyskupas taip pat pasirasé ir Fridricho Augusto elekcija®®’. G. Sliesoriiinas
nurodo, jog taip gal¢jo atsitikti del keliy priezas€iy. Fridricho Augusto elekcijos aktas buvo
pasiraSomas gana ilgg laika, todél dalis asmeny, elekcijos dienomis paréme P. L. de Conti ir net po
keliy savaiCiy dar pasiraS¢ P.L.de Conti Salininky aktg, véliau matydami oponenty stovyklos
stipré¢jima, paveikti pinigais ar jbauginti gresianc¢ios kaimyny karinés intervencijos, peréjo | kito
elektoriaus stovykla ir jy pavardés buvo jraSytos Fridricho Augusto Salininky akte. Kitas galimas
paaiSkinimas — dalies Zymesniy asmeny pavardés buvo jraSytos véliau, rengiant aktus spaudai,
vadovaujantis prestizo sumetimais?%.

1697 m. birzelio 27-28 d. VarSuvoje vyko Elekcinis seimas. Susidiirus kandidaty Salininky
pozicijoms, seimas suskilo ir buvo isrinkti P. L. de Conti ir Fridrichas Augustas®®. Pranciiziskajj
kandidatg parémé Sapiegy ir Radvily grupuociy branduolys. Taciau sosto likimas buvo nusprestas ne
balsy dauguma, o po elekcinio seimo vykusios ginkluotos kovos metu?’®. Fridrichas Augustas po
elekcinio seimo, liepos ménesj, atskubéjo j Krokuva ir karinavosi Augusto 11 vardu®™. Nors i§ pradziy
K. S. Radvila palaike P. L. de Conti kandidatiira, taciau véliau pamates, kad jis Salininky turi nedaug,
nutaré laukti, laikytis neutralumo ir pazitiréti, kas bus?’2. Varsuvos suvaziavime vykusiame 1697 m.

rugpjucio 26 d. — rugséjo 6 d. K. S. Radvila parémé¢ P. L. de Conti kandidatiirg, taCiau véliau jis
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uzsilaiké savo rezidencijoje Bialoje ir aktyviai nepalaiké P. L. de Conti pusés?’®. Pats P. L. de Conti
atvyko tik vélyva rudenj. Kadangi jau buvo pavélaves, jis karo nepradéjo ir po keliy ménesiy gincy
tarp abiejy kandidaty Salininky, pasitrauké, o Augustas II buvo visuotinai pripaZintas®',

Augusto II Kartinacinis seimas buvo paskelbtas 1697 m. rugsé¢jo 17 d. — spalio 1 d. Taciau tam
dar buvo bandyta prieSintis. K. S. Radvila kartu su Sapiegomis ir jy $alininkais boikotavo kartinacijg ir
karinacinj seimg®’. Ta¢iau jdomu tai, jog LDK pakancleris greitai uzmezgé kontaktus ir su
Augustu 11, kuris ty paciy mety spalio 21 d. laiske dékojo uz ,,afekta” ir P. L. de Conti nepalaikyma.
Vis délto K. S. Radvila nebuvo jsitikings Augusto II sékme, todél nusprendé likuriuoti?’®. Akivaizdu,
jog LDK pakancleris band¢ iSlaviruoti tarp abiejy kandidaty ir likti prie to, kuris laimés. Taciau Cia
jtakos turéjo ir asmeniniai i$skaiCiavimai. P. L. de Conti nesutiko K. S. Radvilai padéti kovoje su
Sapiegomis. Tokia Pranciizijos kandidato pozicija padéjo jam apsispresti. 1698 m. sausio 5 d. jis
iSvyko j Gura Kalvarija susitikti su Augustu Il ir issiaidkinti jo ketinimus?’’. E. Kotlubajus truputj
kitaip apraso §j jvykj. Jis nurodo, kad po valdovo Augusto II pripazinimo, K. S. Radvila i$jojo jo
pasitikti ir pasveikinti Guroje. LDK pakancleris buvo kuo maloniausiai sutiktas ir i§ karto pradéjo eiti
Salia karaliaus savo eitas pareigas. Jis lydéjo karaliy, kai §is iSkilmingai jvaziavo | sosting, jo vardu
atsakingjo j kalbas ir sveikinimus, nes Augusto II padétis dar nebuvo tvirta ir patikima?®,

Tebevyko dar 1697 m. rugpjucio 28 d. prasidéjes ,,Kontisty“ rokosas. Jis buvo likviduotas
1698 m. geguzés 21 d. Loviciuje. LDK pakancleris buvo vienas iS valdovo pasiuntiniy, pasirasiusiy
susitaikymo susitarimg. UZ nutrauktg rokosa Augustas Il ji apdovanojo Chorsple ir Zamszany
dvarais®’®. Ty pac¢iy mety lapkri¢io 19-22 d. svediavosi Bialoje pas Augusta II, su kuriuo véliau i§vyko
i Gardina. Cia bandé¢ uZgniauzti Sapiegy ir respublikony konflikta. Tadiau to padaryti nepavyko ir
LDK pakancleris buvo paskirtas vienu i§ komisary iSnagrinéti §j reikalg ir apsaugoti nuo tolesnio
kraujo praliejimo?®,

Lenkijos-Lictuvos valdovas Augustas II pasitikéjo K. S. Radvila, jauté jam silpnybe, visada jam

rodé didelj palankuma ir malong?®.

K. S. Radvila daznai vieSédavo pas Augusta II, kartais
palaikydavo draugija kelionése, dalyvaudavo jo organizuotuose vakaruose, arkliy lenktynése®®2,
Draugyst¢ su valdovu, jam gana greitai i8¢jo | naudg. 1697 m. vasarg mirus LDK kancleriui

D. M. Radvilai, jo pareigos liko vakuojancios. Nuo 1698 m. gruodZio laikinai Sias pareigas perémé
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LDK pakancleris K. S. Radvila. Pacifikacinio seimo metu VarSuvoje 1699 m. liepos 17 d. jis oficialiai
buvo paaukstintas LDK kancleriu?33,

Sustipréjus K. S. Radvilos pozicijoms, tais paciais metais nuolat stipréjo jo saitai su LDK
respublikony stovykla prie§ Sapiegas. Manoma, jog tokiu biidu jis sieké susigrazinti Neuburgo valdas
ir padeéti taska Sapiegy dominavimui LDK?, Jdomu tai, kad, kai valdovu buvo jo dédé Jonas III
Sobieskis, jis aktyviai nepalaiké jo pozicijy pries Sapiegas, kas sukeldavo karaliskosios poros pykti.
Taciau valdant Augustui II, jo pozicijos pasikeite. 1700 m. spalio 29 d. Naugarduko vaivadijoje vyko
susirinkimas, kuriame buvo svarstoma nepriklausomybé nuo Sapiegy. Cia LDK kancleris pazadéjo
savo saskaita pasiysti ] respublikony armijg savo biirius. A. Rachuba jj netgi jvardino vienu
pagrindiniy respublikony vadovy ir jy ketinimy inspiratoriumi?®°.

Vidaus kovos LDK darési vis atkaklesnés. 1700 m. lapkri¢io ménesj prie§ Sapiegas susibure
daugumos LDK bajory Valkininky konfederacija. MiiSyje prie Valkininky lapkric¢io 17 dieng Sapiegy
pajégos buvo sutriuskintos. Jie pabégo j Lenkija, o konfederatai sické Augusto II paramos?®. LDK
kancleris galutiniame Valkininky miiSyje nedalyvavo, ta¢iau LDK bajorija pripazino jo nuopelnus ir
Valkininky konfederacijos nutarimuose 1700 m. lapkri¢io 24 d. pripazino jo teis¢ | Neuburgy
valdas?®’. 1701 m. sausio 7 d. respublikony suvaziavime Ruzanoje, K. S. Radvila prisieké ,,istikimybe
valdovui ir laisvei” patvirtindamas Valkininky konfederacijos nutarimus bei tg pacig dieng isleido
nurodymg perimgs Neuburgy valdas j savo rankas?®., LDK kancleris kovo pabaigoje dalyvavo
VarSuvos seime, kuriame atskleid¢ Vilniuje 1700 m. lapkri¢io 24 d. pasiraSyta akta, suteikiantj
Augustui II paveldima valdzia LDK. Siame Vilniaus akte buvo ir LDK kanclerio K. S. Radvilos
para3as?®. Tiesa, G. Sliesorilinas nurodo, jog §iame akte LDK respublikony vadovai skelbé Augusta II
absoliu¢iu LDK valdovu?®®.

Pralaim¢jus Valkininky musj Sapiegy hegemonija LDK ¢émé mazéti, taciau gincas tarp
respublikony ir Sapiegy iki galo neisSsisprendé. VarSuvos seime 1702 m. sausio 3 d. LDK kancleris
buvo paskirtas j deputatg sutaikyti respublikonus su Sapiegomis. K. S. Radvila prieStaravo visy kariniy
jégy atidavimui LDK etmonui K. J. Sapiegai. Be to, LDK kancleris nenor¢jo atiduoti LDK valdzios
simboliy, kuriy taip sieké. Taciau Kariinai uzprotestavus, jie veél turéjo atitekti Sapiegoms.

Respublikony gincas su Sapiegomis €jo | pabaigg ir sausio 16 d., tarpininkaujant LDK senatoriams ir
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spaudziant karaliui, buvo pasiraSytas ,,LDK pacifikacinis aktas* arba ,Lietuvos susitaikymo®
susitarimas?!. Zinoma, vienas i$ senatoriy parasy buvo LDK kanclerio K. S. Radvilos?%2.

Sis susitarimas ne visai tenkino Sapiegas. LDK kancleriui pavyko pasiekti, jog ne visa LDK
kariuomené paklusty didziajam etmonui. Be to, Siy nutarimy didzioji dalis buvo nejgyvendinta.
Sapiegoms turéjo biiti graZintos atimtos pareigybés ir konfiskuoti dvarai, taciau jiems jy susigrazinti
nepavyko. Jie suprato, kad su Augusto Il pagalba savo teisiy neatkurs. Todél savo viltis susiejo su
Svedija. 1702 m. kovo 31 d. Jurbarke Sapiegy giminés lyderiai susitiko su j LDK jzengusiu Svedijos
karaliumi Karoliu XII. Susitaré bendrai kovoti su respublikonais ir Augustu II. LDK vidinis konfliktas
peraugo j Siaurés karo vienu i§ elementy?%,

LDK susidaré sudétinga, neaiski padétis. Lenkijos-Lietuvos valstybé buvo jtraukta j Siaurés
karg. Tebesitgsé ginkluotas Sapiegy ir respublikony konfliktas. Respublikos valdovas Augustas Il
jsitrauké j kara su Svedija, kaip Saksonijos kunigaikstis, bet jo kariuomenés veiksmy baze tapo LDK.
Prie LDK sieny stovéjo prieSiSka Svedy kariuomeng, | jos teritorijg jZzengé ir Augusto II sgjungininko
Rusijos caro kariuomené. Lenkija, LDK partneris Respublikoje, bijodama Augusto II sustipréjimo ir
nesutardama dél sajungos su Rusija salygy, vengé karo?%,

Sapiegoms susitarus su Svedais, respublikonai 1702 m. balandzio 3 d. susitaré su Rusija dél
bendry veiksmy prie§ $vedus bei pagalbos kariais ir pinigais. Svedijos ir Rusijos kariuomenés jzengé
LDK kaip jos suskilusios visuomenés daliy sgjungininkai. Besivaidijan¢iy grupuociy veiksmuose jau
beveik buvo nejmanoma jzvelgti LDK valstybinés minties, nors abi pusés skelbési LDK
reprezentantais, ginandiais jos interesus?®®.

Siaurés karo metu 1702 m. vasara poseiminiame senato tarybos posédyje K. S. Radvila riipinosi
apsaugoti LDK nuo Svedy, taciau prieStaravo saksy kariy jvedimui. Kartu su L. Pociejumi bandé
slaptai susitarti su Rusijos generolu Gregorijumi Dolgorukiu. Mainais uz 100 000 taleriy zadéjo
iSstatyti 10 000 kariy prie§ $vedus be Respublikos sutikimo?®. LDK kancleris nemazai reikaly tvarké
su L. Pociejumi, su kuriuo buvo pazjstamas nuo jaunystés. Savo Kkarjeros pradzZioje L. Pociejus
dalyvavo nesékmingame Jono III Sobieskio Zygyje pries Moldavija 1686 m.?®” Jame dalyvavo ir
K. S. Radvila?®®. Nuo 1691 iki 1695 m. kovo mén. jis buvo LDK pakanclerio K. S. Radvilos $arvuoéiy

véliavos leitenantu?®®. 1690 m. Lietuvos Brastos seimelis isrinko K. S. Radvilg ir Brastos pakamore
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L. Pociejy seimo deputatais j Var§uvos seimg®®. 1700 m. lapkri¢io 24 d. kartu su K. S. Radvila
pasiragé ant Vilniaus akto®. Be to, jis tyliai palaiké K. S. Radvilos pretenzijas j Neuburgy valdas ir
vadovavo bajory kovai prie§ Sapiegas®2. 1703 m. Liublino seime K.S.Radvila, Mykolas
Visnioveckis, L. Pociejus ir Marcijonas Valavicius sudaré slapta susitarimg i$sidalinti Sapiegy einamas

pareigas, jeigu Sie nepaklusty Augustui 11303

. 1708 m. jo dvarai Baltojoje Rusioje kentéjo nuo
Grigaliaus Antano Oginskio puldinéjimy, nes §is jj kaltino peréjimu j Stanislovo I stovykla®®*. 1710 m.
rugsé¢jo meénesj LDK kancleris dalyvavo L. Pociejaus, Kazimiero Zarankos ir A. Sieniavskio
suvaziavime Horodléje. 1711 m. birzelj 1zdo Tribunole Pinske tarési su L. Pociejumi ir rusy generolu
Boratynskiu. 1712 m. VarSuvos seime laikinai sutaiké LDK etmonus L. Pociejy ir Stanislova Ernestg
Denhofg®®. Be to, bendry reikaly su L. Pociejumi turéjo ir K. K. BZostovskis. 1716 m. jis bandé
apsaugoti LDK etmong nuo A$menos bajorijos, kuri kaltino jj i§davyste ir noré&jo su juo susidoroti®®,

1702 m. rugs¢jo pradzioje K. S. Radvila iSvyko j Olyka, kur praleido likusig mety dalj. IS ten |
Ukraing iSsiunté¢ savo privaty karinj dalinj, apie 500 zmoniy, padéti nuslopinti etmono Samuelio
Samuso sukilimo. Augusto II aplinka sunerimo, kad K. S. Radvila nepereity 1 prieSy pus¢. Valdovas
gruodzio meénesj iS$siunté pas LDK kanclerj Jona Hordyna, jo paties rezidentg prie karaliaus. Jo tikslas
buvo padéti susiorientuoti situacijoje ir atitraukti LDK kanclerj nuo tokiy sumanymy. Galbut valdovo
jtarin€jimai buvo pagrjsti, ta¢iau 1703 m. kovo 15 d. K. S. Radvila Vilniuje pasiras¢ bajory
suvaZiavimo nutarimg palaikantj Augustg 11377,

Neuztrukdamas LDK Svedijos karalius Karolis XII 1702 m. pavasarj i§ Zemaitijos pradéjo zygj i
Lenkija ir iki rudens jg uzémé. D¢l to Respublikoje jvykiai émé sparciai keistis. 1704 m. Karolis XII
suorganizavo ir vasario 16 d. VarSuvoje paskelbé Augustui II prieSiskg konfederacija, kuri jj nuverté
nuo sosto®®. Tuo metu Lenkijoje buvusi Augusto Il opozicija su primu Mykolu Steponu
Radziejovskiu priesakyje vis stipriau domgjosi K. S. Radvila. Dar 1702 m. vasara Pranciizijos karalius
Liudvikas XIV ir jo ambasadorius svarsté apie galimybe nuvertus Augustg II nuo sosto, iSkelti
K. S. Radvilos kandidattrg. Primas M. S. Radziejovskis pasiiilé Karoliui XII keleta kandidaty, tarp
kuriy buvo ir K. S. Radvilos pavardé. Abejojama, jog LDK kancleris zinojo apie tokius Augusto Il

priesininky manevrus. LDK kancleris buvo stipriai susisaistes su valdovu ir respublikonais®®,
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Kaip atsakymg Svedams, Augusto II Salininkai 1704 m. geguzés 20 d. Sandomiere paskelbé jj
palaikancia konfederacijal%. Kadangi K. S. Radvila su Lenkijos karaliumi Augustu Il buvo artimi,
aktyviai jj palaiké®. Vis délto Augusto II alininky gretos nusilpo. 1704 m. liepos 12 d. Svedijos
Lescinskis. Tai paskatino 1704 m. rugpjtcio 30 d. Narvoje sudaryti Rusijos ir Respublikos (Augusto 11
Salininky) sutartj, pagal kurig pastaroji pagaliau oficialiai jstojo j karg®?. Tagiau tai nesutrukdé
1705 m. spalio 4 d. Stanislovui Lesc¢inskiui kartinuotis Stanislovu 1. Respublikoje susiklosté oficiali
dvivaldyste3'S,

Nepaisant Svedy karinés sékmés ir Stanislovo Les¢inskio kartinacijos, LDK kancleris ir toliau
palaiké Augusta II. Dalyvavo jo ir Rusijos caro susitikimuose, aptarinéjo karinius veiksmus®'4. Deja,
Sis palaikymas jam brangiai kainavo. 1706 m. jsiverzus Karoliui XII j LDK, pirmiausiai buvo

315 Svedy kariai griové iSimtinai ir nuozmiai LDK kanclerio dvarus ir

nuniokotos jo valdos
rezidencijas®®. K. S. Radvilai buvo pagrasinta, kad jeigu jis nepereis j $vedy ir Stanislovo I puse,
Nesvyzius bus sugriautas. K. S. Radvilg tokie veiksmai jtikino pereiti j priesininky stovykla®'’. Tiesa,
Nesvyzius vis tiek buvo sugriautas. K. S. Radvila labai pergyveno ir dél Olykos likimo, nes joje buvo
saugomas LDK archyvas®®. Patyrus didZiulius materialinius nuostolius ir grasinimus LDK kancleris
pakeité savo politing kryptj. Be to, LDK kancleris neteko vilties, kad Augustas Il iSsilaikys soste.
Priverstas aplinkybiy jis nutaré pripaZinti karaliumi Stanislova I3!°. 1706 m. birZelio pradZioje LDK
kancleris K. S. Radvila per¢jo i Stanislovo I stovykla, su kuriuo ir Karoliu XII susitiko liepos 11 d.
Targovicoje®®. Kartu su juo j Stanislovo I 3alininky grupuote peréjo ir J. M. Karpis®?l. Naujasis
Lenkijos-Lietuvos valdovas paliko K. S. Radvila LDK kanclerio pareigose®??. Peré¢jes j Stanislovo |
puse LDK kancleris daug keliavo, daznai jj lydédavo kelyje, susitikdavo su Svedijos karaliumi, su
Priisijos karaliumi Fridrichu I, dalyvaudavo jo rengiamose puotose®?®. Zinoma, Augustas 11 atsilygino
K. S. Radvilai uz Sig iSdavyste. Keletg jo karaliSkyjy Zemiy jis perdavé savo iStikimiems Salininkams
Adomui Smigelskiui ir Marcijonui Valavi¢iui. Planavo ir Olykos dvarus perleisti Lenkijos etmonui

Adomui Sieniavskiui®?,
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1704-1708 m. Respublikos zemése vyko permainingos kovos, LDK sritys ir miestai ¢jo i§ ranky
] rankas, kovose aktyviai dalyvavo besivaidijantys LDK bajorai. 1706 m. Svedai surengé¢ Zygj i
Saksonijg grasindami i§ Augusto II atimti jo sosta. 1706 m. rugséjo 24 d. Karolis XII priverté
Augusta II pasiraSyti Altranstato sutart], kuria atsisaké Lenkijos-Lietuvos valstybés sosto ir valdovu
pripazino Stanislova I°?°. LDK kancleris Altranstate lapkri¢io 5 d. turéjo patvirtinti Augusto Il
detronizacijg®?®. Taciau nei buvimas Stanislovo I 3alininky stovykloje, nei Altranstato sutartis, nei
Svedy sékmé kovose, neisgelbéjo LDK kanclerio nuo Rusijos kariuomenés. 1707 m. ji apiplése
K. S. Radvilai priklausiusig Choinicos senitinijg. Visa jgula pateko j nelaisve, 0 LDK kancleriui teko
bégti nuo buvusiy savo sgjungininky. IS pradziy jis pasislépé Priisijos karaliui priklausancioje Belgrado
pilyje, o véliau i§vyko j S€ecing®?’. Susikloséius tokiai situacijai K. S. Radvila susirasinédamas su savo
giminai¢iu Lenkijos etmonu A. Sieniavskiu prasé saugoti jo dvarus3?,

Pasak J. Gierowski, J. M. Karpis taip pat slépési nuo rusy i§ pradziy Gdanske, véliau Séecine,
kur saugojo patikéta Lietuvos metrika®?®. Matyt, S&ecine J. M. Karpis susitiko su LDK kancleriu ir
pastarojo pastimétas 1708 m. tapo Stanislovo I sekretoriumi. Sias pareigas ¢jo iki 1711 m.%3° LDK
kancleris 3alia visy valdovy turéjo savo rezidentus. Salia Augusto II buvo Jonas Hordynas, 3alia
Rusijos caro Petro I jis taip pat turéjo rezidenta®!. Salia Stanislovo I taip pat noréjo turéti savo
informatoriy. Visus tuos metus J. M. Karpis jam perdavin€jo informacijg i§ karaliaus stovyklos. Vis
délto dél savo nepalankumo Svedams iki galo juo nebuvo pasitikima. Jis nebuvo prileidziamas prie
slapty dokumenty. Taciau kaip karaliaus sekretorius jis rado buda kaip tai apeiti. Nuolat apsimesdavo,

jog nematé, kad dokumentai buvo antspauduoti®®?

. Siysdamas naujienas, jis pateikdavo ir savo
situacijos vertinima. J. M. Karpis neigiamai vertino Stanislovo I planus sudaryti sajunga su Svedija®®.

1708 m. pr. Stanislovas I i§vyko j Malborka, kur suSauké didzigja Senato taryba®*. Jo
sekretorius J. M. Karpis ¢&ia asistavo konfederaty tarybai®®®. Véliau prisijungé ir K.S. Radvila.
Malborko pasitarimas vyko ramiai. Cia jis buvo pripaZintas karaliumi®®. Po to K.S. Radvilos ir
J. M. Karpio kelioniy kryptys iSsiskyré.

Karui uzsitesus, Svedijos karalius Karolis XII pradéjo zygj Maskvos link. Prie Poltavos 1709 m.
rugpjiicio 21 d. jvyko Rusijos ir Svedijos kariuomeniy misis, kurj laiméjo rusai. Svedy kariné galia

buvo sutriuskinta ir nors jie dar kurj laikg priesinosi, karo pabaiga buvo nulemta. Baigiamajame karo
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etape Respublika nedalyvavo. Jis baigési 1721 m. Nystato taika. Livonija atiteko Rusijai ir ji tapo
viena i§ stipriausiy regiono valstybiy3®%’.

Ne vienam Zinia apie Svedijos karaliaus Karolio XII pralaiméjima prie Poltavos buvo netikéta.
Stanislovo I pagrindiniam rémejui pralaiméjus musj prie Poltavos, Augustas II vél pareiské pretenzijas
1 Respublikos sostg. 1710 m. vasario 4 d. seimas jj jam sugrazino. Stanislovas I pabégo ] uzsienj, bet
sosto neatsisaké®*®. J. M. Karpis buvo vienas i§ nedaugelio kartu su juo pasitraukusiy j S¢ecing®®. Cia
jis vedé Stanislovo I diplomatinj susiraginéjimg3*°. Nurimo ir LDK, i$varginta viso desimtmecio karo
veiksmy savy ir svetimy kariuomeniy, ypaé¢ 1708-1711 m. siautéjusio maro>*..

Pabégus Stanislovui I, LDK kancleriui vél teko keisti jsitikinimus ir grjzti pas buvusj valdova.
Dar 1709 m. liepos 29 d. K. S. Radvila paras¢ pasiteisinimo laiSka Rusijos carui Petrui I. Jame jis
nurod¢, kad buvo priverstas tarnauti Stanislovui [ ir garantavo, kad nedalyvavo jokiuose Svedy
reikaluose nukreiptuose prie§ Rusija ir Augusta 113%2. Augustas II dél savo buvusio palankumo LDK
kancleriui priémé jj atgal ir paliko jo turimose pareigose®®. Vis délto K.S. Radvila nusprendé
neskubéti imtis ryztingy politiniy veiksmy. Apie visus savo manevrus konsultavosi su A. Sieniavskiu.
Negana to, K. S. Radvilai pavyko gauti iS Stanislovo I oficialy sutikima, jog jis paleidZziamas i§ jo
stovyklos, ir kad K. S. Radvila pripazjsta Augustg II. Tokj savo Zingsnj argumentavo baime dél savo
jau ir taip nuniokoty valdy**.

LDK kancleris aktyviai dalyvavo atstatant Augusto II valdzig. Valdovas jj uz tai apdovanojo
misko fikiu ir senifinija®®°. 1710 m. vasario 18 d. votume LDK kancleris reikalavo sunaikinti visus
aktus ir nurodymus, nukreiptus prie§ Augusta II ir paskelbtus jam nebiinant soste®*®, 1710 m. spalio
3d. jis pasiras¢ istikimybés Augustui II deklaracija, kurig iSsiunté¢ valdovui ir Petrui 3%
K. S. Radvilai vél prisiekus istikimybe Augustui II, J. M. Karpis taip pat nustojo eiti Stanislovo I
sekretoriaus pareigas. 1712 m. 3alia jo minimas jau kitas sekretorius®*. Tagiau rysiai ir toliau buvo
palaikomi. Kai 1715 m. Stanislovas | apsistojo Pfalz-Zweibriicken, J. M. Karpis kelis kartu j LDK
keliavo kaip Kurjeris ir galimai vezé pinigus nepatenkintiems ir pasieké net L. Pociejy. Manoma, kad
J. M. Karpis su L. Pociejumi buvo pazjstami jau anksCiau ir buvo netgi jtrauktas j jo monety

klastojimo reikalus®*. Deja, tolimesniy Stanislovo | ir J. M. Karpio rysiy palaikymo prieZastys
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neaiskios. Galbit tam jtakos turéjo K. S. Radvilos valia ir noras $alia valdovo turéti savo informatoriy,
galbiit J. M. Karpio asmeniniai jsitikinimai. Ta¢iau sprendziant i§ J. M. Karpio ir Stanislovo I paziiiry
nesutapimo $vedy klausimu ir tiesioginés priklausomybés K. S. Radvilai, greiciausiai LDK kancleris
nor¢jo zinoti, kas vyksta Stanislovo I stovykloje, kokie jo tolimesni ketinimai. Tokiu budu jis zinojo,
kas vyksta dviejy besivarzanéiy karaliy pusése. Juk vis délto kova dél sosto dar nebuvo baigta.

I sosta sugrizes Augustas II neatsisaké valdovo valdzios stiprinimo plany, ieSkojo sajungininky
savo issikeltiems tikslams jgyvendinti. Susitaiké su Sapiegomis ir amnestavo juos®?. LDK kancleris
K. S. Radvila pirmininkavo ne vienam posédziui, dalyvavo ne viename seimelyje ir seime. 1713 m.
Varsuvoje gavo 1§ valdovo uzduot] susitikti Vroclave su antisaksy opozicijos vadovais ir iStirti
situacija. 1714 m. balandj pokalbyje su M. Visnioveckiu ir A. Smigelskiu bandé palenkti juos j
Augusto II puse ir aiskino, jog Pranciizijos, Anglijos ir Olandijos tarpininkavimas yra iliuzinis. Taciau
$i misija nedavé rezultaty. Apie tai jis informavo valdova biidamas pas jj Saksonijoje®*. K. S. Radvila
daznai badavo valdovo aplinkoje. Toks judviejy rySys kélé pasipiktinima Saksonijos bajorijai. Sie
1714 m. netgi planavo uzpulti Bialg ir sukapoti LDK kanclerj. Valdovas savo palankumg LDK
kancleriui parodé apdovanodamas jj 1715 m. rugpjii¢io 2 d. Baltojo Erelio ordinu®®2,

Augustas II buvo aktyvus diplomatijos baruose, ieSkojo paramos Rusijoje, Priisijoje, Austrijoje,
aptarin¢jo net Respublikos padalijimo planus. Tacdiau uzsienio valstybés visai nenoré¢jo stipraus
Respublikos valdovo, taigi ir jos pacios stipréjimo. Tai sutapo su didiky ir bajorijos nenoru turéti
jtakingg ir galingg valdova®®. Salia to prasidéjo visuotinis nepasitenkinimas plésikaujanéia saksy
kariuomene. 1715 m. i§ pradziy Lenkijoje, véliau ir LDK prasidé¢jo ginkluotas pasiprieSinimas,
organizuotas j Tarnogrudo konfederacijg. Jvykiy eigai pasisukus ne konfederaty naudai, jie suprato,
kad be Rusijos paramos jiems gresia pralaiméjimas, todél paprase, jog Petras I tarpininkauty tarp jy ir
valdovo. Augustas II bijodamas Petro I ir konfederaty sajungos taip pat sutiko su tarpininkavimu3>.
K. S. Radvila Sioje situacijoje nors ir atsargiai, ta¢iau palaiké valdova®®. 1716 m. pirmoje lapkri¢io
puséje atvyko j VarS$uva, kur visa gruodj nuolat vedé derybas tarp Augusto II ir konfederaty>®®.
Valdovo ir konfederaty susitarimas buvo patvirtintas 1717 m. Nebyliajame Respublikos Seime, kuris
tevyko 6-7 valandas. Nutarimai buvo suderinti i§ anksto, tad teliko juos jteisinti**’. Nebyliojo seimo

nutarimus patvirtino K. S. Radvila LDK kanclerio antspaudu®®. Po Nebyliojo seimo J. M. Karpis tapo
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Lietuvos tribunolo deputatu®®. Seimo nutarimas atémé i3 valdovo bet kokias galimybes stiprinti savo
valdzig. Bajory seimeliy kompetencijos ribojimas siaurino jy savivaldg. Palikus liberum veto ir
suvarzius bajory teis¢ skelbti konfederacijas, praktiSkai tapo nejmanoma daryti bet kokias legalias
(seime) valstybés santvarkos reformas. Buvo konservuojama akivaizdziai ydinga Respublikos
santvarka®®°,

1718 m. LDK kancleris i§skub¢jo | Gardino seimg, kuriame daugiausia riipinosi atsikratyti
Rusijos kariuomenés, kuri vis dar buvo Lenkijoje. Buvo nutarta siysti pasiuntinius pas Petra 1%L, Kartu
su juo Gardino seime dalyvavo ir J. M. Karpis®%?2. Tai buvo paskutiniai viesi K. S. Radvilos veiksmai.
Lapkri¢io pabaigoje jis grjzo | Bialg ir daugiau i$ ten nepajudéjo, sunkiai susirgo ir po ilgos ligos
1719 m. rugpjii¢io 2 d. miré. Palaidotas buvo 1720 m. liepos 10 d.3%

E. Kotlubajus apie LDK ministrg atsiliep¢, jog kunigaikstis buvo nuolaidaus biido, nedare
didelés jtakos to meto jvykiams, tadiau juose aktyviai dalyvavo. Jo pareiga buvo sutaikyti
susipriesinusias grupuotes®“. Jam galima priekaistauti dél ryzto stokos, pernelyg didelio lankstumo —
jis palaikydavo persvarg turinCig puse, tac¢iau dél dorumo, sugeb¢jimo lengvai bendrauti buvo igijes
visuotinj palankuma. Jj vienodai gerbé ir vertino Augustas I, Petras I, Stanislovas | ir Karolis X113,
Visa tai atsispindi ir istoriografijoje.

LDK kancleris K. S. Radvila tiek dél savo posto, tiek dél zymios ir iskilios pavardés bei
giminystés su karaliSkaja Seima tur¢jo didelj politinj rata, kurj suformavo valdovo Jono III Sobieskio
aplinkoje. K. S. Radvilos politiniame rate uzmegzti rysiai su atskirais jos nariais buvo skirtingi. Vieni
jame uzémé svarbesnes pozicijas, kiti atliko tik pagalbines funkcijas. K. S. Radvilos politinés aplinkos
suformavimo pagrindas buvo bendri politiniai ir ekonominiai interesai, asmeniné¢ nauda. Tikslus
politinio rato nariy saraSas néra pateikiamas istoriografijoje. Retos eilutés istoriniuose tyrimuose
i8duoda artimy Salininky pavardes. Paties K. S. Radvilos biografijoje labiau akcentuojamas buvimas
Salia vieno ar kito valdovo, jo veikla. Susidaro jspidis, jog $is zmogus beveik visada veiké vienas. Jau
Zzinome, kad jo aplinkos dalimi buvo J. M. Karpis. Istoriniuose tyrimuose iSskyréme dar kelias
pavardes, tai Vilniaus vyskupas K. K. Bzostovskis, LDK didysis etmonas L. Pociejus, LDK lauko
etmonas S. E. Denhofas. Vilniaus vyskupo ir K. S. Radvilos santykiai uzsimezge valdovo dvare buvo
labai priestaringi, taciau kartu taikis, perauge j artimg bendradarbiavimg. Pasibaigus Vilniaus vyskupo
ir Sapiegy nesutarimams, apie tolimesnius K. S. Radvilos ir K. K. BZostovskio rySius nieko nezinome.

Istoriografijoje taip pat nerandame informacijos apie J. M. Karpio ir Vilniaus vyskupo rysius. Karinis
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LDK veik¢jas L. Pociejus taip pat priklaus¢ LDK kanclerio ratui. Jy pazintis, kaip ir su Vilniaus
vyskupu, ivyko déka Lenkijos-Lietuvos valdovo Jono III Sobieskio. Jy bendradarbiavimg matome
bendruose politinés veiklos zingsniuose. Juolab, kad K. S. Radvila buvo Augusto II puséje, o
L. Pociejus buvo prisiekes Rusijos carui Petrui I iStikimybe. Istoriografijoje aptinkame informacijos ir
apie L. Pociejaus bei J. M. Karpio bendrg veikla. Akivaizdu, kad jiedu susipazino biidami LDK
kanclerio aplinkoje. K. S. Radvila uzimdamas tokj posta, bendradarbiavo ne su vienu LDK ministru.
Vienas i§ jy buvo S. E. Denhofas. Taciau apie jy rySius randame labai mazai informacijos. O apie
J. M. Karpio bendravimg su LDK lauko etmonu istoriografijoje zZiniy nerandame. Akivaizdu, kad
istoriniy tyrimy nepakanka norint nustatyti K. S. Radvilos rato nariy jtakg J. M. Karpiui ir atvirk$ciai,
taciau istoriografiniame kontekste rasti J. M. Karpio ir L. Pociejaus bendri veiksmai atskleidzia, jog
J. M. Karpis su K. S. Radvilos aplinkos nariais palaiké aktyvius rySius, jsipainiojant net j jy reikalus.
Akivaizdu, kad J. M. Karpio priklausymas K. S. Radvilos artimai aplinkai, atvéré jam puikias karjeros
galimybes. LDK kanclerio déka jis bendravo su auksCiausias pareigas uzimanciais pareigiinais ir
valdovais. Zinojo, slap&iausia, kitiems neprieinamg informacija. K. S. Radvilos gyvenamajame
laikotarpyje J. M. Karpis nuo Smolensko pastalininkio pakilo iki LDK kanclerio sekretoriaus, netgi
pavaduojant jj kanclerio pareigose. Tai jam atvéré kelig net j valdovo Stanislovo | sekretoriaus vieta.
Aktyvus dalyvavimas LDK kanclerio reikaluose ir uzmegzti rysiai netgi K. S. Radvilai mirus padéjo
iSsilaikyti politikoje, aktyviai joje reikstis. Tad K. S. Radvilos jtaka pirmojoje J. M. Karpio gyvenimo

puséje akivaizdi.
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2. Vilniaus vyskupo Konstantino Kazimiero Bzostovskio jtaka

Juozapo Mykolo Karpio karjerai

J. M. Karpis tapdamas LDK kanclerio sekretoriumi jsivélé j jo asmeninius reikalus ir tuo paciu
LDK politinius reikalus. Buvimas K. S. Radvilos aplinkoje, nulémé ir paties J. M. Karpio politinj
bendradarbiavimo rata. J. M. Karpio istoriniuose tyrimuose tokiy pavardziy randame tik keleta.
Zinoma, kad jis bendradarbiavo su LDK pakancleriu A. S. Sé¢iuka, LDK etmonu L. Pociejumi®®. |
ZemaiGiy vyskupo vieta jj buvo numates Vilniaus vyskupas Mykolas Jonas Zenkovicius®®’,
Archyviniai duomenys atskleidzia, jog siekiant kustoSo pareigy ji palaiké Smolensko vyskupas
Boguslavas Korvinas Gosevskis ir Vilniaus vyskupas Motiejus Ancuta®®. Tagiau tai yra tik keli
asmenys i$ jo aplinkos. Birzy muziejuje Séla rastas laisky rinkinys atskleidzia daug daugiau jo
aplinkos nariy, kurie istoriniuose tyrimuose néra zinomi. LaiSkai rasyti J. M. Karpiui padés nustatyti su
kuo jis bendravo, su kuriais asmenimis daugiausiai susirasinéjo, su kuriais maziausiai, kokie asmenys
pagal pareigybes supo J. M. Karpi.

Birzy muziejuje Séla rastame laisky rinkinyje esantis jvadinis lapas yra labai i§samus. Siame
jvadiniame lape yra dvi skirtingos rasysenos. Vienas rastas yra paties J. M. Karpio, kitas — jo siinéno
Juzefo Karpio. Abu asmenys jvadiniame lape pateikia tam tikras gaires ir nurodymus. J. M. Karpis
nurodo, jog laiskai rasyti skirtingy asmeny ir jsako savo palikuoniams siy laisky niekam neperduoti.
virSelj paties J. M. Karpio gyvenamuoju laikotarpiu. Taip pat suzinome, jog laiSkai buvo palikti
teisiSkai jo palikuoniams. Natdralu, jog kyla klausimas, kokiems palikuoniams? | §j klausimg mums
atsakyma pateikia kito rasto savininkas — Juzefas Karpis. Jis nurodo, jog laiSkai rasyti Gerbiamam
mylistai Zemai¢iy Vyskupui tikram jo dédei ir geradariui. Be to, jis didZiai ir primigtinai jpareigoja
savo, Juzefo Karpio, dvary paveldétojus nickam $iy laiSky neatiduoti. Taigi, J. M. Karpis laiSky rinkinj
paliko savo siinénui Juzefui, brolio Pranciskaus Antano Karpio stinui. To paties brolio, kuriam perleido
teises | visg savo Zemeévalda.

ISnagrinéjus laiSky rinkinj nustatyta, jog J. M. Karpis susiraS§inéjo su jvairiais asmenimis.
Daugiausiai laiSky, dvidesimt, J. M. Karpiui paras¢ LDK rimy marSalka Povilas Karolis Sanguska;
septyniolika laisky para$é Zemaiiy senitinas Kazimieras Zaranekas-Horbovskis; $esiolika — Lenkijos
karalystés véliavininko zmona Kotryna Barbora Radvilaité Branicka. Rusios vaivada Jonas Stanislovas
Jablonovskis J. M. Karpiui parasé keturiolika laisky, o Vilniaus vyskupas Konstantinas Kazimieras

BZostovskis, Vilniaus koadjutorius Motiejus Juozapas Ancuta, ir Krokuvos kaStelionas Adomas
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Mikalojus Seniavskis — po trylika laiSky. Dvylika laiSky atsiunté Krokuvos vyskupas Konstantinas
Felicijonas Saniavskis. Zemaitijos sufraganas Mykolas Jonas Zenkovidius parai¢ devynis laiskus,
Lietuvos didysis raStininkas ir Vilniaus vyskupas sufraganas Boguslavas Korvinas Gosevskis —
septynis, LDK kariuomenés rastininkas Mykolas Juozapas Sapiega — penkis, LDK kancleris Mykolas
Servacijus Visnioveckis — keturis, LDK arklininko pagalbininkas Karolis VyZyckis ir LDK kanclerio
Zzmona Ona Kotryna Sanguskaité Radviliené — po tris. Po du laiskus parasé Lenkijos karalystés rimy
izdininkas Pranciskus Maksimilijonas Osolinskis, Bzesko vaivada Vladislovas Juozapas Sapiega,
Lietuvos lauko etmonas Stanislovas Ernestas Denhofas, Krokuvos kanauninkas Samuelis Svykovskis,
Kijevo vaivados Zmona Viktorija LeSc¢inskaité Potockiené, JanuSas Aleksandras Sanguska, Kalisko
kaStelionas Maciejus Mycielskis, J. Szpillowski, Lietuvos dvaro marSalkos Zmona Mariana
Sanguskiené bei Kzyvinsko kaStelionas Kazimierz Wtostowski. Po vieng laiska parasé Palenkés
vaivada Stefanas Mikalojus Branickis, Vilniaus vyskupo sufraganas Jurgis Kazimieras Ancuta,
Krokuvos kaStelionas JonuSas Antanas ViSnioveckis, Palenkés kasteliono zmona Sofija Potockyté
Kosakovskiené, Polocko arkivyskupas Florian Hrebnicki, Poznanés vyskupas Stanislovas Juzefas
Hozjusas, Lenkijos karalystés pastalininkiai Jozafatas Saniavskis ir Fabianas Saniavskis, Lenkijos
karalystés referendorius Antonis Sebastianas Dembovskis, Starodiibo senitinas Jonas Kazimieras
Bieganskis, Lukovo seniiinas Pranciskus Novosielskis bei Cluchovo senifinas Mikalojus Kristupas
Radvila. LaiSky autoriy pavardés nurodo, jog J. M. Karpis susirasin¢jo su senato nariais, senatoriais
dvasininkais ir senatoriais pasaulieciais bei zemietijy pareiglinais, t. y. nemazu auksty pareigiiny ratu.
Laisky rinkinys atskleidZia, jog su J. M. Karpiu buvo bendraujama $eimomis. Vélgi, daugiausiai
ry$iy randame su K. S. Radvilos $eima ir giminémis. Dar K. S. Radvilai esant gyvam J. M. Karpiui
ra$é jo vyriausiasis stinus Mikalojus Kristupas Radvila. Mirus LDK kancleriui su J. M. Karpiu rysius
palaik¢ K. S. Radvilos zmona Ona Kotryna Sanguskait¢ Radviliené¢ bei dukté Kotryna Barbora
Radvilaité Branicka. Pastarosios vyras J. M. Karpiui rasé tik karta, taciau ji savo laiSkuose kartais
perduodavo nuo vyro link¢jimus. Kotryna Barbora Radvilaité Branicka laiskuose j J. M. Karpj kreipési
Pone, brangus geradary, Senas drauge, Mano labai mylimas ponas ir brolis, ir pan. Savo laiSkuose ji
raS¢ apie jvairius asmeninius reikalus, vyro sveikatg, praS¢ pagalbos tiek dél saves, pavyzdziui,
Vilniuje tur¢jo susitikti su nenurodytais laiSke asmenimis ir prasé¢ J. M. Karpio, kad $is juos uzimty,
kol jie atvaziuos®®®, tiek dél kity — prasée, kad padéty ju kaimyno ir bi¢iulio Dobzynés klebono
Boguckio seserénui Godlevskiui tapti koadjutoriumi toje pacioje klebonijoje®®. Jos laiskuose
atsispindi pasitikéjimas, draugysté, nuoSirdus bendravimas. Kadangi laiSkus tiek ji, tiek jos motina rasé¢
jau po K. S. Radvilos mirties, tai galima daryti i§vads, jog budamas LDK kanclerio sekretoriumi, jis

artimai susibendravo su K. S. Radvilos Seima, ypa¢ jo dukterimi. Tai viena daugiausiai J. M. Karpiui
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raSiusiy asmenybiy. RySiy palaikymas, mirus tévui Su jo buvusiu sekretoriumi, rodo per ilgus metus
ISsivysciusj tarpusavio patikimg ir artima santykj.

LDK kanclerio zmonos mergautin¢ pavardé nukreipia j kita Seimg, palaikiusig rySius su
J. M. Karpiu. Daugiausiai laiSky pastarajam paras¢ Povilas Karolis Sanguska, Onos Kotrynos
Sanguskaités Radvilienés brolis. Idomu tai, jog keli laiSkai yra nuo jo deSimtmecio siinaus JanuSo
Aleksandro Sanguskos. Juose prasoma J. M. Karpio pasirfipinti jo garderobu®’?. Atrodo, jog LDK
kanclerio patikétinis buvo deSimtmecio berniuko globéjas. Tai vélgi atspindi gana artimg ry$j. Taip pat
buvo gauti du laiSkai nuo Marianos Liubomirskaités Sanguskienés — Januso Aleksandro motinos ir
Povilo Karolio Zzmonos. Be abejonés, J. M. Karpis susipazino su Sanguskomis per K. S. Radvila, kuris
su Sanguskomis susigiminiavo mirus Jeronimui Sanguskai, biisimos Zzmonos tévui. Minétasis Povilas
Karolis Sanguska istekino seseri uz K. S. Radvilos, kaip perspektyvaus jaunikio, tuo metu buvusio
LDK pakancleriu, taip susigiminiuodamas su Radvily gimine3’?. Abiejy kunigaik$¢iy uZimamos
pareigos bei giminysté vedé prie bendradarbiavimo. Tad J. M. Karpis neiSvengiamai susipaZino su
LDK dvaro marsalka ir dél artimo bendravimo jsitrauké j jo reikalus.

Radvily pavardé planuojamais giminystes rySiais J. M. Karpj susiejo ir su Krokuvos kastelionu
Adomu Mikalojumi Sieniavskiu. Jis turéjo vienintele dukterj Marijg Sofija, kurig buvo ketinama
iStekinti uz vyriausiojo LDK kanclerio stinaus Mikalojaus Kristupo Radvilos, kuris, deja, po kelionés
i$ VarSuvos susirgo ir miré3”3, Po trijy mety 1718 m. mirusiojo brolis Mykolas Kazimieras Radvila
susipazino su Krokuvos kasteliono dukterimi. Si jam patiko ir jis nusprendé siekti jos rankos®’.
Biidamas K. S. Radvilos sekretoriumi, jis gal¢jo tvarkyti reikalus susijusius su vestuvémis.

Sis Radvily §eimos ir jy giminiy susiradingjimas su jau buvusiu LDK kanclerio sekretoriumi
atskleidzia, jog J. M. Karpio nemazg aplinkos dalj sudaré K. S. Radvilos $eima ir giminés. Akivaizdu,
jog J. M. Karpis puikiai atliko savo pareigas, dirbdamas LDK kancleriui. Seima neatsisaké jo paslaugy
net ir mirus K. S. Radvilai. Tad beveik per dvideSimt mety jam pavyko uzmegzti tvirtus rySius su kitais
Seimos ir giminés nariais. Norétysi tuos tvirtus rySius akcentuoti per Kotryng Barborg Radvilaite
Branicka, nes ji neturéjo jokiy valstybiniy pareigy, kaip Povilas Karolis Sanguska, kaip ir nebuvo
vienijanciy sri¢iy, bet buvo viena daugiausiai jam rasiusiy asmeny.

Taip pat turime dar kelis laiSkus 1§ vienos Seimos, tai Viktorijos LeS¢inskaités Potockienés ir jos
dukros Sofijos Potockytés Kosakovskienés. Sios moterys su J. M. Karpiu tikriausiai susijusios per

Juozapa Potockj, Viktorijos LeS¢inskaités vyra, kuris taip pat peréjo i Stanislovo LeS€inskio puse
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karaliaus rinkimuose. Tiesa, smulkesniy sgsajy, kol kas nustatyti nepavyko. Taciau galime teigti, jog
Sie rysiai uzsimezgé dar esant gyvam K. S. Radvilai.

Laisky autoriy pavardés tik jrodo, kad biidamas Salia LDK kanclerio J. M. Karpis uzmezge
nemazai rysiy, kurie iSliko ir po K. S. Radvilos mirties. Nemazg dalj jo aplinkos sudaré LDK kanclerio
Seima ir gimings. Kitg dalj — priklausomybé tai paciai politinei linijai. AiSku, vienas ar du laiSkai
negali nurodyti tikslaus bendravimo pobiidzio, taciau nors truputj atskleidzia, kokiomis temomis
bendrauta ar galéjo vykti nuolatinis susirasinéjimas.

Istoriografijoje yra puikiai zinomas J. M. Karpio postikis j baznyting veiklag. LDK kanclerio
sekretorius buvo jSventintas ] kunigus tuo metu, kai Vilniaus vyskupu buvo LDK kanclerio
bendrazygis K. K. BZostovskis. Siame laisky rinkinyje rasti trylika Vilniaus vyskupo
K. K. Bzostovskio laisky. Tiesa, turimas susirasinéjimas vyko jau véliau 1720-1722 m. Laiskai rasyti
lenkisSkai su lotyniSky zodziy jterpimais. Ne visi jie rasyti K. K. Bzostovskio ranka. Kartais dél silpnos
sveikatos kreiptasi ir ] sekretoriy. Dazniausiai padiktaves laisSka, padarydavo nors ir trumpg jrasa,
taciau savo ranka. LaiSkai trumpi, tik keli laiSkai yra dviejy lapy, labai konkretts, lakoniski, retai
atskleidziantys susirasinéjimo prasme. Laiskai siysti i§ jvairiausiy viety: Vilniaus, Kenos prie Vilniaus,
Verkiy, Gardino, kartais buvo rasomi tiesiog kelyje. Kartais susirasinéjimas btudavo labai intensyvus —
du, trys laiskai per ménesj, taciau kartais jis nutrikdavo ir gana ilgam laikui. Kai kuriuose laiSkuose
skundziamasi ilgu neatraSymu. IS viso to galime teigti, jog trejy mety susirainéjimas nebuvo
intensyvus.

K. K. BZostovskis — aktyvus LDK kataliky baznyc¢ios ir politinis veikéjas, geriausiai zinomas dél
ginc¢o su LDK etmonu K. J. Sapiega. K. K. BZostovskio dvasininko karjera prasid¢jo, kai jis jstojo i
Vilniaus kunigy seminarija 1657 m. Po dvejy mety ja baigé (1659 m.)3". 1661 m. tapo Vilniaus
kanauninku, o 1664 m. buvo isrinktas katedros pamokslininku3’®. Mazdaug po mety i§vyko studijuoti

877 Cia studijavo trejus metus ir jgijo aukstesniji

teologijos j Collegium Clementinum Romoje
i8silavinimg. Grjzo j tévyn¢ kaip teologijos daktaras. Nuo 1671 m. jsitrauké j politing veiklg tapes
LDK sekretoriumi. Po mety tapo Traky klebonu ir rastininku. 1684 m. tapo Smolensko vyskupu, o
1687 m. tapo Vilniaus vyskupu, mirus Aleksandrui Kotovi¢iui ankstesniam vyskupui®®,

Kaip jau Zinome i$ ankstesnio skyriaus, Lenkijos-Lietuvos valdovas Jonas Il Sobieskis buvo
tarpiné grandis, kuri suvedé K. S. Radvilg ir K. K. BZostovskj. Kadangi J. M. Karpis buvo LDK
kanclerio sekretorius, tai per ji susipazino ir su Vilniaus vyskupu. Turimas judviejy susirasinéjimo

turinys ir stilius rodo artima ne vienerius metus trukusj rysj. Korespondencija atskleidzia ne tik

35 TUMINAS, J. Op. cit., p. 540.
376 PIWARSKI, K. Op. cit., s. 50.
37T TUMINAS, J. Op. cit., p. 540.
378 PIWARSKI, K. Op. cit., s. 50.
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Vilniaus vyskupo susiriipinimg J. M. Karpio Karjera, jog jis jgyty aukStesnes baznytines pareigas,
kurios néra uzfiksuotos istoriografijoje, bet ir apie bendra politing veikla su K. K. Bzostovskiu.

J. M. Karpis | baznytine veiklg jsitrauké gana vélai, biidamas 37 mety. 1716 m. Vilniaus
akademijoje jis pradéjo studijuoti teologija®’®. Istoriografijoje néra fiksuojamos Sios kardinalios
permainos priezastys. Galbiit politinés veiklos nuovargis, pasikeitusi politiné situacija ar
K. S. Radvilos sveikata, paties siekis praturtinti dvasinj gyvenima, padéti kitiems ar paskatinimas i$
Salies. Juk J. M. Karpis, nepaisant sekretoriavimo Stanislovui I ir smulkesniy pareigy, visa savo
gyvenimg buvo LDK kanclerio sekretorius, kuris darési vis vyresnis. Be to, bazny¢ia ir politika tuo
metu buvo neatsiejama viena nuo kitos. Tuo metu buvo gausu pavyzdziy, Kaip ne vienas baznycios
tarnautojas buvo isivéles 1 politinius reikalus. Kaip ir pats Vilniaus vyskupas. 1719 m. geguzés mén.
J. M. Karpis buvo Var§uvos misionieriy seminarijoje*®°, kur 1719 m. rugpjii¢io 15 d. buvo j$ventintas j
kunigus®®®. Tai jvyko jau po K. S. Radvilos mirties (rugpjacio 2 d.). Salia kunigystés jis igijo dar
keleta pareigy, dél kuriy istoriografijoje yra Siek tiek sumaisties. J. Gierowski nurodo, kad J. M. Karpis
netrukus po j$ventinimo tapo Vilniaus prelatu ir kustodu bei Traky klebonu®®2. R. Krasausko teigimu,
jis tik nuo 1724 m. iki mirties buvo Vilniaus katedros prelato padéjéjas bei valdé Traky prepozitiirg®®,
Manome, kad ¢ia kalbama apie tas palias pareigas, taCiau pasirinkti skirtingai terminai. Tiesa,
archyviniai Saltiniai atskleidzia, jog Vilniaus prelatiiros kustosu jis tapo 1723 m. balandzio 20 d.>®
Baznytinés pareigos taip pat padé¢jo pasiekti ir LDK sekretoriaus pareigas 1724 m., kurias galéjo
vykayti tik dvasininkai®®®.

SusiraSinéjimas su Vilniaus vyskupu atskleidZia, kad $alia auk$¢iau minéty pareigy J. M. Karpis
buvo ir Vilniaus kanauninkas. Istoriografijoje néra uzfiksuota, kada jis tapo kanauninku ir kad jis
uzémé Sias pareigas. Tiktai baznytiniuose Saltiniuose, kai J. M. Karpis buvo patvirtintas kustoSo
pareigose, jis jvardinamas kanauninku®®. Sia istoring spraga mums padés uzpildyti K. K. BZostovskio
siysti laiskai.

Pirmieji turimi laiSkai butent ir prasideda nuo to, kaip J. M. Karpiui atsirado galimybé tapti
kanauninku. 1720 m. liepos 3 d. Vilniaus vyskupas vaziavo j Vilniaus kanauninko laidotuves, kurios
vyko Nesvyziuje. Vaziuodamas j laidotuves jis informavo J. M. Karpj apie kelis savo kelionés tikslus.
Kadangi kanauninko vieta liko laisva, jis pasitlé Sig vieta J. M. Karpiui, jeigu jis tik noréty ir turéty

ambicijy jos siekti. Taciau 1§ laiSko matyti, kad Vilniaus vyskupas atsakymo nelauke, nes laidotuvése

379 KRASAUSKAS, R. Op. cit., p. 89.

30 GIEROWSKI, J. Op. cit., s. 94.

31 KRASAUSKAS, R. Op. cit., p. 89.

32 GIEROWSKI, J. Op. cit., s. 94.

383 KRASAUSKAS, R. Op. cit., p. 89.

384 A[nno] 1723 In particulari capitulo die 20 Aprilis Perill[ustris] R[everendus] D[omi]nus Josaph[at] Karp [...], 1723.
MAB RS, F43-795.
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386 MAB. F43-800. Vilnius, 1723.
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dalyvaujantiems asmenims zadé¢jo rekomenduoti J. M. Karp; be konkurencijos bei zadéjo gauti

patvirtinimg — antspauduotus dokumentus®®’

. Matyti, kad Vilniaus vyskupas jau buvo nusprendgs, kas
uzims atsilaisvinusig kanauninko vieta ir dalyvaus kapituloje. Akivaizdu, kad jam reikéjo savo
zmogaus, kuriuo galéty pasitikéti. Vis délto jis perspéjo J. M. Karpj, kad Sis bty kantrus, nes Siam
reikalui reikia skirti daug pastangy, kuo Vilniaus vyskupas ir pasirtipins .

Taciau greitai po 15 dieny atéjo antras laiSkas su puikiomis naujienomis. Liepos 18 d.
K. K. Bzostovskis pranesé¢, kad LDK pakancleris Kazimieras Cartoriskis palaimino J. M. Karpj dél
vakuojancios Vilniaus kanauninko vietos. Sprendimas patvirtintas ir antspauduotas. Vilniaus vyskupas
taip pat antspaudavo sprendima. K. K. Bzostovskis neslépé dziaugsmo, kad Sios pareigos atiteko
biitent J. M. Karpiui. Sifilé skubéti pasinaudoti sékme — veni, propera et regna, ir lauké atvystancio3®°.

Gali buti, kad J. M. Karpis ar dél véluojancios korespondencijos ar tiesiog nespéjo atrasSyti
Vilniaus vyskupui po gauto pasitilymo, nes kai jau buvo viskas nusprgsta ir patvirtinta, treciajame
laiske K. K. BZostovskis atskleidZzia mums J. M. Karpio nuogastavimus. J. M. Karpis savo laiSkg
perdavé per Vilniaus prelata dekang Boguslavg Korving Gosevskj, jis parasé, jog nepasitiki savo

jégomis ir netikéjo, jog gali gauti kanauninko pareigas>®

. Matyt, jei ne vyskupo stumtelé¢jimas, kazin
ar J. M. Karpis biity siekes kanauninko pareigy. Vyskupas dar karta patvirtino, jog jau viskas
nuspresta, kad jis bent du praSymus siunté ir kad LDK pakancleris Kazimieras Cartoriskis
uzantspaudavo raSta didziuoju antspaudu. RasSta Vilniaus vyskupas gavo per J. Roikeviciy. Todel
K. K. BZostovskis sifilé paskubéti ir ruostis j§ventinimui®®.,

Siame laiske minimos kelios pavardés. Vilniaus vyskupas nurodo, kad J. M. Karpio laiska jam
perdavé B. K. Gosevskis. Patikétas laiSkas perdavimui rodo, kad J. M. Karpis pasitikéjo S$iuo
zmogumi. B. K. Gosevskis, laisko perdavimo metu éjes LDK didZiojo rastininko pareigas (1720-
1724), J. M. Karpio ateityje bus labai svarbus. Kai 1722 m. Vilniaus prelatiroje atsirado laisvos
kusto$o pareigos, B. K. Gosevskis buvo vienas ty zmoniy, kuris palaiké J. M. Karpio kandidatiirg®®.
Ta pati situacija susiklosté, kai atsilaisvino Zemaidiy vyskupo vieta. B. K. Gosevskis vél palaiké
J. M. Karpj Sioms pareigoms uzimti®*®3, Vis délto neturime tiesioginiy istoriografiniy ir archyviniy
duomeny apie ankstesnj jy rysj nei 1720 m.

Jurgio Juozapo Roikeviciaus (pries 1707-1752) — karaliSkojo sekretoriaus ir Lietuvos mazosios

kanceliarijos metrikanto pavardé ¢ia minima neatsitiktinai. Jis sieja tris pavardes K. S. Radvila,

K. K. Bzostovskis ir K. Cartoriskis. Pirmiausiai jis buvo vienas i§ Radvily korespondenty®®. Esant

37 BRZOSTOWSKI, K. K. Z drogi, 1720-07-03. BMS. GEK 2236.
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394 URBAITYTE, R. Radvily korespondentai XVIII amZiaus pirmojoje puséje. In Knygotyra. T. 53. 2009, p. 41.
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gyvam K. S. Radvilai prizitiréjo jo jurisdika Varsuvoje3®®

. Kadangi korespondentai neprivaléjo tarnauti
tik vienam didikui, daZniausiai jie dirbdavo keliems vienu metu. Zinoma, kad J. Roikevi¢ius palaiké
rysius ir su Vilniaus vyskupu K. K. BZostovskiu, Sanguskomis3®. Ir kaip nurodo R. Urbaityté apie
J. Roikevi¢iy pirmg karta suzinome 1707 m., kai jis siunté laikras¢ius K. S. Radvilai ir Vilniaus
vyskupui K. K. BZostovskiui®®’. LDK pakancleris K. Cartoriskis taip pat paZinojo J. Roikeviiy, nes
pastarasis Lietuvos mazosios kanceliarijos metrikantu tapo prieS 1712 m., kai kanceliarijos vadovas
buvo K. Cartoriskis®®%.

1720-yjy mety Vilniaus vyskupo laiskai pateiké mums svarbios informacijos apie J. M. Karpio
kanauninko pareigas. Jis atskleidé mums, kokiomis aplinkybémis jos buvo jgytos, kas labiausiai
stengési, kad jis jas gauty ir kas patvirtino ji Siose pareigose. Kartu Sie laiskai atskleide
K. K. Bzostovskio santykj su J. M. Karpiu. Matyti, jog Vilniaus vyskupas leisdavo sau priimti
sprendimus susijusius su J. M. Karpio ateitimi savo nuozitra. Akivaizdu, kad bisimuoju kanauninku
jis pasitikéjo ir sieké jj paskirti j svarbias pareigas.

Sekantys keturi laiskai yra 1721 mety. Siuose laiskuose susira§inéjimo prasmé uzslépta. Vis
délto tai irgi atsiskleidzia J. M. Karpio ir K. K. Bzostovskio santykiy artimuma, vienas kito supratima
1§ keliy paraSyty zodziy. Pirmasis ty mety laisSkas gana informatyvus. Vilniaus vyskupas dékoja
J. M. Karpiui uz atskleistas asmenines paslaptis, kurios bus saugomos ateiciai. LaiSke minima Bransko
seniiniené, kuri tvarko kazkokius reikalus ir apie kuriy baigt] noréty zinoti. Matyti, kad ty reikaly
baigtis svarbi ir Vilniaus vyskupui. Ar tos minimos asmeninés paslaptys susijusios su Bransko
senitiniene, neaiSku, taciau akivaizdu, jog J. M. Karpis yra kartu su senitiniene. Vilniaus vyskupas
leidzia mums suprasti, kad J. M. Karpis turi nejvardinta korespondentg, kurio zinias persiuncia
K. K. Bzostovskiui. Persiun¢iamos zinios Vilniaus vyskupa tenkina, nes prasoma ir toliau is to paties
korespondento gaunamomis Ziniomis dalintis®®. Nejvardinto korespondento nepavyko identifikuoti,
taCiau pavyko suzinoti, kad Bransko senitiniené, tai K. S. Radvilos dukt¢ — Kotryna Barbora
Radvilaité, Jono Klemenso Branickio Zmona. Jos vyrui LDK kancleris K. S. Radvila i Augusto 11
buvo gaves Bransko seniiinijg*®.

Sekantis laiSkas dél Vilniaus vyskupo sveikatos problemy trumpas ir neatskleistu turiniu. Taciau
akivaizdu, kad gautos Zinios i§ J. M. Karpio kelia susiriipinimg ir viliamasi, kad Sie riipesciai ir

bugstavimai liks tik susirtpinimu. Taip pat patvirtina tarpusavio susitarimg, kurio laiSke pakartoti
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negali*®’. Sunku nurodyti kokia informacija yra dalinamasi. Ar tai susije su ankstesniame laiske
minimomis paslaptimis? Ar tai susij¢ su Kotrynos Barboros Radvilaités Branickos reikalais?
Sekanciame laiske jis nurodo, kad pas ji buvo atvykes Lenkijos karalystés ginklininkas, LDK
lauko etmonas prasyti jo palankumo artéjanc¢iuose Polocko vaivados rinkimuose. Jis sieké, kad jam
bty suteikta Polocko vaivadysté. Atvykimas buvo trumpas, taciau labai naudingas ir vertingas ateities

402 Vilniaus vyskupo

varzymuisi. Nurodé, jog J. M. Karpis bus iSsamiai informuotas apie §j susitikimg
minétos pareigos padéjo identifikuoti palaikymo prasantj asmenj — tai Stanislovas Ernestas Denhofas.
Zinome, tik tiek, kad jam pavyko gauti Sias pareigas ir jis tapo Polocko vaivada 1721 m.*%® Matyti, kad
K. K. BZostovskiui Sis susitikimas buvo naudingas ir jiems tinkama linkme. Deja, su kuo konkuravo
del Sios vietos S. E. Denhofas nezinome. Prie §io laisko buvo pridéti konfidencialiis dokumentai, kuriy
néra, ir kuriy turinys laiske neatskleidziamas*®*. Galimai jie gali biiti susije su LDK lauko etmono
vizitu.

K. K. Bzostovskis kitame laiSke vél parodo susiraSiné¢jimo su J. M. Karpiu svarba, nes aplankes
tris skirtingus dekanatus paskutinei kongregacijai apsistojo Gardine, kad nenutriikty susirasiné¢jimas su
J. M. Karpiu*®. Laigko turinys atkleidzia, kad pastarasis Vilniaus vyskupui siunté nemaZzai
korespondencijos, nes jis yra labai dékingas uz gausig korespondencijos serijg. Prisipazjsta, kad jis to
labai lauké, nes korespondencija padéjo tvarkyti kunigaikstienés reikalus su LDK paizdininkiu®®®.
Laiske Vilniaus vyskupas atskleidzia, kad kunigaikStienés reikalai be jo pagalbos nesiklosté. Ji dar

407 Numanome, jog ¢ia raSoma apie tuos pacius reikalus, kurie buvo

kreipési |1 marSalka bei rastininkg
minimi pirmajame 1721 m. laiSke. Remiantis nurodytomis pareigomis, Kotryna Barbora Radvilaité
Branicka turéjo reikaly su Sapiegomis. Tuo metu LDK didZiuoju marSalka buvo Aleksandras Povilas
Sapiega, 0 paizdininkiu — Juozapas Pranciskus Sapiega. Vis délto, Kotrynos Barboros Radvilaités
Branickos problema mums lieka neaiski.

Paskutiniaisiais susira$inéjimo metais 1722-siais buvo gauti 5 laiSkai tokiais intervalais: kovas,
geguzeé, liepa, rugpijiitis, rugséjis, spalis. Siy mety susirainéjimas galbiit nebuvo toks reik§mingas
turiniu, taciau tai buvo paskutinieji draugystés ir bendradarbiavimo metai. K. K. Bzostovskis iSgyvenes

78 aktyvius metus, 1722 mety spalio 24 dieng miré*%®. J. M. Karpis neteko dar vieno savo globéjo.
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Nepaisant skundy sveikata ankstesniuose laiSkuose, pavyzdziui, 1720 m. liepos 28 dieng

Vilniaus vyskupo prisipaZinimas, kad jo jégos senka*®®

, pirmasis 1722 mety laiskas prasideda panasiu
prisipazinimu, kad jo sveikata yra prasta, jam paskirtas lovos rezimas ir jj kankina nemiga, kurios
valandomis ra3o J. M. Karpiui laidkus*?. Velgi i laisko suzinome, kad J. M. Karpis siunté i§samia
korespondencija, kuri vyskupui buvo labai svarbi ypa¢ tokioje bikl¢je. Turbit buvo kalbama ne vien
apie sveikatos problemas, bet ir apie tai, kad jj apleido jo informatoriai. Vilniaus vyskupas
pasiskundzia, kad vienintelis J. M. Karpis padeda suzinoti, kas vyksta, nes daugiau ar i$ toliau, ar i$
arCiau ateina tik tyla. Todé¢l vyskupas labai vertina perduodamg korespondencijg ir teigia, kad to

411 Aigku, kokia informacija siunéia jam J. M. Karpis laiske neatskleista. Sio laisko turinys

nepamirs
tik patvirtina anksciau iSsakytas mintis apie artimus judviejy santykius.

Geguzes ménesio laiske atskleidziamos kelios jdomios detalés tiek apie Vilniaus vyskupa, tiek
apie J. M. Karpj. LaiSko turinys atskleidzia, kad K. K. BZostovskis sirgo Sirdies liga ir jj buvo istikes
priepuolis. Matyt, savo laiSke Vilniaus kanauninkas isreiské riipestj vyskupo sveikata ir sitlé kreiptis j
gydytoja, nes Vilniaus vyskupas jo Zodzius priémé kaip juoka ir kad Sis pasitilymas tik dél akiy, nes
kaip jis teigé, gydytojas tik palengvinty simptomus ,,dZiaugsmas menkas, kai valdo skausmas®.
K. K. BZostovskis nevengé paprickaiStauti J. M. Karpiui dél nutriikusio susirasingjimo. Laisko turinys
atskleidzia dar vienas svarbig detale, susijusig su J. M. Karpio dvasininko veikla. Vilniaus vyskupas su
i$skirtiniu dziaugsmu sveikina J. M. Karpi, kuris nuo Siol teisétai dalyvaus Kapitulos kolegijos darbe.
Ir nurodo, jog uzleidzia savo vieta Maloningajam ponui*?. Cia vélgi matome K. K. BZostovskio
pastangas jtvirtinti J. M. Karpj svarbioje pozicijoje.

Liepos ménesio laiske Vilniaus vyskupas vél skundziasi dél nutriikusio judviejy susiraSinéjimo,
bet turbiit ilgameté susirasin¢jimo patirtis leidzia nuspéti, kodél jis nutriiko. K. K. BZostovskis siejg §j
nepunktualumg su tuo, jog J. M. Karpis serga. Taciau nurodo, kad jo liga jam Siuo metu neparanki ir
linki vyriSkos stiprybés. Matyti, kad J. M. Karpio bendradarbiavimas yra vertinamas. O pats Vilniaus
vyskupas dziaugési, kad Dievo malone jis jauciasi kaip anksciau sveikas ir Zvalus. Be to, pasidziaugia
gautomis Zinutémis, kurios buvo gausios ir naudingos*'3. Kaip visada, laiskas trumpas ir lakoniskas.
Susitelkiama tik j esme ir svarbiausia j reikalus, apie kuriuos zino tik jiedu.

K. K. BZostovskio tekstai atskleidzia, kad J. M. Karpis daug laiko praleisdavo kelyje.
Sekanciame laiSke vyskupas nurodo, jog jis prisiunté S$tasnj vieSyjy laikras¢iy i§ ten kur buvo.
Patvirtings tolesnj bendravima jis pasigenda J. M. Karpio iSmoningy apraSymy, uz kuriuos dékoja ir
kuriy laukia. Gali buti, jog J. M. Karpis pras¢ atostogy Vilniaus vyskupo, bet pastarasis pareiske, kad

dabar atostogauti ne metas, nes jis turéjo ziniy, kad yra laikiny pasisekimy ir kad reikés informacijos i$
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pono. Siame laigke persiunéia jam LDK pakanclerio laisko itrauka, stebédamasis jo démesingumu,
bet kartu ir nuobodumu®*. Vélgi kas tame laiske neatskleidZiama ir $io laisko istraukos neturime.
Kadangi prie§ tai susirasin¢jimas buvo nutritkes dél J. M. Karpio sveikatos pablogéjimo, Vilniaus
vyskupas stebisi, kodél J. M. Karpis nesupazindina jo su savo sveikatos biikle. NeZzinia, ar tai dél
mandagumo, ar nenoré¢jimo jaudinti. Jdomus yra Sio laiSko prierasas. K. K. BZostovskis pateikia
Vilniaus kanauninkui kaip ir instrukcija, kaip kokius dokumentus, kur reikia padéti: i bendrg archyva
eina nuorasas su paprastu antspaudu, o j dvasinj archyva eina nuorasas su aprasu ir didziuoju Maltos
kryziaus antspaudu“®®. Sig eilute galima biity susieti su J. M. Karpio uzimamomis kusto$o pareigomis.
Galbut uzémes Sias pareigas iki galo nezinojo darbo specifikos ir paprasé Vilniaus vyskupo
patikslinimo.

PrieSpaskutiniame 1722 m. laiSke informacija beveik tokia pati, kaip ir ankstesniuose. Vis délto
keliais zodziais atsiskleidzia bendradarbiavimo tikslas. Pradzioje Vilniaus vyskupas stebisi dél
nutriikusios korespondencijos punktualumo, bet supranta, kad tai susij¢ su sveikata, kuri tikisi
atsistatys ] senesnjji lygi, ir kad susitiks J. M. Karpj VarSuvoje. Be to, jis praSo atnaujinti
susirasiné¢jima apie visus dalykus ir tiesiogiai lie¢iancius Vilniaus vyskupo diecezija, nes tai svarbu jy
darbui. Taip pat pasidalina informacija, jog Smolensko vyskupas vyksta j VarSuvg ir gali pareiksti
priekaistus**®. Kaip matome, Vilniaus vyskupas savo diecezija buvo patikéjes Vilniaus kanauninkui.
Tai paliudija ir R. Krasausko duomenys, jog Vilniaus vyskupo pavestas J. M. Karpis vizitavo
vyskupija*t’. Tuo metu Smolensko vyskupu buvo Karolis Petras Pancerzinskis. Jo nepasitenkinimo
priezastys mums nezinomos. Susidaro jspidis, kad $is ketinamas reiks$ti nepasitenkinimg susijes su
judviejy reikalais. Apie Sio laikotarpio J. M. Karpio ir K. P. PanCerzinskio santykius informacijos
neturime. Zinome tik tiek, kad 1724 m. gruodZio 4 d. jis tapo Vilniaus vyskupu prelaty Jurgio
Kazimiero Ancutos ir J. M. Karpio akivaizdoje*!8.

Paskutinis K. K. BZostovskio laiSkas atskleidZia mums, jog J. M. Karpis buvo Liubartove ir i$
Cia siunté jam laiskus. LaiSky turinys patiko Vilniaus vyskupui, nes kaip teigé, buvo patenkintas
nenutriikstama korespondencija. Truputj atskleidziamas ir paslapties Sydas. Vilniaus kanauninkas
pranes¢, kad prasidéjo priespriesa tarp Krokuvos vyskupo, kuriuo tuo metu buvo Konstantinas
Felicijonas Saniavskis, ir Lauko etmono, numanome, jog tai Stanislovas Ernestas Denhofas.
J. M. Karpio ir i$ kity altiniy gauta informacija skiriasi, ta¢iau véliau Zada atmetimo buidu iSsiaiskinti,
kuri yra teisinga. Vilniaus vyskupas nurodo, jog laikinai yra apsistojes VarSuvoje ir pamini jdomig

detale, jog turés prasta sekretoriy, kuris netinkamas slapty ziniy perdavimui, tad praSoma siysti tik

414 BRZOSTOWSKI, K. K. Werek, 1722-08-09. BMS. GEK 2236.
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s. 116.
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laikra$¢ius, o patj susira$inéjimg supaprastinti. IS Sios eilutés galime suprasti, kodél kai kurie laiskali
tokie lakoniski ir neatskleidZiantys jokios informacijos. Dar priduria, jog nesistebi, kad Auksc¢iausiojo
Marsalkos, numanome, jog tai Aleksandras Povilas Sapiega, jo laiSkas nepasieké, nes jis buvo Traky
seimelyje, kur ir pats §ventenybé stalininkas zada biiti**®. Spéjame, jog ¢ia minimas stalininkas gali
buti Jurgis Stanislovas Sapiega.

Vilniaus vyskupo K. K. BZostovskio ir J. M. Karpio susirasin¢jimas atskleidé, jog nepaisant to,
kad istoriografijoje néra uzfiksuotas jy rySys, jie labai artimai bendravo ir bendradarbiavo. Jy rysys
buvo paremtas tiek politiniu bendradarbiavimu, tiek artima draugyste. Sis dualizmas akivaizdZiai
matomas Vilniaus vyskupui padedant J. M. Karpiui gauti Vilniaus kanauninko pareigas bei rasant apie
sveikatos problemas. Matyti, kad Vilniaus vyskupas vertino J. M. Karpj, laikeé jj patikimu ir reikalingu
zmogumi. Vilniaus vyskupui visada buvo labai svarbios Vilniaus kanauninko perduodamos Zzinios.
Zinome, kad J. M. Karpis siysdavo daug laikras¢iy ar ju iSkarpy, kuriomis Vilniaus vyskupas
dziaugési. TaCiau pastarasis labiausiai vertino J. M. Karpio komentarus, pamastymus. Jis buvo
vertinamas uz jzvalguma. LaiSkai atskleidzia, kad jy bendradarbiavimas trunka ilga laika, nes yra
susiformavusi bendravimo forma. PraktiSkai nepateikdami vienas kitam informacijos laiske, tik
paraSydami kelis Zodzius, puikiausiai supranta, apie ka vyksta susiraSin¢jimas. Bendravimas
atskleidzia, kad Vilniaus kanauninkas ir Vilniaus vyskupas stipriai jsitrauke¢ j politinius reikalus.
Vilniaus vyskupas netgi J. M. Karpio atostogy neisleido dél svarbiy reikaly. Abu Vilniaus dvasininkai
stebéjo politinius jvykius, palaiké kazkurig puse, kurios laiSkuose neatskleidé bei veiké sau naudinga
kryptimi. Matyti, jog tiek K. K. BZostovskis, tiek J. M. Karpis nuolat buvo jsisuke¢ j reikalus. Netgi
sveikatos pablogéjimas jy nesustabdydavo. Taigi akivaizdu, kad K. K. Bzostovskio ir J. M. Karpio
bendradarbiavimas prasidéjo, kai pastarasis dirbo K. S. Radvilai. Kad santykiai jgauty tokig forma,
jiems reikéjo nemazai laiko. Be to, laiSkai atskleidzia, jog ir K. K. Bzostovskis po K. S. Radvilos toliau
palaiké rySius su jo Seima. Bendromis jégomis bandé padéti vyriausiajai jo dukrai Kotrynai Barborai

Radvilaitei-Branickai.

419 BRZOSTOWSKI, K. K. Werek, 1722-10-04. BMS. GEK 2236.
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ISvados

1. LDK kanclerio K.S. Radvilos aplinka buvo palanki terpé J. M. Karpio politinés Kkarjeros
vystymuisi. Karjeros pradzioje buves tik K. S. Radvilos klientas, jgijo pasitikéjimg ir jsitvirtino
K. S. Radvilos aplinkoje — tapdamas jo sekretoriumi. K. S. Radvilos pasitikéjima rodo tai, jog
J. M. Karpis pavadavo jj LDK kanclerio parecigose. Akivaizdu, kad LDK kanclerio sekretorius
buvo istikimas jo bendraZzygis. Kartu su K.S.Radvila jis peréjo i Svedijos karaliaus
Karolio XII statytinio Stanislovol pus¢. K. S. Radvila Salia Lenkijos-Lietuvos valdovo
Augusto |1, Rusijos caro Petro I turé¢jo savo rezidentus. J. M. Karpis taip pat tapo Stanislovo |
rezidentu. K. S. Radvilos déka jis tapo Stanislovo | sekretoriumi ir perdavinéjo visa, netgi
slapCiausig, informacijg. Istoriniai tyrimai atskleidé, jog J. M. Karpio rate buvo ne vienas
K. S. Radvilos aplinkos Zzmogus. Politiniy sumetimy vedamas aktyviai su jais bendradarbiavo.
To puikiausias jrodymas J. M. Karpio ir LDK etmono L. Pociejaus rysiai, truke ne vienerius
metus. Susipazing LDK kanclerio aplinkoje, J. M. Karpis dalyvavo L. Pociejaus veikloje.
Akivaizdu, kad J. M. Karpio priklausymas K. S. Radvilos artimai aplinkai, atvéré jam puikias
karjeros galimybes. LDK kanclerio déka jis bendravo su aukSCiausias pareigas uzimanciais
pareiginais ir valdovais. Zinojo Slapéiausia, kitiems neprieinama informacija. Aktyvus
dalyvavimas LDK kanclerio reikaluose ir uzmegzti rysiai, netgi K. S. Radvilai mirus, padéjo
iSsilaikyti politikoje, aktyviai joje reiksStis. Tad K. S. Radvilos jtaka pirmojoje J. M. Karpio

gyvenimo puséje akivaizdi.

2. Istoriniai Saltiniai atskleidzia, jog nemaza dalj J. M. Karpio aplinkos sudaré¢ ne tik auksti
valstybés ir zemietijy pareigiinai, bet ir K. S. Radvilos §eimos nariai bei giminés, netgi po LDK
kanclerio mirties. Daugiausiai jam raS¢s asmuo buvo K. S.Radvilos svainis LDK ramy
marSalka Povilas Karolis Sanguska bei tik keliais laiSkais maziau parasSiusi K. S. Radvilos
dukté Kotryna Barbora Radvilaité-Branicka. Pastaryjy laiSky turinys atkleidzia, kad santykiai

buvo artimi ir pilni pasitikéjimo. Tad K. S. Radvilos jtaka J. M. Karpio veiklai yra akivaizdi.

3. Istoriniai Saltiniai atskleidzia, jog biidamas artimoje K. S. Radvilos aplinkoje, J. M. Karpis
susipazino ir artimai bendravo su Vilniaus vyskupu K. K. Bzostovskiu, kuris po K. S. Radvilos
mirties tapo J. M. Karpio globéju. Tai rodo K. K. BZostovskio sprendimai, susije su
J. M. Karpiu, net nelaukiant jo sutikimo. Vilniaus vyskupo jtaka J. M. Karpio Karjerai
uzfiksuota rasytiniuose Saltiniuose. Jo déka jis tapo Vilniaus kanauninku ir kapitulos nariu. Tai

svarbios pareigybés siekiant aukStesniy posty. Artimi jy santykiai ir J. M. Karpio iStikimybé
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atsispindi laiSkuose iSreikStu riipes¢iu dél Vilniaus vyskupo sveikatos ir nenusigreziant nuo jo

net ligos akimirka.

Tyrimai parodé, jog turint bent jau bendruosius istorinio vyksmo XVII a. pab.—XVIII a. pr.
konteksty tyrimus, galima taikyti kokybinius prozopografinius tyrimus nedideliam asmeny
ratui ir nedidelés apimties vyksmui analizuoti. Taciau reikty atsizvelgti j tai, kad trokstant
didesniy kompleksiniy $altiniy, reikia jmanomai tiksliau apsibrézti tyrimy apimtj, kurig leidzia
turimy Saltiniy turinys. Be to, Siame darbe naudoti epistoliariniai Saltiniai ne visada iki galo
atskleidzia susirasinéjimo esmg¢. Kartais saugumo sumetimais laiSkai buvo Sifruojami, o ir
atskleidzia dazniausiai nedideles detales, reikalaujancias platesnio konteksto Zzinojimo.
K. K. Bzostovskio laisSkuose neaptikome bendradarbiavimo su J. M. Karpiu aiSkesniame
valstybés politikos spektre nuorody, iSskyrus galimg atvejj su S. E. Denhofu. Taciau laiSkuose
atsispindi ilgalaikis $iy asmeny bendradarbiavimas ir pasitikéjimo atmosfera, kuri akivaizdziai
daré¢ lemiamg jtaka J. M. Karpio aktyvaus politinio gyvenimo tarpsnyje po K. S. Radvilos

mirties jam siekiant baznytinés karjeros.
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Summary

Career of the Samogitian Bishop Juozapas Mykolas Karpis (late 17th — 1720s):

qualitative prosopograhical approach

Juozapas Mykolas Karpis (1679-1739) — was native from famous and influential family of Karpiai. He
had many offices, but the major were secretary of the chancellor of the Great Duchy of Lithuania
K. S. Radvila and later of Polish-Lithuanian ruler Stanislovas I. But the most important office of his
career was the bishop of Samogitia. Still, J. M. Karpis wasn‘t very attractive to researchers and his
biography is modest. This situation led to the use of qualitative prosopography research, which might
be useful to the analysis of J. M. Karpis career. So the main aim of this paper is with reference to
considerations in historiography about J. M. Karpis personal connections, with reference to historical
researches relative to K. S. Radvila and sources relative to K. K. BZostovskis and by means of
possibilities of qualitative prosopography approach, identify context of influences between
personalities, their character and meaning to J. M. Karpis career in late 17th — 1720s.

Connections between J. M. Karpis, K. S. Radvila and K. K. BZostovskis were discussed in this paper.
In the way of qualitative prosopography research to identify these connections between them is very
important. Here was gathered factographical information about each of them. It shows that for
J. M. Karpis career the most important influence had K. S. Radvila. J. M. Karpis became the secretary
of Stanislovas I, because K. S. Radvila wanted to have a resident by the king and to know all the
details of his moves. In the chancellors environment J. M. Karpis created his own political circle. In
this circle we met persons, who were in the K. S. Radvila surroundings. J. M. Karpis collaborated even
with his daughter Kotryna Barbora Radvilaité-Branicka.

Thanks to K. S. Radvila he met people with which J. M. Karpis collaborated and which had big
influence to his further career after K. S. Radvila death. One of them was the bishop of Vilnius
K. K. BZostovskis. With reference to sources it seems that they were very close and bishop of Vilnius
tried to help J. M. Karpis to rise in the steps of career. Herewith K. K. BZostovskis tried to put a
faithful person in important positions. So, it was a mutual benefit. Thanks to bishop of Vilnius
J. M. Karpis became a canon and the member of chapter. These offices were steps to the higher
position — the bishop of Samogitia.

Analysis showed that if there is a common context of historical action, we can apply qualitative
prosopography research to small individual circles and for analyses of short size process. But there is a
need to frame research size, which dictates inside of sources. Furthermore sources of correspondence
not always open up the core of letters. But it still reveals the character between two correspondents.
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