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IVADAS

Baigiamojo darbo tyrimo objektas — teritorija Vilniaus miesto Snipiskiy rajone, apribota

Kalvarijy, Lvovo, Daugéliskio ir Linkmeny g., toliau darbe vadinama Senosiomis Snipiskémis (Zr.

1.1 pav.)

ama
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Lietuvos
edukologijos
universitetas
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()

Cledralélq g

(272

1.1 pav. Tyrimo objektas - Senyjy Snipiskiy teritorija

Teritorijoje vyrauja mediniy pastaty uZstatymo tipas, biidingas Snipiskiy istorinio priemiescio
urbanistiniams ypatumams. Dalis teritorijos jtraukta j kultiiros paveldo registra, ta¢iau Snipiskiy
vertingiausiy mediniy pastaty tvarkyba per pastaruosius metus nebuvo vykdoma.

Snipiskés vienas i3 kontraversiskiausiy Vilniaus miesto rajony. Centringje miesto dalyje
i18kilusi garsioji Vilniaus ,,architektiiriné kalva®, o Salia driekiasi mediniy gyvenamyjy namy
teritorija, turinti ne patj geriausig jvaizd] mieste. Taciau pastaraisiais metais teritorijoje jvyko
reikSmingy pokyciy. Kriziniu laikotarpiu sustojes, toliau imtas jgyvendinti ,architektiirinés
kalvos* projektas. Iskilo verslo centrai ,,Quadrum®, ,,K29% , Park Town®. Giliau gnipiékiq
teritorijoje plétojama gyvenamoji statyba. Jgyvendinti gyvenamyjy namy projektai: ,,Link parko®,
,Koriai®, , Krokuvos 73%. Plétojant statybas, neiSvengiamai keiCiasi teritorijos demografiné
situacija, geréja infrastruktiira bei kuriasi vietiniai verslai. Vis délto toks nekilnojamojo turto
plétotojy aktyvumas sulaukia ir kritikos.

Naujy pastaty statyba vykdoma senyjy statiniy vietoje. Medinius pastatus, unikalig vietoves
struktiirg kei¢ia moderniis statiniai. NeiSvengiamai kyla grésmé unikalaus Vilniaus rajono

iSlikimui. Profesorius A. Samalavicius (2016) straipsnyje ,,Nepakeliama ,,architekturiniy kalvy*
11



lengvybé“ sako, kad Vilnius pana$¢ja | gausybe kity didmies¢iy, nubanalinty modernizmo
estetikos. Moderniosios statybos koncentracija Vilniuje deSiniajame Neries krante nenumaldomai
naikina savitus Snipiskiy ir Zvejy priemies¢iy likuéius ir daro miesta monotoniska ir neissiskiriantj
i§ kity (Samalavicius 2016). Kaip problemg M. Adoménas (2011) i$skiria atskiry objekty ir vienety
saugojima, o ne rupinimasi visuma: ,,net jeigu isliks vienas grazus namas, mediné architektiira be
viso sandéliuky, tvarteliy, budeliy komplekso nebeturés tos magiskos estetinés vertés, kuri vis dar
daro Snipiskes, Zvéryno kampelius patrauklius lankytojams ir tiems patiems vilnie¢iams, kurie
nori pazitréti, kaip jy miestas atrodé anks¢iau®.

I$ aptartos situacijos ir iSrySkéja pagrindiné Sio baigiamojo darbo problema: dabartiné
Snipigkiy teritorijos plétra kelia grésme teritorijoje esantiems tradicinés architektiiros mediniams
pastatams, prarandamas teritorijos bei viso Vilniaus miesto unikalumas ir konkurencinis
pranaSumas.

Probleminis tiriamasis objektas Siame darbe yra Senyjy Snipikiy teritorija, uZstatyta
mediniais gyvenamosios paskirties pastatais ir apribota Kalvarijy, Lvovo, Daugéliskio ir
Linkmeny gatvémis.

Sio baigiamojo magistro darbo tikslas - pateikti Senyjy Snipiskiy teritorijos plétros
pasitlymus, atsizvelgiant  pasaulines miesty planavimo tendencijas ir siekiant iSsaugoti unikalius
vietovés bruozus.

Siekiant i$siaiSkinti problemos aktualumg, svarba Vilniaus miestui bei galimus sprendimo
variantus, iSkelti Sie pagrindiniai darbo uZdaviniai:

e apzvelgti uZsienio ir Lietuvos literatiirg, nagrin¢jancig Siuolaikines urbanizmo kryptis,
miesty konkurencingumo didinimo strategijas bei miesty unikalumo svarba;

e apibadinti Snipiskiy istorinio priemies¢io atsiradima bei raida:

e jvertinti Senyjy Snipiskiy teritorijos kultiirine svarba Vilniaus miestui ir architektriniam
paveldui;

e nustatyti Vilniaus miesto gyventojy nuomong apie teritorija;

e pateikti pasitlymus, kaip didinti teritorijos integracija Vilniaus mieste bei
konkurencinguma, iSsaugant vietovés identiteta.

Siekiant i$spresti iSkeltus darbo uzdavinius, taikyta uzsienio ir Lietuvos mokslinés literattiros
analizé miesty unikalumo, architektiiros svarbos ir naujausiy miesty planavimo tendencijy
tematika. Atlikta Vilniaus miesto gyventojy anketiné apklausa, kuria siekta iSsiaiSkinti nuomone
apie analizuojamg objektg bei nuomong¢ formuojancius faktorius. Remiantis pateikta literattiros ir
gyventojy nuomonés analize bei vyraujanciomis Lietuvos rinkos bei pasaulinémis tendencijomis,
pateikti problemos sprendimo variantai.

Baigiamajj darbg sudaro 4 pagrindiniai skyriai, kuriuose:
12



e apraSoma tapatybés sgvoka ir jos svarba miesty gyvenime bei miesto ir jo gyventojy
santykiai, formuojami aplinkos;

e pateikiama trumpa istoriné rajono raidos apzvalga bei aptariama Siuo metu vykstanti
nekilnojamojo turto plétra;

e parengta medinés architektiiros apzvalga, jvertinta jos svarba tautiSkumui ir pateikiami
gerosios praktikos saugojimo pavyzdziai;

e pateikiami pasitilymai, kaip skatinti gyventojus prisidéti prie teritorijos iSsaugojimo ir
atgaivinti socialinj gyvenima, iSlaikant esamg architektiirg.

Siuo darbu siekiama parodyti kitokias nekilnojamojo turto plétros alternatyvas —
pagrindinj démesj skiriant ne finansinei naudai, bet kultiirinéms bei tautinéms vertybéms. Siuo
darbu norima didinti gyventojy, vietos valdzios bei privaciojo verslo sgmoninguma, kuriant
tvary Vilniaus miestg ir i§saugant jo i$skirtinuma.

2017 m. vasario 27 d. ,,Jaunyjy mokslininky“ konferencijoje skaitytas praneSimas tema
,Palickant provincialumo $mékla: senyjy Snipiskiy svarba, formuojant Vilniaus miesto
unikaly jvaizdj bei plétros pasitilymai, iSsaugant individualius teritorijos vizualinio identiteto

bruozus®. Pazyma apie dalyvavima konferencijoje pateikiama A priede.
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1. MIESTO TAPATYBE

Miesty svarba socialiniame, politiniame ir ekonominiame kontekste nuolatos didéja. Vis
daugiau pasaulio zmoniy gyvena miestuose. 2014 m. zmongs, gyvenantys miestuose, sudaré 54 %
pasaulio populiacijos ir §is skai¢ius nuolatos auga. 2050 m. planuojama, kad $is rodiklis pasieks
66 % (European Economic... 2016). Urbanizacija tampa pagrindine ir didziausia grésme vietinéms
kultaroms - tiek materialioms, tick nematerialioms vertybéms gresia uzmarstis. Atskiry
urbanistiniy kultiiry praradimas reiskia miesto ir Zzmoniy identiteto praradima (ang. Urban Crisis).

Pati kultiiros sgvoka yra gana paini. UNESCO 1982 m. pasiiilé tokj kulttros apibrézima: ,,<...>
placigja prasme, kultiira tai didziulis kompleksas dvasiniy, materialiniy, intelektiniy ir emociniy
savybiy, kurios apibiidina visuomeng ar atskiras socialines grupes. Tai apima ne tik menus, bet ir
paprasta zmoniy gyvenima, pamatines zmoniy teises, vertybiy sistemas, tradicijas ir jsitikinimus.
Kultura yra pagrindinis aspektas, kuris padaro miestus jdomius, tvarius ir patrauklius. Be kultiiros
miestas tampa tiesiog betono ir plieno konstrukcijomis, pasmerktas socialinei degradacijai®.
Kultiira Siuolaikiniame miesto gyvenime tampa kur kas daugiau nei fizinis objektas, tai aplinka,
kuri mus supa, dvasia ir miesto atmosfera, kuriama miesto gyventojy.

Kultiiros svarba miesto gyvenime matoma netgi Zmoniy elgesyje ir emocijose. Zmoniy
asmenybeés formuojamos aplinkos, kurioje jie gyvena, ir kulttros, kuri ir formuoja aplinka, erdves
ir miesto gyvenimg. Taciau lygiai taip pat miesto gyventojai daro milziniSka jtaka patiems
miestams. I§ to matyti aiSki iSvada — kulttira, miestai, Zmongs ir tapatybé yra glaudZziai susije ir
daro tiesiogine jtaka vienas kitam (European Economic... 2016).

Miestai atspindi ir formuoja gyventojy vertybes jvairiais aspektais. Pastaty dizainas ir
architektiira parodo socialines ir kultlirines vertybes. Paminklai dazniausiai atspindi Svarbiausius
politinius jvykius mieste ar Salyje. VieSojo transporto sistema parodo miesto ir kaimo vietoviy
gyventojy jprocius ir tendencijas. Kai kurie urbanistiniai sprendimai (miesto getai) parodo
gyventojy itin opias socialines problemas, tokias kaip rasiné netolerancija (Bell, de-Shalit 2011).

Yra keli itin reikSmingi miestai, kurie atspindi, kokia didziulg¢ jtakag Zmogui daro aplinka.
Vienas i§ jy Jeruzalé, o Sio miesto poveikis daznai apibiidinamas ,,Jeruzalés sindromo* sgvoka.
Dazniausiai turistai buna taip paveikti religinio simbolizmo $io miesto gatvése, pastatuose, kad
ima save tapatinti su Jézumi. Kitas pavyzdys - stalinistiné ir faSistiné architektiira, kurios
pagrindinis tikslas — priversti zmogy jaustis mazu ir nereikSmingu, tokiu budu skatinti zmones
ieSkoti valstybés ir jos didziyjy lyderiy prieglobscio, pagalbos (Bell, de-Shalit 2011).

Si stipri miesto ir asmens priklausomybé kyla i§ prigimtinio Zmogaus noro biiti visuomenés

dalimi. PrisiriSimas prie visuomenés dazniausiai sglygojamas ypatingy visuomenés savybiy,
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veiksmy, ritualy, vadinamy ,,ethos*, kurie itin artimi pa¢iam individui (Bell, de-Shalit 2011).
,»Ethos* dazniausiai ir yra miesty tapatybés simboliai.

Savokos ,,tapatumas* ir ,,kultiira® yra itin panasios ir daugeliu atvejy persidengia. Tapatumas
gali biiti suprantamas kaip subjektyvus kultiiros atitikmuo. Miesto tapatybé gliidi kiekviename
miesto gyvenimo sluoksnyje — tai gali biiti istoriSkai miesto suformuotas atvaizdas, itin i$skirtinis
miesto rajonas, besikeiCiantis priklausomai nuo ekonominés gerovés, ar pramogos, kuriomis
mégaujasi miesto gyventojai. Miisy asmeninés ir bendros tapatybés yra tai, kg mes pasakojame
kitiems apie save (Bell, de-Shalit 2011). Pagrindines miesto tapatybes galima suskirstyti j Sias
grupes:

e tapatumo faktoriai, kylantys i§ nattralios aplinkos (klimatas, reljefas, augmenija);

e tapatumo faktoriai, kylantys i§ visuomenés (sociokultirinés savybés, ekonominé
situacija);

e sukurti tapatumo faktoriai (gatvés, pastatai, vieSosios erdves).

Sis darbas labiausiai orientuotas j treciaja grupe — sukurtus paties zmogaus tapatumo faktorius
— miesto architektiiring tapatybg. Apie tai viename savo interviu kalbéjo garsus Lietuvos
architektas J. Minkevicius (2016):

,Kalbant apie architektiira, reikéty pradéti ne nuo jos apskritai, o nuo zmogaus ir kuriancios
tautos. Per architektiirg, krastovaizdj, miestovaizdj, urbanistikos reiskinius pasireiskia tautos
etniné sgmong, savastis, vertybés. Per jas tauta jgyja reikSminga identiteto dalj. Ir jeigu
prarandamos Sitos kultiirinés vertybés, tauta maZzina ir gérj savyje, kartu naikindama ir pozityvyji
identiteta. Architektiirinio potencialo mazinimas liudija ir tautos egzistencinio potencialo
nuosmukj, degradacija.*

DazZniausiai mieste yra tam tikros vietos, kurios sukelia Zzmonéms prisiminimus, tam tikrus
jausmus ir emocijas. Vietos yra zmogaus kultiiros apraiska (Ujang, Zakariya 2015).

Erdvé — tam tikry matmeny, apribota tustuma. Erdvéms suteikus prasme¢, zmogaus veikla
paverté erdves vietomis (Relph 2008). Konceptualus erdvés ir vietos rysys pateikiamas 1.2 pav.

Vietos koncepcija apima tiek fizinius, tiek psichologinius aspektus. Biitent sujungus erdvés
fizing formg su jos prasme zmogui ir veikla, erdvé tampa vieta. Vietas formuoja erdviy istoriné,
religiné, kultiiriné raida, patirtis. Tai pat vietos ir jy tapatybé nuolatos kinta, besikei¢iant Zmonéms,
kurie jas naudoja (Persson 2015).

Taciau daugeja jrodymy ir mokslininky pritarimy, kad spartéjanti globalizacija maZina vietos
svarbg Zmogui. Miesty ,,suprekinimas‘ skatina standartizacijg ir autentiSkumo praradima. Daznai
fizinis miesty peizazas kardinaliai skiriasi nuo vietos emocinés biisenos, o tai padalina miestg |
atskiras dalis: fizine, kultiirine ir emocing. Autorius E. Relphas (Relph 2008) aprasé atskirg miesty

reiskinj ,,placelessness® — neturintis vietos — tai miesto aplinka be jokiy zymiy ir pripazinty
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reikSmingy viety bei nusistovéjusio poziiirio. Tuo paciu metu vietos praradimas reiSkia Zmoniy ir
miesto ryS$iy nutraukimg ir nebegal€jima jausti, patirti ir prisiminti iSgyventos patirties (Ujang,

Zakariya 2015).

W

1.2 pav. ,,Vietos* sudedamosios dalys (Montgomery 1998)

Materialus ir nematerialus kultiros paveldas yra neatsiejama miesto tapatybés dalis, kuri
sukuria itin stipry ry$j ir jausma, kad zmogus priklauso Siam miestui (UNESCO 2016).

P. Howardas (Howard 2003) knygoje ,,Paveldas: valdymas, interpretavimas, tapatybé‘
paveldo sgvoka pristaté gana priestaringai: ,,i$§ tiesy paveldéti daiktai netampa paveldu iki to
momento, kai juos pripazjsta, kaip paveldo objektus. Atpazinimas yra viskas“. Paveldas netampa
paveldu tik dél jam budingos vertés. Verté i$ esmés neegzistuoja, ji atsiranda priklausomai nuo
objekto reprezentacijos. Objekto verté atsiranda, sukiirus prasmingg veiklg aplink jj ir jtraukus |
Zmoniy gyvenimg (Babic 2015). B. Grahamas (Graham 2010) , G. J. Ashworthas (Ashworth 2010)
ir J. E. Tunbridge‘as (Tunbridge 2010) pristaté pavelda kaip preke, parduodamg keliose
skirtingose rinkose. UNESCO (2016) pavelda apibtidina taip: ,,tai misy palikimas i§ praeities, tai
kuo gyvename Siandien ir kg perduosime ateities kartoms*. Taciau esminé problema atsiranda,
identifikuojant paveldo objekta. Objekto paskelbimas paveldu daZniausiai yra paskirtos mazos
Zmoniy grupés atsakomybé. Pastaruoju metu Sis procesas tampa vis labiau diskutuotinas ir
linkstama prie didesnio gyventojy jtraukimo. Kaip jrodymg minétiems teiginiams galima pateikti
vieno 1§ Vokietijos Hamburgo rajony pavyzdi.

Gangeviertel XX a. pr. buvo darbininky klasés gyvenamasis rajonas, esantis paciame
dabartinio Hamburgo miesto centre. Apie 1892 m. dél choleros epidemijos ir netinkamy higienos
salygy Sioje miesto dalyje vietos valdzia priémé sprendimg netinkamus pastatus nugriauti. Taip
griuvésius eéme kilti biury dangoraiziai ir prabangtis daugiabuciai. UZuot rekonstravusi, atstaciusi
ir stengusis unikaliai derinti (interpretuoti) modernig ir sengja architektiirg, valstybé perleido
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nuosavybés teises privaciajam sektoriui. Gangeviertel rajong nuspresta griauti. Tac¢iau 2009 m.
rugpjicio 22 d. 200 menininky, politiky ir socialiniy aktyvisty susivienijo dél istorinio
Gangeviertel rajono i§saugojimo. Prie iniciatyvos prisidéjo dar 3000 Hamburgo gyventojy. Vietos
valdZia susigrazino nuosavybeés teises ir 2010 m. pradéjo teritorijos atgaivinimo planavima. Siuo
metu teritorija jtraukta j kultGros paveldo apsaugos programa ir naudojama kulttros veiklai,
renginiams bei socialiniams projektams. Atnaujinta teritorija sulaukia deSimciy tiukstancéiy
lankytojy (Gaengeviertel 2016). Modernaus verslo rajono ir senosios Gangeviertel teritorijos

sintez¢é matoma 1.3 pav.

T T el TGS
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1.3 pav. Géngeviertel teritorija, apsupta moderniy dangoraiziy (Gaengeviertel 2016)

Sis pavyzdys itin aktualus §iame magistro darbe analizuojamos teritorijos atveju. Tik maza
Senujy Snipiskiy dalis oficialiai laikoma kultiiros paveldo objektu dél tam tikry i$skirtiniy bruozy.
Taciau, kaip ankSc¢iau minéta, vertés suvokimas yra subjektyvus. Todél manymas, kad tik dalis
unikalios Snipiskiy teritorijos turéty bati saugoma, taip pat diskutuotinas. Ir kaip matome i$
Gangeviertel pavyzdzio, ypatingg vaidmenj uzima pati visuomené ir gyventojai, spresdami, kas
jiems yra vertinga, o kas ne.

Apibendrinant, miesto tapatybés, kultiiros ir jvaizdzio rySius miesty gyvenime pateikiamas 1.4
pav. Hatchas ir Schultzas (2002) jvardina identiteta kaip dinamiSkg procesg, kurj sudaro 4
pagalbiniai procesai, tuo paciu metu besikeic¢iantys, kuriuos inicijuoja 3 pagrindiniai elementai :
kultara, identitetas ir jvaizdis. Procesas inicijuojamas ,,iSraiSkos“ stadijoje, kai vietos kultiira
perteikiama per egzistuojantj identitetg. Tuo pat metu identitetas atspindi kity turimg jspiidj apie
subjekta. Kitaip tariant, kultiira formuoja identitetg kaip vidinis veiksnys, o jvaizdis tampa iSoriniu.
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Atitinkamai, laikui bégant, identitetas tampa kulttiriniy pokyc¢iu priezastimi bei formuoja tolimesnj

ivaizdj (Kavaratzis, Hatch 2013).

ISREIKSTI

. o i, ATSPINDETI
Identitetas isreiskia kultlros . e
) Identitetas atspindi kity jvaizdj
supratima
ATVAIZDUOTI DARYTI |SPUD]
Suformuotas identitetas Aiskus identitetas formuoja
integruojamas kultdros supratime jvaizdj

1.4 pav. Kultiiros, identiteto ir jvaizdzio sgveika (Kavaratzis, Hatch 2013)

Sis procesas néra baigtis, jis nuolatos vyksta ir identiteto sgvoka nuolatos keiciasi, todél tai
analizuoti reikty ne kaip subjekta, o kaip procesa. Sis procesas tampa pagrindu vietos prekés

zenklo kurimui.

1.1. Siuolaikinis miesty planavimo modelis

XX a. miesty planavimas buvo smarkiai reglamentuotas procesas, paremtas taisykliy kiirimu
ir jy paisymu, kitaip tariant — nelankstus. Taciau besikei¢iant ekonominéms salygoms, geré¢jant
bendradarbiavimui tarp Saliy ir miesty, miesty valdzios vis labiau linksta prie maziau formalaus
miesty planavimo: nereguliuojamo, neformalaus, orientuoto j konkrecig teritorijag (James, et al.
2016).

Dabartiniuose miestuose gyventojy indéelis, iSsaugant miesto dvasia, kultiirg ir sprendziant, kas
yra saugotina, o kas ne, tampa itin svarbus ir netgi buitinas. Prie §io poZiiirio prisideda ir daugelis
mokslininky bei architekty, kurie apraso naujg miesty plétros modelj — kultiiros skatinamg miesty
atnaujinimg. Tai miesto atnaujinimas, kur kultiira veikia kaip pagrindinis variklis, ] miesto plétrg
jtraukiant kultiiros paveldo pastatus ir kitas meno sritis. Taip vykdoma plétra skatina miesto
»prekinio Zenklo® zinomuma, pritraukia turistus, verslo atstovus ir investuotojus (European
Economic... 2016).

Urbanistiné regeneracija, paprastais zodziais tariant, reiskia viety perdaryma. Sio proceso
tikslas, pagerinti viety fizing bukle ir salygas, skatinti ekonominj augimg ir tvarig plétra, siekiant
kokybiskesnio socialinio gyvenimo Zmonéms (Roberts, Sykes 2008). Zmogaus patirtis, elgesys,
tradicijos, gautos i§ aplinkos - gyventojy tapatumas - turéty biiti miesty regeneracijos proceso
pagrindas. Cia ir slypi pagrindiné problema — nesugeb¢jimas sujungti Zmogaus psichologiniy

patyrimy, saglygojamy tam tikros vietos, ir naujy vietos vystymo strategijy.
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Daznai miesty atnaujinimas vykdomas, atsizvelgiant tik j du vietos faktorius — fizine bukle ir
veikla, pamirstant kultiiros svarbg procese. Taciau taip miestas netenka savo identiteto, tapatybes,
charakterio. Namas néra namai, jei name neatsispindi jame gyvenantys zmongs, jy kultiira ir
Jprociai.

Siame procese itin svarbus vaidmuo tenka dizaineriams, architektams ir plétros planuotojams.
Jie turéty uzmegzti rysj su zmonémis ir i$siaiskinti jy turimus rySius su konkrecia vieta. Dabartine
miesty plétra labiausiai orientuota j pastaty iSvaizdg ir fizines savybes.

Urbanistikoje, kaip mokslo kryptyje, persipynusios politikos, vieSyjy ir privaciy interesy,
konflikty valdymo temos. Biitent jvairiis Siy sri¢iy derinimo variantai ir sukuria esminius
urbanistinio planavimo skirtumus tarp $aliy, miesty, kultiiry. Universalaus urbanistinio planavimo
biido, tinkancio visiems, néra. Ypatingai dabartiniame pasaulyje, kuriame visuomen¢, politiné
situacija, ekonomika, technologijos ir socialinés vertybés keiiasi taip smarkiai (Sanyal 2005).

I$sivysCiusiose pasaulio Salyse (Siaurés Amerikoje, Vakary Europoje, Azijoje) per
pastaruosius 20 mety jvyko esminiy poky¢iy teritorijy planavimo srityje, o su poky¢iais iskilo ir
esminiy poky¢iy miesty planavime ir valdyme — miesty tapimas verslu. Miestai ima konkuruoti
vienas su kitu, paliekant valstybiy ribas, pozicionuoti save pasaulio miesty ,,rinkoje®, tokiu biidu
iSkeliant privaciojo sektoriaus svarbg miesto gyvenime bei plétroje (Sanyal 2005).

Adaptuojantis prie pasikeitusiy aplinkybiy, miesty planavimas tapo maziau strateginis —
maziau dirbama su ilgalaikiais bendraisiais miesty planais — didesnis démesys skiriamas
inovatyviems projektams, kurie jtraukia skirtingas miesto interesy grupes (Sanyal 2005).

Vienas i§ pavyzdziy - Kinijos miesto Guangzhou rajono atgaivinimo planas. Dél istoriniy
priezasciy rajonas visada buvo skurdus, apgyvendintas prekeiviais, smuklininkais, prostitutémis ir
nusikaltéliais. 1953 m. buvo priimtas sprendimas dél spartaus miesto dalies atgaivinimo plano. Jau
1983 m. miesto rajonas pripazintas pavyzdiniu. Kaip pagrindinis sé¢kmingo atgaivinimo ir plétros
faktorius buvo jvardintas verslumas. Miesto valdzia tinkamai reprezentavo ir komunikavo rajono
galimybes bei stiprybes. Per visus plétros metus rajone jsikairé 145 naujos jmonés (Sanyal 2005).

Siais pagrindiniais istekliais rémési J. Kennettas, pries tai buves reklamos agentiiros vadovas,
pradédamas jgyvendinti esminius Melburno poky¢ius. Pirmiausia, kg jis padaré, kaip jmanoma
labiau sumazino urbanistines paslaugas, teikiamas valstybes, ir itin skatino privatizacijg. Tokiu
budu valdzios vaidmuo pasikeité kardinaliai: i§ miesto reguliuotojo tapo miesto reklamine
priemone (Sanyal 2005).

Melburnas buvo vienas i§ pirmyjy miesty, supratusiy sgsajas tarp kokybiSko teritorijy

planavimo mieste ir miesto ilgalaikés ekonominés strategijos. Siekiant tapti tvarios plétros miestu,
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bitina suprasti pagrindines miesto stiprybes ir miesto viduje esancius iSteklius: zmogiSkuosius,
socialinius, kultarinius, intelektinius, aplinkos, urbanistinius (Sanyal 2005).

Teritorijy planavimas turéty tapti integruotu procesu, kuris skatina ry$j tarp nedideliy kaimo
vietoviy ir dideliy miesty — teigiama UNESCO parengtoje ataskaitoje (UNESCO 2016).
Nustatytos plétros kryptys ir detalieji planai gali tapti priemone, skatinanc¢ia kultarinj i$skirtinuma
ir integracija | miestg, taciau ne buidas suvarzyti ir apriboti. Vietos valdzia turi skatinti plétra,
paremtg kiirybingumu, ir miesto paveldo, kaip itin vertingo miesto turto, supratima - taip kuriant
ypatingg rysj tarp miesto ir jo gyventojy (UNESCO 2016).

Charles Landry apibendrino atliktg 60 plétros programy analize: ,,s¢kmingiausi projektai tie,
kurie integruoja fizinius, ekonominius, socialinius ir kultirinius aspektus ir siekia to paties tikslo.
Kiekviena i$ sri¢iy gerina projekto verte, ta¢iau netrukdo siekti gerovés kitose®. IS to paties tyrimo
padaryta kita iSvada, kad jtraukti miesto gyventojus i jy miesto plétrg yra biitina.

Pastarojo meto tyrimuose rySkéja nauja miesty plétros tendencija. Daugelis autoriy vis dazniau
akcentuoja kultiiros, kaip miesto ekonomikos gerinimo priemonés, svarbg Siuolaikingje miesty
plétroje (European Economic... 2016).

URBACT projekto metu J. Pascualis (Pascual) pastebéjo, kad pastaryjy 10-15 mety Europos
miesty patirtis rodo, kad kultiira turi bti jtraukta j miesty plétros strategijas, kaip autonomine
sritis, kuri apimty vidines vertybes, istorijg, patirt], kiirybiSkuma, jvairove ir ritualus.

Kultiros jtraukimas | miesty plétra nereiSkia, kad turi biti jgyvendinamas tradicinis modelis,
gerinant tradicines infrastrukttiras — muziejus, bibliotekas, teatrus, koncerty sales. Siuolaikiniam
zmogui reikalingos neformalios kultiiros zonos — kavinés, susibiirimo vietos, kurias gyventojai

galéty naudoti kasdienéje savo veikloje (European Economic... 2016).

1.2. Miestas kaip prekés Zenklas

Pastaruoju metu miesty regeneracijos procesas tampa itin populiaria miesty atnaujinimo
alternatyva, skatinancia socialinj ir ekonominj miesto aktyvuma. Vertinant globalizacijos mastg ir
tvarios plétros biitinybe, stengiamasi pritaikyti verslo ekonomikos modelius miestams, siekiant
sustiprinti miesty regeneracijos efektyvumg. Taip | miesty planavimag zengia teritorinis
marketingas. Sios veiklos esmé, propaguoti ir skatinti miesto poky¢iy Zinomuma, parodyti tikraji
miesto veidg ir pabrézti jo iSskirtinumg. Kitaip tariant, miesto prekés Zenklo kairimas ir buvimas
yra buidas komunikuoti vietovés identitetg (Kavaratzis, Hatch 2013).

Taciau reikéty pabrézti, kad tai priemoné, padedanti efektyviau ir grei¢iau jgyvendinti jau
esancig miesto plétos strategija (Daldanise 2016).

P. Kotleris (2012) savo knygoje yra pasakges: ,,vietos yra produktai, kuriy dvasia ir vertybés

turi bati suformuotos ir parduodamos* (Kotler 2004). Miesto, kaip prekés Zenklo, strategija (ang.
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city branding) orientuota j produktus, paslaugas, susijusias su konkretaus miesto jvaizdziu ir
tapatybe. Si veikla sujungia tvarig miesto plétra ir ekonomine nauda, padeda pritraukti investicijas
ir gerina miesto jvaizdj tarptautiniame kontekste. Miestui sukuriamos galimybés panaudoti jau
turimus i$teklius ekonominei naudai sukurti (Daldanise 2016). Tac¢iau pabréztina, kad miesto
unikalumas ir i$skirtinumas gali biiti kuriamas tik tam, kad iSsiskirti i§ daugumos (Riza et al 2012).
Yra trys pagrindiniai btidai, kaip skatinti miesto zinomumag ir gerinti jo varda (Riza et al 2012):

1. itin didelio masto kulttiros renginiai;

2. Kkulttros ir paveldo i§saugojimas;

3. isskirtiniy pastaty statyba.

Reikéty paminéti, kad Zenkeris (Zenker 2011) savo darbe prekés zenkla apibiidina taip:
»persipynusios asociacijos skirtingo individo galvoje* (Persson 2015). Kas i§ esmés reiskia, kad
prekés Zenklo verté yra vartotojo rankose, o ne gamintojo. Kaip jau minéta anksc¢iau Siame darbe,
vietos prekés zenklo verté susideda i§ vartotojy jvaizdzio apie vietg ir esamo identiteto (Persson
2015).

Bendruoju atveju, miesto prekés zenklas gali biiti kuriamas, remiantis Siais aspektais: miesto
jvaizdis, i$skirtinumas ir autentiSkumas. Holistiné miesto prekés zenklo esmé — sukurti unikaly

miesto jvaizd]j (Riza et al 2012), kuris neatsiejamas nuo miesto tapatybés (zr. 1.5 pav.)

MIESTO [VAIZDIS

1.5 pav. Miesto jvaizdzio kiirimo schema (Riza et al. 2012)

Kita autoriy grupé savo straipsnyje netgi iSskiria j atskiras veiklos sritis miesto prekés zenklo
kiirima ir teritorin} marketinga. Vietos prekés zenklo skatinimo veikla labiau orientuojama j esamy
iStekliy iSsaugojima, konservavima, paveldosauga. Teritorinis marketingas skirtas tvarios plétros
skatinimui vietovéje (Daldanise 2016). Metodologija sitilo sukurti istekliy valdymo mechanizma,
kuris padéty kurti ir iSsaugoti turimg miesto dvasig, panaudojant esamus iSteklius, ir parodyty,
kokiy istekliy truksta. Miesto zmogiskieji iStekliai apima miesto gyventojus ir jy miesto dvasios
suvokimg. Sie istekliai itin svarbiis, kuriant miesto jvaizdj, jgyvendinant poky¢ius ir priimant
naujus vartotojus - turistus, verslo atstovus, organizacijas.
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Miesto infrastruktiiros iStekliais laikomos veiklos mieste — turizmas, pramonés sritys,
technologijos (Daldanise 2016).

Miestai su itin stipriu ,,ethos dazniausiai yra zinomi tarptautiniu mastu ir pritraukia daugybe
turisty ir naujy gyventojy (Bell, de-Shalit 2011). Taip pat miesto kultiiros paveldas ir kultariné
jvairové didina miesto Zinomuma, tapatumg tarptautiniame kontekste bei gyventojy rysj su paciu
miestu (UNISECO 2016).

Pagrindiné ekonominé nauda miestui i§ kulttros skatinimo — komercinis aktyvumas, kurj
skatina kultira. The Ernst and Young 2014 m. atliko tyrimg, kokig nauda miestas gauna i$
aktyvaus kultiiros skatinimo. Tyrimo rezultatai atspindé€jo pajamy srautus ir sukurtas darbo vietas
Europos Sajungoje 11 skirtingy kultdriniy sri¢iy (zr. 1.1 lentele).

1.1 lentelé. Kultuirinés veiklos generuojamos pajamos ir darbo vietos Europos Sajungoje (European

Economic... 2016)

SRITIS PAJAMOS (min. Eur.) DARBO VIETOS
Knygos 36.2 646 000
Laikrasc¢iai 70.8 483 500
Muzika 25.3 1168 000
Pasirodymai 31.9 1 234 500
TV 90 603 500
Filmai 17.3 641 000
Radijas 10.4 97 000
Video Zaidimai 16 108 000
Vaizduojamieji menai 127.6 1231500
Architekttra 36.2 493 000
Reklama 93 818 000
I$ viso 536.9 7 060 000

Tiesiogiai susijusios pajamos su architekttira ir miesto pastatais yra 36.2 mln. Eur. 2012 m.
Taciau generuojamos pajamos 1§ skirtingy sektoriy negali biiti pristatomos atskirai. Kiekviena 1§
sriciy yra glaudZiai susijusi viena su kita skirtinguose lygiuose. Todél analizuojant, miesto vardo
zinomumo skatinimg, reikéty atsizvelgti i viso sektoriaus dydj ir generuojamus pinigy srautus
(European Economic... 2016).

Taip pat itin svarbus aspektas, dirbant ties miesto i§skirtinumo didinimu, yra turizmo srautai
ir potencialus pelnas. Europos Sajungos parengtoje ataskaitoje pateikiamas pavyzdys i§ Pont du

Gard (zr. 1.2 lentelg).
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1.2 lentelé. Pont du Gard pajamos ir turizmo (European Economic... 2016)

Lankytojy skaicius per metus 11M
Lankytojy islaidos (viso) 263 M
Lankytojy islaidos ne Pont du Gard 135 M
Sukurtos darbo vietos 1209
Pajamos 215M

Vis délto kulttiros vaidmuo tvarioje miesty plétroje tampa daug didesnis nei finansiné verté ar
investicijy pritraukimo galimybés (UNESCO 2016).

Kulttros nauda miesto plétroje daugiasluoksné: tai tiesiogine finansiné nauda miestui, kuriant
darbo vietas, pritraukiant turistus ir miesto lankytojus, ir nematerialiné nauda, kuriant tvarig
aplinka bei puosel¢jant savo miesto Zinomuma bei turima pranasuma.

Kultiiros paveldas yra tarsi Saltinis inovacijoms ir kiirybingumo skatinimui, pritraukiantis
kiir¢jus ir investuotojus.

Miestas, iSsiskiriantis savo kultiira ir iSskirtiniu paveldu, tampa patrauklus kiirybiSkiems
zmonéms, kurie savo ruoztu traukia versla. ReikSmingg rysj tarp darbo viety, miesto patogumo
gyventojams ir istorinés architektiiros savo knygoje (2011) patvirtina ir R. Florida (European
Economic... 2016).
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2. SENUJU SNIPISKIU ISTORIJA IR DABARTINE PLETRA

Snipiskés — vienas i§ Vilniaus rajony, §iuo metu turintis apie 20 tikst. jvairiy tautybiy
gyventojy. Biitent §i Vilniaus teritorija sulaukia itin kontraversisky diskusijy dél salia statomy
dangoraiziy ir ¢ia pat esan¢iy mediniy XIX a. sodybinio tipo gyvenamyjy namy.

Snipiskés yra vienas i§ islikusiy istoriniy Lietuvos priemieséiy. Istoriniai Lietuvos miesty

priemiesciai (Zr. 2.1 pav.) yra kultirinio paveldo dalis.

~®— Buvusi gynybiné siena ir vartai
Former defence wall and gateways

Istoriniai priemiesciai, labiay nutole nuo
senojo miesto branduolio / Historical suburbs

Istoriniai priemiesciai artiausiai senojo located further from the old town’s kernel:
miesto branduolio / Historical suburbs - Lukiskes ¢
located closest to the old town’s kernel: - Puskornia

- Uzupis - Totoriy Lukiskes

- Paplavos = Seminarijos Lukigkes

- Astrusis galas g %"UTYW‘S

- priemiestis uz Rudininky varty - Snipiskes

priemiestis uz Traky varty - Zvcjai

- priemiestis uz Vilniaus, Totoriy ir - Antakalnis

Slapiuju (Marijos Magdalenos) varty

2.1 pav. Istoriniy Vilniaus priemies¢iy lokacijos dabartiniame miesto plane (Dijokiené 2009:72)

Dazniausiai augantys priemiesCiai buvo jtraukiami ] besipleCianciy miesty teritorijg ir
prarasdavo savo unikalumg arba, kaip daugelyje Europos miesty, buvo sunaikinti kary arba
sparCios miesty globalizacijos. Lietuvoje pramonés augimas buvo Siek tick mazesnis nei Kituose
Europos miestuose, o tai saglygojo miesto plétimasi iSorén. Bitent tai D. Dijokiené (2009) jvardija

kaip priezastj, kuri leido i$likti Lietuvos priemies¢iams.

2.1. Snipiskiy, kaip istorinio Vilniaus priemies¢io, raida
Snipiskiy pavadinimas kiles i§ turtuolio pirklio Snipio pavardés, kuris Zemes, kaip dovana,
gavo i§ Lietuvos Didziojo kunigaik$¢io Vytauto, valdziusio apie 1392-1410 m. Remiantis X1V a.
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istoriniais $altiniais, galima daryti prielaida, kad Snipis buvo vokiegiy pirklys. Tatiau gaves zemes,
nei pirklys, nei jo vaikai aktyviai jose neveiké, taciau pirklys teritorijoje turéjo savo dvarg (zr. 2.2
pav.)

Snipiskes, kaip Vilniaus miesto priemiestis, aktyviai augti émé XVI a. pradzioje, pastadius
tilta per Nerj (dabartinis Zaliasis). Siekdamas palengvinti susisiekima su Vilniaus miestu, Lietuvos
Didysis kunigaikstis Zygimantas Senasis nurodé pastatyti medinj tilta. Salio jo buvo jrengti butai
tilto sargams bei muitininkams, o Snipiskiy teritorijos dalyje buvo sandéliai gabenamoms prekéms
saugoti (Pasizvalgymai po... 2015). Siuo laikotarpiu $ioje miesto dalyje Zemiy turéjo Vilniaus
Vyskupas Valerijonas ProtaseviCius (jis buvo atsakingas uz Vilniaus universiteto virsmg iS§
kolegijos universitetu). Cia zemes valdé ir garsieji Lietuvos Didziosios kunigaikitystés didikai
Oginskiai. Taip pamazu émé kurtis Snipidkiy priemiestis. Pagrindin¢ plétra ir uzstatymas vyko
palei Kalvarijy ir Ukmergés gatves — pagrindines susisiekimo su kitais miestais arterijas
(Pasizvalgymai po... 2015).

XVII a. Snipiskeés tapo vienu svarbiausiy Vilniaus keramikos centry. Cia veiké plyty, &erpiy,
kokliy dirbtuvés. Taip pat buvo molio ir kalkakmenio karjerai. Plytininkai ir puodziai jsiktiré
Ukmergés gatvés (dabartinis Konstitucijos pr.) mediniuose sodybinio tipo pastatuose. Siame
Simtmetyje Kalvarijy g. veiké Vilniaus magistrato pastatyti riimai rusy ir totoriy pasiuntiniams (Zr.
2.2 pav.) Taip pat Snipiskése buvo LDK kunigaiki¢io $unidé bei Martyno Paleckio stiklo
manufaktira (zr. 2.2 pav.) Tai buvo pirmoji stiklo manufaktira LDK, kurioje iSskirtinémis
teisémis buvo leista prekiauti atveZtiniais stiklo gaminiais. Si vieta buvo svarbi ne tik Snipiskiy
raidai, bet visai Saliai — tai laikoma ne tik stiklo gamybos, bet visos pramonés pradZia
(Pasizvalgymai po... 2015).

Snipiskése galima rasti netgi karybos pédsaky. X VIII a. Snipiskése karo stovykla buvo jrenges
Svedijos karaliaus Karolio X1l generolas Alderstacenas. 1705 m. vasarg Rusijos caro Petro I
kariuomené buvo jrengusi stovykla Snipiskése. O 1835 m. §ioje vietovéje buvo jrengti gynybiniai
jtvirtinimai (Pasizvalgymai po... 2015). XVIII a. laikotarpiu Snipiskése aktyviai veiké ir religiné
bendruomené. Ryskiausiai pasizyméjo Jézuitai. Cia jie pasistaté Sv. Rapolo baZny¢ia bei
vienuolyna. Lietuvos architekty sajungos rimai prie dabartinio Zaliojo tilto taip pat islike i3 $iy
dieny. Jy vietoje XVIII a. dar stovéjo Vitebsko vaivados Piro statyty riimy griuvésiai (zr. 2.2 pav.)
I§ &ia ir kilo Snipiskiy dalies — Piromonto — pavadinimas. Ant Piro riimy griuvésiy H. Raduskevi-
Cius pasistaté jmantrius architektaros ramus. Skirtingais laikais ¢ia veiké avalynés fabrikas, stikliy
jmonés administracija, buvo jsikiirgs soviety karinis dalinys, studenty bendrabutis, greitosios me-

dicinos pagalbos stotis. Architekty sajunga jsikiiré 2004 metais (Zaliasis tiltas... 2016).
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Biatent XVIII a. laikotarpiu ryskiau émé formuotis vietovés gatviy tinklas: Snipiskiy,
Kalvarijy, Zvejy, Seimyniskiy su siauromis Salutinémis gatvelémis. Ta¢iau vis délto iki XIX a.

vidurio Snipiskiy rajonas vystési létai, dél geriamojo vandens stokos, pramoninio rajono pobudzio.

2.2 pav. Snipiskiy rajono reik§mingi istoriniai objektai (Snipiskiy bendruomenés grupé 2016)

Spartesnis gyventojy gauséjimas pastebimas XIX a. antroje puséje. Siuo laikotarpiu vyko
didziausias teritorijos uzstatymas. Sklypai buvo uzstatomi mediniais pastatais, sklypo galus
paliekant neuZstatytus zemdirbystei. Sio amZiaus pabaigoje buvo patvirtintas itin svarbus miestui
dokumentas — Ill-asis Vilniaus m. perspektyvinis planas, pagal kurj miestas buvo suskirstytas j
235 kvartalus (miirinius ir medinius). Snipiskés buvo padalintos j 28 kvartalus: 5 miriniy ir 23
mediniy pastaty kvartalus. Pagal numatytg plang teritorijos plétra numatyta Siaurés kryptimi. Taip
XIX a. pabaigoje buvo suformuoti Zemaauks¢iai mediniai sodybinio tipo pastatai Snipiskése.
Remiantis Lietuvos etnologija, Snipiskéms badingi Ryty Lietuvos klasikiniai kaimo tipo namai su
dvislaiCiais stogais, staciakampio formos. Daznai aptinkami ir slaviskos stilistikos raiziniai bei
papuosimai ant namy fasady. Vertingiausias iki dabar i$likes paveldas - grindinys S. Fino ir Silutés
gatvese (Zaliasis tiltas... 2016). Biitent savo islikusia architektiira, statiniy kompleksais ir struktiira

Snipiskeés issiskiria i§ kity i§likusiy Vilniaus priemieséiy (zr. 2.3 pav.). Kaip parodyta, Snipiskiy
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priemiestyje iSlike visi 6 autentiSkumo pozymiai. Su visais iSlikusiais autentiSkumo pozymiais taip

pat yra Antakalnis, Uzupis, Riidininky teritorija.

F — priem. uz Vilniaus, Totoriy ir §lapiqjq varty G- Lukiskés H - Zve'rynas J- gnipiékés K- Zvejai L - Antakalnis

gatviy tinklas = posesiné struktiara statiniy kompleksai ir ansambliai 5] apstatymo =
~ network of streets structure of land holdings E= complexes and ensembles of construction built-up ¢

g Panoramos ir sil\{etai (S kompoziciniai rysiai su senuoju miesto branduoliu = gamtiniy salygu ypatuma!
panoramas and silhouettes compositional ties with the old urban kernel natural environment

2.3 pav. Autentiskus bruozus islaike urbanistinés struktiiros elementai Vilniaus istoriniuose

priemiesc¢iuose (Dijokiené 2009:146)

XX a. labiausiai Snipiskiy vietove paveiké politiniai jvykiai. Po Antrojo pasaulinio karo
Snipiskiy teritorija smarkiai pasikeité. Buvo pastatyta nemazai visuomeninés, gamybinés
paskirties pastaty. Atsirado didesnio aukStingumo daugiabuciai namai. Taip pat pokario metais
tkiniai pastatai buvo paversti gyvenamaisiais, atsirado jvairiy priestaty, kurie taip pat tankiai
apgyvendinti. Taip vienbuciai sodybinio tipo namai paversti daugiabuciais. Biitent §iuo metu ir
buvo suformuotas artimiausias dabartiniam Snipidkiy rajono vaizdas, kurj sudaro 2 dalys:
Skansenas ir Piromontas (Kultiiros vertybiy registras 2016).

Skansenas — tai 8 ha teritorija, kurig riboja S. Fino, Giedraiciy, Silutés, Krokuvos, Dauggliskio,
Sirvinty, Saracény, Kalvarijy gatvés. Vietovei biidinga priemies¢io plano struktiira: sta¢iakampis
pagrindiniy gatviy tinklas su skersinémis gatvelémis ir jvaziavimais j sklypus.

Piromontas — tai 1 ha uzimanti teritorija prie A. Juozapavi¢iaus, Rinktinés, Seimyniskiy ir
Slucko gatviy. Manoma, kad $alia Zaliojo tilto, Kalvarijy ir dabartinés A. Juozapavidiaus gatviy
sankryzoje, XVIII a. buvo Vitebsko vaivados Piro statyty riimy griuvésiai, pagal kuriuos ir

pavadinta §i rajono dalis (Pastabos apie... 2011).
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Taip pat itin svarbiu laikotarpiu Siam Vilniaus mikrorajonui tapo sovietmetis. Buitent Siuo metu
buvo pradétas naujojo miesto centro formavimas deSiniame Neries krante. Architektai —
Algimantas ir Vytautas Nasvy¢iai, J. Makaritinas, V. E. Cekanauskas ir V. Brédikis — buvo
pagrindiniai asmenys labiausiai pakeit¢ buvusj rajono veidg. Jy déka pastatytas vieSbutis
,luristas®, viesbutis ,,Lietuva®“, iki Siol vykdantis veiklg, centriné universaliné parduotuve. Tuo
laikotarpiu tai buvo itin vakarietiSka idéja — sukurti pésciyjy prekybos ir pramogy aléja. Vélesniais
metais buvo pastatyta ir Nacionaliné dailés galerija bei garsieji Vilniaus koncerty ir sporto rimai.

Cia dirbo ir gyveno nemaZai zinomy Lietuvoje kultiiros ir visuomenés veikéjy. 1905 m.
Snipiskése veiké Lietuvos socialdemokraty veikéjo Jono Jaks-Tyrio slapta lietuviska spaustuvélé,
kurioje buvo spausdinami atsiSaukimai lietuviy ir lenky kalbomis. Taip pat panasiu metu Kalvarijy
g. 20 name gyveno Jonas Jablonskis. J. Jablonskj, nuo 1904 mety persikélusj j Vilniy ir
apsigyvenusj Snipiskése, ne karta lanké jo ilgametis lietuviy kalbos puoseléjimo bendrazygis
Juozas Tumas-Vaizgantas (Istorija apie... 2016). Tarpukario metais gyveno ir kiiré publicistas
Jezis Survila. Poetas-vertéjas Eugenijus AliSanka vis dar gyvena $iame Vilniaus rajone. Snipiskés
itin pameégtos ir fotografo Aurimo Strumilos. Sis fotografas sukiiré darby cikla ,,Sanchajaus
rapsodija“ apie pamégta Vilniaus rajona. Snipiskése gyveno ir garsus lietuviy aktorius ir reZisierius
Donatas Banionis. Aktorius Karolis Dapkus vis dar gyvename $ioje miesto dalyje. Itin aktyviai
rajono potencialg ir galimybes bando atskleisti architektas Julius Nark{inas.

Dabartiniu metu $§i teritorija jgavusi neigiamg jvaizd] visuomen¢je. Viena svarbesniy
nuvertinimo ir atsainumo priezaséiy — rajono gyventojy specifiskumas bei abejingumas Siam
paveldui. Po Antrojo pasaulinio karo dauguma $iy namy neteko savo tikryjy Seimininky. Antrojoje
XX amziaus puséje medinius namus paveldéjo neturtingiausia, daznai j visuomenés pakrascius
nustumta socialin¢ grupé. Gyventojai pastaty neprizitir¢jo. Jie taip ir liko kiirenami anglimi, be
Siuolaikinés infrastruktiiros. Sie faktai suformavo neigiama pozidirj j medinius statinius: tai
atgyveng, nepatogis ir netinkami gyvenimui bustai, kuriuos reikia griauti — pasalinti i§ bendro
Vilniaus jvaizdzio. Prie seniau suformuoto jvaizdzio prisidéjo ir prasidéjes statyby bumas
teritorijoje ir tam tikra prasme jSaldes bet kokig iniciatyva gerinti gyvenimo salygas. D¢l
nezinomybés, kas nutiks su teritorija, tiek valdZios institucijos vengia investuoti i infrastrukttros
gerinima, tiek patys gyventojai nenori mokeéti savo pinigy j galbiit greitu metu nugriausima pastatg.
Toks pozidris formuojamas ir vieSojoje erdvéje. Pastaruoju metu daznai kalbama ir kuriama
vakarietiSkoji vartojimo bei gyvenimo kultiira, pamirStant savo paciy Saknis bei tradicijas.
Parodant sékmingai rekonstruotus medinius pastatus ir kalbant apie galimybes, biity galima

smarkiai prisidéti prie kitokio gyventojy pozitrio kiirimo (Adomeénas 2011).
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2.2.Dabartiné teritorijos plétra

Z. J. Daunoros, S. Kirvaitienés ir A. VySniiino monografijoje ,,Vilniaus miesto vizualinio
identiteto apsauga ir plétros principai” aprasomi 2 pagrindiniai europinio lygmens miesty
(sostiniy) plétros variantai:

e miestas, kuriame pagrindinis démesys sutelkiamas j jvairius istorinius laikotarpius ir jy
stilistikg, o Siuolaikiné moderni statyba sutelkiama istorinio miesto prieigose. Tokiy
miesty pavyzdziais galéty buti jvardijami Paryzius, Roma, Florencija;

e miestas, kuriame triumfuoja Siuolaikin¢ architekttra ir technologijos. Dazniausiai tokj
kelig pasirinko miestai, smarkiai nukentéje nuo II-0jo pasaulinio karo (Daunora et al.
2005).

Panasu, kad Vilnius taip ir nepasirinko aiskios savo plétros strategijos.

Per pastarajj ketvirtj amziaus Lietuvoje jvyko daug drastisky pokyciy: pasikeité politiné
situacija, pakito $alies integracija su kitomis Europos ir pasaulio valstybémis, o tuo paciu keité ir
visuomeng. Tai turéjo beatodairiskg jtaka miesty raidai ir vystymuisi. Geriausias to pavyzdys
Lietuvoje — Vilnius. Vilniaus geografiné padétis (jungtis tarp Ryty ir Vakary Europos) lémé
kultiiring ir socialing miesto jvairove, kuri atsispindi kiekvienoje miesto daleléje. Besikeiciant
miesto gyventojams, keitési ir miesto dydis, sandara ir vaizdas. ISskirti 3 patys svarbiausi etapai,
padare jam didZiausig jtaka.

Pirmasis — industrializacija, vykusi XIX a. pab. — XX a. pr. Apie §j laikotarpj jau Siek tiek
buvo kalbama $io darbo pradzioje, aptariant Snipiskiy rajono istorija. Sioje darbo dalyje labiau
akcentuojama sio laikotarpio jtaka visam miestui. Laikotarpio pavadinimas kilo nuo tuo metu
buvusios valdymo santvarkos — Rusijos imperijos. Butent dél politiniy uzmojy mieste jvyko
didziuliai pasikeitimai: buvo sunaikintos miesto sienos, Zemutiné pilis, pastatai aplink Katedrg ir
miestas pradétas kurti pagal naujas Rusijoje paplitusias taisykles. Bitent Siuo laikotarpiu buvo
patvirtinti jau anks¢iau minéti 3 miesto perspektyviniai planai. Jais buvo jgyvendinta miesto plétra,
atkartojant tipiniy Rusijos miesty planus. Pagal Siuos 3 planus buvo suformuotas prospektas nuo
Katedros i Lukiskiy aikste su Salutinémis mazomis gatvelémis, Naujamiesc¢io gatviy tinklas su
perimetriniu gatviy uZstatymu ir taisyklingas Zvéryno rajonas.

Antrasis etapas - 1955-1990 m. Lietuvai esant Soviety Sgjungos sudétyje. Karo metu Vilniaus
buvo smarkiai apgriautas ir pokario metais atstatomas, remiantis sovietinés urbanistikos
principais. Vilniaus plétra buvo vykdoma pagal 1953 m. generalinj plana, nuo 1959 m. — pagal
Senamiescio rekonstrukcijos projekta. Daugiausiai démesio Siuo laikotarpiu buvo skirta pramonei
ir gyvenamiesiems pastatams. Siuo metu buvo suformuoti Lazdyny, Karolinigkiy, Virsuliskiy,
Seskinés, Baltupiy rajonai. Vélesniu laikotarpiu pastatyti Fabijoniskiy, Pasilai¢iy ir Justinigkiy

rajonai. Taip pat Siuo laikotarpiu buvo pradétas plétoti deSinysis Neries krantas.
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Treciasis rySkus Vilniaus urbanistikos etapas vyko Lietuvai atkiirus nepriklausomybe. Per §j
laikotarpj keitési tiek politiné situacija, tiek pati visuomené ir miestas jgijo ryskiy vakarietisky
bruozy. Karinés pramonés teritorijos buvo spar¢iai konvertuojamos j gyvenamasias. Taip pat
pastebima itin aktyvi verslo ir prekybos centry plétra. Siuo laikotarpiu buvo pradéta vystyti verslo
zona su Vakary Salims budingais aukStybiniais pastatais. Kitas svarbus procesas, labai pakeites
miesto jvaizdj, — miesto plétra j priemiescius ir kolektyvinius sodus. Biitent Siuo laikotarpiu buvo
aiSkiai pastebétos pagrindinés Vilniaus miesto urbanistinés problemos, kurias bandyta spresti
Vilniaus bendruoju planu (Pastabos apie... 2011). Bendrojo Vilniaus miesto plano analizé
pateikiama toliau Siame darbe.

Vilnius — Europos miestas, turintis sudétinga inZinerinj tkj, neiSbaigta susisiekimo sistema,
dispersiska ir neisbaigta urbanisting struktira. Tokiam miestui ypa¢ reikalinga nuosekliai
planuojama miesto plétra. Tai siekiama jgyvendinti miesto bendraisiais planais, kurie pateikia
urbanistines miesto gaires. Juose nurodomos funkcinés miesto zonos, aukstingumo ir intensyvumo
rodikliai. Tolimesni miesto sprendiniai detalizuojami zemesnio lygmens planuose — specialieji,
detalieji planai, plétros koncepcijos.

Pirmasis bendrasis miesto planas po Lietuvos nepriklausomybés patvirtintas 1998 m. ir galiojo
iki 2005 m. Tuo laikotarpiu vyko itin svarbiis miestui pokyc¢iai — pasikeité Salies padétis pasaulyje
(Lietuva tapo Europos Sagjungos ir NATO nare), tuo pat metu pasikeité ir Salies sostinés statusas.
Siuo laiku vyko itin spartus miesto augimas. Naujausias Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos
bendrasis planas buvo patvirtintas 2007 m. miesto tarybos (pagrindinis plano brézinys pateiktas B
priede). Sis dokumentas numato Vilniaus plétros gaires iki 2015 m. Tagiau kol néra priimtas naujas
bendrasis planas, vadovaujamasi Siuo.

Konkrediai Snipiskiy teritorija bendrojo plano pagrindiniame bréZinyje patenka j kelias
funkcines zonas. ,,Naujosios“ Snipiskés, esan¢ios tarp Zalgirio ir Ozo g., patenka j intensyvaus ir
vidutinio intensyvumo gyvenamuyjy zony teritorija. Siame darbe analizuojamai Snipiskiy teritorijai
tarp Zalgirio, GeleZinio Vilko, Kalvarijy g. ir Konstitucijos pr. priskirta miesto centro, svarbiausiy
lokaliy centry ir kity didelio uzstatymo intensyvumo teritorijy funkcinés zonos.

Bendrojo plano apraSyme buvo iSskirti konkretiis tikslai Siai miesto teritorijai. Vienas jy —
desiniojo Neries kranto teritorijos plétra. Biitent $ia linkme plane buvo numatyta pagrindinio
miesto centro plétra. Naujasis miesto centras turéjo tapti prieglobsciu tiek kultiiriniam miesto
gyvenimui, tiek verslo atstovams. Naujojo miesto centro teritorija numatyta tarp Konstitucijos pr.
iki Zalgirio gatvés. Svarbiu $ios verslo zonos akcentu turéjo tapti aukstybiniai pastatai, kuriems
vieta numatyta tarp Konstitucijos pr., Krokuvos ir Kalvarijy g. (Vilniaus miesto teritorijos

bendrasis planas 2016). Sioje teritorijoje aukstybiniy pastaty plétra jvyko itin greitai ir sparéiai.
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Taciau jy reglamentavimas nebuvo pakankamas ir grésé¢ dangoraiziy chaosu. Todél 2009 m.

savivaldybés iniciatyva parengtas ,,Architektiirinés kalvos® (zr. 2.4 pav.) projektas.
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2.4 pav. Vilniaus ,,Architektairiné kalva“ (Vilniaus miesto savivaldybé 2017)

Pagal projekta teritorijos uzstatymas vis dar nebaigtas. Po-kriziniu laikotarpiu, Sioje miesto
dalyje jokios statybos nebuvo vykdomos. Netgi UAB ,,Vyrokas* daugiabutis ,,Arfa* nebuvo
baigtas statyti. Tik 2015 m. teritorija pasipildé verslo centru ,,K29%, 2016 m. — ,,Quadrum®.
Ateinan¢iu metu bus uzbaigtas ir apleistas daugiabutis namas, SEB banko parduotas 2016 m.
metais. Taigi ,,Architektiiriné kalva“ pamazu uzsipildo, taciau erdvés statyboms dar yra
pakankamai. Taciau ne visi tikslai buvo vykdomi taip sklandziai, kaip ,,Architektiirinés kalvos*
formavimas.

2015 m. savivaldybés imoné ,,Vilniaus planas“ atliko bendrojo miesto plano sprendiniy
monitoringg ir jvardijo Naujojo miesto centro plétros trikumus. Siai zonai vis dar triksta
funkcionalumo, vie$yjy erdviu, jungéiy su kairiuoju Neries krantu ir Snipiskiy (Skanseno bei
Piromonto) integracijos. Sios problemos vis dar nepradétos spresti (Vilniaus planas 2015).

2007 m. patvirtintame Vilniaus miesto teritorijos bendrajame plane itin akcentuotas
miegamyjy Vilniaus rajony kompleksinis modernizavimas. Tarp jy pateko ir Snipiskés. Naujos
statybos galimybé modernizuojamuose rajonuose numatyta tik kompleksinés renovacijos atveju ir
kai tiesiogiai reikalinga teritorijos atgaivinimui. Tai reiSkia, kad nauji statiniai buvo planuoti esant
poreikiui papildyti esamg teritorijos buklg ir tobulinant jy funkcionalumg. Pagrindinis démesys

buvo skiriamas teritorijy rekonstrukcijai pagal biitent tai zonai biidingus urbanistinius pozZymius
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(Naujasis sostinés... 2014). Taciau numatyty plany nebuvo laikomasi. Tai aprasyta ir ,,Vilniaus
plano® perengtoje monitoringo ataskaitoje. Nauja statyba gyvenamuosiuose rajonuose (ne iSimtis
ir Snipiskés) vyko paviené, neparengus kompleksinés renovacijos plany.. Snipiskése visidkai
nevyko jokia pastaty konversija, kuri buvo numatyta kaip prioritetin¢ Vilniaus bendrajame plane
(Vilniaus planas 2015). Nauji pavieniai gyvenamosios paskirties statiniai darbe analizuojamos
teritorijos pakraSCiuose statomi neatsizvelgus j Salia esancias gretimybes, neskiriant démesio

aplinkos stilistikai, neinvestuojant i aplinkos gerinimg. Konkretiis pavyzdziai pateikiami 2.5 pav.

2.5 pav. ,,Krokuvos 73 naujos statybos buty projektas ir Snipiskiy rajono kontrastas

2.5 pav. matomas naujos statybos daugiabutis namas projekte ,,Krokuvos 73, pastatytas tarp
2 seniau stovejusiy pastaty — miirinio daugiabucio ir individualaus sodybinio tipo namo. Naujasis
pastatas ne tik nepriderintas architektiiriniu pozitiriu prie $alia esanéiy statiniy bei aplinkos, bet ir
pamirsSta apie aplinkos gerinimg ir investavimg ] aplinkotvarka. Tuoj pat uz namo esantis kelias
pavirsta | neasfaltuotg vietin] pravaziavimg, baigiasi Saligatvis. Pana$i situacija matoma ir Salia
»Koriy“ projekto.

Be bendrojo Vilniaus miesto plano, darbe analizuojamai teritorijai patvirtinti ir Kiti teritorijy
planavimo dokumentai, tiksliau nustatantys naudojimo biida. Vieni i§ tokiy dokumenty
savivaldybés parengti specialieji planai, skirti tam tikroms veikloms, saugomy teritorijy
naudojimui, tvarkymui ir apsaugos priemonéms nustatyti. Siame darbe aktualiis 3 Vilniaus
savivaldybés patvirtinti specialieji planai (Vilniaus miesto savivaldybé 2017):

e teritorijos tarp GeleZinio Vilko, Zalgirio, Kalvarijy gatviy ir Neries upés raidos programa;
e medinés architektiiros paveldo apsaugos strategijos jgyvendinimo programa,
e Snipiskiy nekilnojamojo kultiros paveldo apsaugos specialusis planas .

Daugiausiai jtakos analizuojamai teritorijai turéjo teritorijos tarp Gelezinio Vilko, Zalgirio,

Kalvarijy gatviy ir Neries upés raidos programa, patvirtinta 2005 m. sausio 19 d. Programoje buvo

patvirtinti zemés naudojimo btidai ir pobuidziai bei uzstatymo tipai. (Zr. 2.6 pav.)
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2.6 pav. 2005 m. patvirtintoje programoje Snipiskiy teritorijai nustatomi Zemés naudojimo biidai ir

uzstatymo tipas (Vilniaus miesto savivaldybé 2017)

Siame darbe analizuojama teritorija patenka j zonas, kuriose nustatyta komercings,
visuomeninés ir daugiaauks¢iy gyvenamuyjy statiniy paskirtis tiek Zemés naudojimui tiek pastaty
uzstatymui. ISskyrus dvi atskiras zonas: Skanseno teritorijg ir teritorijg tarp Kernavés, Krokuvos
ir Daugéliskio g., kuriai palickamas mazaaukstés gyvenamyjy namy statybos zemés sklypy
naudojimo budas ir uzstatymo tipas (zr. 2.6 pav.) Vertinant realig situacijg, galiojantys teritorijy

detalieji planai pateikiami 2.7 pav.
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2.7 pav. Galiojantys detalieji planai Vilniaus miesto teritorijoje (Geoportal 2017)
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I$ pateikto zemélapio matyti, kad aplink visg analizuojama teritorijg galioja patvirtinti detalieji
planai, kurie daugiausiai nustato daugiaaukste gyvenamaja, komercine ar visuomening paskirtj.
Patvirtinti detalieji planai rodo naujai planuojamas teritorijas bei naujy pastaty statybas, kurie kol
kas neperzengia Senyjy Snipiskiy ribos. Bet realiai apzitrint Senujy Snipiskiy teritorija, galima
pastebéti tendencingai apleistus medinius pastatus arba iSvalytas nuo senyjy pastaty teritorijas (Zr.

2.8 pav.)

2.8 pav. Apleistas namas Daugéliskio g.

Toks vaizdas Senyjy Snipiskiy teritorijoje neretas. Daznu atveju matomi apleisti ar sudege
namai, dar neseniai priklaus¢ vietos gyventojams, pamazu virstantys griuvésiais, galiausiai
visiS8kai paSalinami ir jy vietoje pradedamas statyti naujas statinys. Nors $io namo vietoje
(Daugeliskio g. gale) kol kas nepatvirtinti jokie detalieji planai (zr. 2.7 pav.), pastaty nykimas gali
biiti suplanuotas. Juo labiau vertinant fakta, kad aplinkinése teritorijose jau pradétos naujy pastaty
statybos.

Taip pat, turint galvoje, kad Bendrasis Vilniaus planas $iais metais bus kei¢iamas, negalima
atmesti galimybiy, kad pasikeis teritorijy planavimo politika ir patioje Senyjy Snipiskiy teritorijoje
ir patvirtinty detaliyjy plany bei i§duoty statybos leidimy zemélapis atrodys kitaip.

Kitas itin reik§mingas dokumentas Senyjy Snipiskiy islikimui — Vilniaus miesto medinés
architekttiros paveldo apsaugos strategijos jgyvendinimo programa, patvirtinta 2006 m. balandzio
26 d. 2.9 pav. pateikiama Zemélapio iskarpa, vaizduojanti tik Snipiskiy teritorija. Joje nustatyta
kultiiros paveldo urbanistiné vietové vadinama Skanseny (Kultliros vertybiy registro kodas
12599), sitiloma medinés architektiiros muziejaus vieta ir didesné teritorija — vietinés reikSmés
urbanistikos paminklo riba. Nustatyta urbanistikos paminklo vieta praktiskai idealiai sutampa su
Sio darbo tyrimo objektu (zr. 2.9 pav.) (Vilniaus miesto savivaldybé 2017). Urbanistikos paminklo

statusas nusako ypatingg istoring bei kultiiring vietovés reikSme.
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2.9 pav. Medinés architektiiros paveldo apsaugos strategijos jgyvendinimo programa (Vilniaus m.
savivaldybe 2017)

Taciau kaip matyti 1§ prie§ tai nagrinéty dokumenty ir teritorijos uZstatymo, urbanistikos
paminklo statusas teritorijai didelés svarbos nesuteikia ir jokio démesio didesnei apsaugai
neskiriama. Sj fakta patvirtina ir savivaldybés jmonés ,,Vilniaus planas“ atlikta Vilniaus miesto
savivaldybés teritorijos bendrojo plano sprendiniy jgyvendinimo stebésenos ataskaita (Vilniaus
planas 2015). Ataskaitoje minimas vienas i§ bendrojo plano tiksly - Snipiskiy vertingiausiy
mediniy pastaty tvarkyba. Sis aspektas glaudZiai susijes su kompleksigkai neplanuojama, padrikai
vykdoma naujy pastaty statyba. Taciau ,,Vilniaus plano* atlikto monitoringo duomenimis, rajone
visiSkai néra vykdomas vertingy pastaty iSsaugojimas, jy atkiirimas ir integravimas j bendrg mieto
gyvenimg. Naujos statybos vykdymas teritorijoje dar labiau didina atskirtj ir darko teritorijos
kultaring verte (Vilniaus planas 2015).

Kaip vienas i§ neveiksnumo pavyzdziy Sia tema, galéty biiti paminéta iStrauka 1§ 2008 m.
rengtos detaliojo plano koncepcijos teritorijai tarp Lvovo, Kernavés, Krokuvos ir Giedraiciy
gatviy: ,,PripaZintas saugomu medinés architekttiros statinys Krokuvos g. 16/10 Giedraiciy g, ir
dar du statiniai Krokuvos 18, 20 nustatyti kaip vertingi istorinio uzstatymo pavyzdziai bus perkelti
i medinés architektiros muziejy arba j steigiama Snipiskiy kultirinio urbanistinio draustinio
teritorijg“ (Vilniaus miesto savivaldybé 2017). Siekiant i§saugoti vertingus statinius planuojamoje
teritorijoje, siiloma juos perkelti j medinés architektiiros muziejy arba steigiama Snipiskiy
kultiirinio urbanistinio draustinio teritorijg. Taciau né viena i§ sitlomy alternatyvy néra
jgyvendinta iki Siol, kas sufleruoja apie nejgyvendinamas net holistines objekty saugojimo

galimybes.
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Bendrasis planas parengtas iki 2015 m. Taciau jau yra inicijuotas bendrojo plano keitimas
Vilniyje. Iki tol galios senasis miesto bendrasis planas ir kiti aktualiis mieto planavimo

dokumentai.
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3. LIETUVOS MEDINE ARCHITEKTURA KAIP ISSKIRTINIS
BRUOZAS

,ZArchitektlira yra bendruomenés kultiiros israiska, kuri perteikiama ne tik pastato formomis,
erdvémis, konstrukcijomis, bet savitu mgstymo budu. Taigi kultiiros objekty likimas didele dalimi
priklauso nuo visuomenés pozitirio j juos « — teigia Lietuvos liaudies buities muziejaus direktoré
Diana Varnaité (2015). Apie senosios architektiiros verte tyréja R. Bertasiaité (2007) sako: ,,Etniné
architektiira, kurig mes jprate vadinti tradicine, formavosi daugiau kaip tukstantj mety. Tradicija
yra visa geriausia, kas per ilgus Simtmecius sukurta. Atrinkta, iSbandyta ir pritaikyta konkrecioje
gyvenamojoje aplinkoje, tai ilgamecio steb&jimo ir veiklos rezultatas, Siuolaikiniais terminais
apibtidinamas kaip individualus miisy krasto mediniy trobesiy standartas® (Kultiros paveldo
departamentas prie Kultliros ministerijos 2015).

Iki pat XX a. pradzios Lietuvoje vyravo medin¢ architektiira (Kultiiros paveldo departamentas
prie Kultiiros ministerijos 2015). Tai 1émé Salies gausiis medzio, kaip pagrindinés statybinés
medziagos, iStekliai. Mediena, skirtingai nuo kity Europos Saliy, buvo placiai naudota tiek
gynybinei, tick gyvenamajai, tiek sakraliniy pastaty statybai. Taip pat svarbu pabrézti, kad pastatai
buvo statomi ne profesionaly, o paprasty zmoniy. Lietuvos mediné architekttra iSsiskiria savo
puoSybos elementais. DaZniausiai dekoro elementai buvo pritaikomi durims, langams, stogo
kragtams bei nedideléms prieangio kolonoms (Galauné 1930). Jais gausiai dekoruoti ir Snipiskiy

mediniai pastatai (zr. 3.1 pav.)

3.1 pav. Mediniy pastaty Snipiskése tradiciniai dekoro elementai

Lietuviskosios medinés architektiiros savitumu doméjosi ir tyré nemazai mokslininky:
menotyrininkas P. Galauné, sovietmegiu ja tyré architektas K. Seselgis, etnologas V. Milius.
Matyti, kad medinis paveldas Salyje turi daugialypg verte.

Lietuvos senaja architektlira smarkiai keité ir istoriniai laikotarpiai. Galima iSskirti 3
pagrindinius etapus, kurie i§ esmés pakeité meding architektiirg (Andriusaityté 2010):
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e XVI a. Valaky zemés reforma, kuri kardinaliai pakeité kaimavieciy forma bei i§vaizda.
Sodyby sklypai buvo suskirstyti j nedidelius zemés lopiné¢lius, kuriuose nebuvo vietos
laisvai iSdéstyti pastatus. Paciy pastaty pobudis isliko, pasikeité jy iSdéstymas. Biitent
tokios gyvenvietés Siandien atrodo biidingiausios Lietuvai.

e XIX-XX a. sodyby skirstymas j vienkiemius. Sis procesas labiausiai paplites buvo
Uznemunéje. Vilniaus dalyje nebuvo itin stipriai jau¢iamas. Siuo periodu paplito
sta¢iakampio formos taisyklingas kiemas ir jo uzstatymas.

e Antrasis pasaulinis karas ir okupacin¢ valdzia, kuri tiesiogiai verté ir ragino pamirsti
gimtgsias vietas, gyvenimo biidg ir tradicijas. Tradiciniy pastaty statybos taip pat sustojo,
o koliukinis rézimas d¢l finansy trikumo ir apsileidimo sunaikino didele dal; tradiciniy
gyvenvieciy.

D¢l siy iSvardinty priezasciy lietuviskosios medinés architekttiros tgstinumg ir pereinamuma
1zvelgti labai sunku. Taip pat, tai liudija, kad tikrai ne visi senyjy kaimo sodyby bruozai yra
archajiniai reliktai ir unikaltis (Andriusaityté 2010).

Tiesa, verta paminéti, kad pagrindiniai medinés architektiiros tyrimai atlikti kaimo vietovéms.
Miesty mediné architekttira pradéta vertinti Siek tiek véliau.

Taciau tradicing architektiirg kaip vertybe vertina ne visi — kai kam tai tik atgyvena arba
muziejine vertybé. Prie Sio poZiiirio skatinimo visuomenéje stipriai prisidéjo XX a. politine
situacija Salyje ir draudziamas vakarietiSkas gyvenimas (Andriusaityté 2010). Paveldo specialistai
susirtiping d¢l medinio kultiiros paveldo nykimo. Tam yra kelios priezastys:

e medinés konstrukcijos maziau atsparios erozijai ir aplinkos poveikiui;
e visuomeneés alaidus poZiiiris ir svarbos nesupratimas. Biitent §i priezastis kelia pacia
didziausig grésme. Ir ne tik medinei Lietuvos architekturai.

Salia medinés architektiiros pastaty nykimo prisideda naujosios ir etnologinés architektiiros
kontekstualumo problema. Retu atveju modernistiniai pastatai yra priderinti prie aplinkos bei
stilistikos. Naujieji pastatai tik dar labiau didina atskirtj bei kontrastus tarp senosios ir

moderniosios architekttros (Zr. 3.2 pav.).
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3.2 pav. Senosios ir moderniosios architektiiros kontrastas Snipiskiy teritorijoje

J. Minkevic¢ius (Pocius 2016), garsus Lietuvos architektas, Nacionalinés kultiiros ir meno
premijos laureatas, viename interviu kategoriskai iSsaké savo nuomong apie meno kiiriniy ateitj,
tame tarpe ir architektiiros: ,,Jie ir gyvens tol, kol mes statysime savo gyvenima ant netikry pamaty.
Mus tenkina tokia biiklé, mes bégame paskui pasaulio tuStybe, Stai kur miisy tragedija. Mes
prarandame savaji identiteta, moralinj, tvirta, lictuviska, valstietiska, kuris iSlaiké musy tapatybe
per didZiausius lazius. XIX amziuje pobaudZiavinis laikotarpis tautg atgaivino, Valanciaus veikla,
knygneSysté, naujas lietuviSkas Zodis pakeleé ja ir ji parodé savo stiprybe, iSlaiké kalba, vidinj
atsparumg. O dabar mes esame pasimete¢. Pasaulis mums rodo savo reklaminj, blizguciy pavirsiy,
paskui kurj eina minios, nebematancios tikryjy vertybiy. Yra saujelé lietuviy inteligenty, saujelé
mastanciy, saujelé filosofy ir menininky, kurie Sitai supranta. A§ déciau viltj | tuos Zmones ir |
nauja karta, kuri dar galbiit iSaugs®.

Nykimo problema aktuali ir miestuose, §io konkretaus darbo atveju — Vilniuje.

M. Adoménas (2011) savo straipsnyje zurnale ,,Miskai* kalbéjo apie Vilniy - jo savitumg ir
i$skirtinumg, lyginant su kitais Europos miestais. Miestas nuo seny laiky Zavéjo atvykélius
isptudingais savo miirais, taciau tuo pat metu stebino medinés architektiiros egzistavimu Salia.
Autorius taip pat apraso keliy uzsienio keliautojy isptidZius i$ Vilniaus ir pasikartojancius motyvus
18 ju: ,,Vilnius — zalias ir medinis, truputj kaimiskas ir labai grazus, na, ir labai daugiatautis miestas,
naujasis Babilonas. — M. Adoménas. Medinio Vilniaus motyvai vyravo jau nuo XVI a.

XIX a. medinio Vilniaus architektiira smarkiai pasikeit¢. Medis buvo pigi ir ekologiSka
statybiné medziaga Vilniaus priemiesCiams, esantiems prie pat Senamiescio ir tapusiems Vilniaus
miesto architektiiros dalimi. Mediné architektiira, kurig matome dabar, smarkiai pasikeité ir néra
itin sena, taiau ji tesia per amzius gyvavusig medzio ir marinés architektiros darng Vilniuje

(Adoménas 2011).
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Mediniy pastaty statybos tradicijos rySkios ir miesty architektiiroje. Ji labiausiai atsispindi
prijungtuose miesty priemiesciuose, dabar tapusiais unikaliais didmies¢iy rajonais (Vilniaus
Zvérynas, Markuéiai, Snipiskés, Antakalnis, Kauno Vilijampolé, Zemieji Sanéiai, Zaliakalnis).

Lietuvoje mediniy pastaty gausa itin didelé. Daznai Sie pastatai biina lokalizuoti tam tikrose
miesty zonose: karininky mediniai nameliai Zemuosiuose Sanéiuose, daugiabudiai gyvenamieji
namai Snipiskése, medinés vilos Panemunéje. Gausi architektiiring jvairové liudija apie $io stiliaus
savitumg ir kultiiring bei urbanistine svarba miestuose ir 3alyje (Cizikaité et al. 2013).

Vytauto Didziojo universitete veiklg pradéjo grupé mokslininky, daugiausiai tirian¢iy Kauno
medine architekttirg. Mokslininky grupé sukiiré medinés architektiiros pastaty duomeny baze
,»Archimedé“. Sioje duomeny bazéje isskirti pagrindiniai Kauno medinés architektiiros tipai:

e dvareliai — seniausi medinés architektiiros pavyzdziai, galimai statyti XIX a. antroje
puséje. Pastatus staté vietiniai bajorai, dazniausiai miesty Senamies¢iy pakrasciuose.
Salia pagrindinio pastato biidavo pagalbiniai (Archimedé 2016).

e miestieciy namai statyti XIX a. pab. — XX a. pr. Dazniausiai $ie statiniai vieno auksto,
pailgi, dvislai¢iais stogais, stovi Sonu j gatve. Sis pastaty tipas issiskiria dekoru: sienos
cokolingje dalyje apkaltos vertikaliomis dailylentémis, likusi pastato dalis -
horizontaliomis; langai papuosi sudalintomis langinémis (Archimedé 2016).

e Kkariskiy namai;

e (gelezinkelieCiy namai;

e sodybiniai namai;

e nuomojami namai;

e Vvasarnamiai;

e vilos;

e kotedzai.

3.1. Medinés architektiiros iSsaugojimas

Apie medinés architektiiros apsauga savo knygoje ,,Medinis Vilnius“ kalb¢jo ir autore L.
Lauckaité (2006): ,,Medinio paveldo perspektyvos yra litidnos. Paskutiniojo deSimtmecio
kapitalizmo invazija ir statybos bumas pirmiausia nusitaiké j soduose skendin¢ius medinukus,
uzimancius itin brangiai mieste kainuojan¢ig Zeme¢. Nemazai mediniy namy sunaikinta per
remontus: jie perstatyti, apmiiryti, su plastiko langais ir dailylentémis. Retas namas autentiSkai
atnaujintas, iSsaugojus seng suplanavima, struktiirg, medziagas, detales.* Daznu atveju gyventojy

bandymai atnaujinti savo bistg reiSkia mediniy pastaty autentiSkumo praradima (zr. 3.3 pav.)
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3.3 pav. Mediniy pastaty atnaujinimo klaidos

D¢l 1é8y, ziniy, institucinés prieziliros stokos gyventojy atnaujinami mediniai pastatai
apmurijami plytomis, apkalami plastikinémis dailylentémis, mediniai autentiski langai pakeiciami
moderniais plastikiniais ir pan.

2006 m. Vilniaus miesto savivaldybés patvirtinta medinés architektiiros paveldo apsaugos
strategijos jgyvendinimo programa. Kaip nurodyta pacioje programoje, ji skirta 2002 m.
patvirtinto Vilniaus miesto strateginio plano iki 2011 m. ir jo plétros 1 prioriteto ,,Vilniaus miesto
tarptautinio konkurencingumo didinimas® 1.3 tikslui ,,Pagerinti Vilniaus miesto urbanistinj ir
architektiirinj jvaizdj® bei 1.4 tikslui ,,ISrySkinti ir plac¢iau panaudoti Vilniaus kulttirinj ir gamtinj
savituma“ jgyvendinti.

Jau tuometinés strategijos 2 punkte glaustai apraSytos problemos bei sitilomi jy sprendimo
biidai labai arti $io baigiamojo darbo problematikai:

,,Vilniaus miesto medinés architektiiros paveldas yra vertinga sudétiné miesto uzstatymo ir
Lietuvos architektiirinio paveldo dalis bei europiné vertybé. Siandieninés civilizacijos procesai —
industrializacija, naujos technologijos, globalizacijos reiskiniai naikina meding¢ architektiirg ir
keicia aplinka. Programa nustato medinés miesto architektiiros ir su ja susijusios aplinkos, t.y.
medinés miesto kultiiros, i§saugojimo pagrindinius id¢jinius principus (,,kq daryti®) bei numato
principiniy strateginiy sprendiniy jgyvendinimg lemiancius veiksnius (,,kaip daryti). Programos
jgyvendinimas sustabdys beatodairiSka medinés architekttros ir jos aplinkos naikinima, sudarys
galimybe i$likti ypac vertingiems medinés architekttiros paveldo statiniams ir jy grupéms bei juos
atkurti, pakeis visuomenés ir jai atstovaujanciy institucijy poZiiirj ] medine architekttirg kaip |
bevert] laiking pavelda™ - medinés architektiiros paveldo apsaugos strategijos jgyvendinimo

programa, 2006 m. (Vilniaus miesto savivaldybé 2006).
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Strategijoje numatytos 4 pagrindinés prioritetinés Vilniaus zonos — Zvérynas, Snipiskés,
Markugiai, Naujininkai. Zvérynas ir Snipidkés pripaZinti urbanistinémis vietovémis. Zvéryno
vietovéje geriausiai i§like sodybinio tipo pastatai, Snipiskés — uzmies¢io uZstatymo reliktas. Islike

urbanistiniai ypatumai Vilniaus istoriniuose priemies¢iuose pateikiami 3.1 lenteléje.

3.1 lentelé. Vilniaus istoriniy priemiesc¢iy urbanistiniy ypatumy kaitos apibiidinimas (Dijokiené
2009:125)

Uzupis il sliko  keitesi i | B
i dalies igliko dalies isliko
Paplavos ~ i8 dalies beveik beveik - beveik sudarkyti = sudarkyti = glaudas
isliko neisliko neisliko neigliko
Astrusis galas igliko isliko i dalies = - keitesi, i$ i§ dalies | i$dalies | glaudus
i8liko dalies i3liko i8liko i8liko
Priemiestis uz i8liko isliko i3 dalies isliko keitési, i§ isliko i d.a]ias glaudus
Rudininky varty | i8liko dalies isliko . 1§11ko e
Priemiestisuz  i§ dalies | keitési keitesi, = keitési, i§ | iSdalies | isdalies  glaudus
Traky varty . igliko i§ dalies dalies isliko isliko & isliko PO
i isliko :
Priemiestisuz | iflko | iSdalies | isdalies | isliko | keitesiis | isdalies
Vilniaus, Totoriy | igliko i8liko dalies i8liko igliko
ir Slapiujy varty | 3
f ol k itesi
Lukiskes 2R

Lenteléje pazyméti islike iki $iy dieny ir pladiai zinomi Vilniaus m. rajonai: Uzupis, Zvérynas,

Antakalnis ir Snipiskés. Matoma, kad iSlikusiais urbanistiniais ypatumais, visos paZymétos
teritorijos itin panasios. Tik Uzupis, Antakalnis ir Zvérynas islaiké kvartaly bei gatviy struktiira,
Snipiskése Sie ypatumai isliko tik dalinai. Ta¢iau uzstatymo ypatumai (biidas, pastaty ansambliai,

medziagiskumas) vis délto visose teritorijose keitési ir i§liko dalinai. Snipiskés labiausiai ilaiké
42



pastaty kompleksiskuma ir ju ansamblius. Sia iliustracija norima pabrézti, kad architektiirinés
vertés pozitriu senyjy Vilniaus priemiesciy teritorijos itin panasios. Nors patrauklumu ir
susidoméjimu Uzupis ir Zvérynas Zenkliai lenkia Antakalnj ir Snipiskes. Tam neatsiejamai turi
jtakos teritorijoms numatytos strategijos.

Strategijoje Snipiskiy urbanistinei vietovei, apribotai Daugéliskio, Krokuvos, Silutés ir
Sirvinty g., siiilomas tausojamo naudojimo rézimas. Nustatant vertingas vietovés savybes,
urbanistines vietoves sudarantys pastatai vertinami kaip bendros strukttiros elementai. Vietovés ir
grupés turéty bati tvarkomos kompleksiskai. Programoje atskirai i$skirta Snipigkiy reik§meé
mieste: ,,Tvarkant grupes sitiloma inicijuoti projektus, vykdomus pagal bendras socialines ir
kultiiros paveldo apsaugos programas. Snipiskiy urbanistiné vietové dél vertingy savybiy ir
atraktyvios situacijos (prie naujai formuojamo gausiai lankomo miesto centro) siiloma kaip
galima vieta medzio kultiiros centro (muziejaus) daliniui — Snipiskiy medZio kultiros draustiniui
isteigti, kad biity jprasmintas pirminis Sios miesto dalies uzstatymas.”“ (Vilniaus miesto
savivaldybé 2006). Taciau né vienas i§ strategijoje numatyty tvarkybos veiksmy nebuvo
igyvendintas.

Skandinavijos Salys yra artimiausios mums savo mediniu paveldu ir jo puoselé¢jimu. Medine
architektiira Siose Salyse susiriipinta pries kelis deSimtmecius, o dabar tai tapo vienu svarbiausiu
tvarios kultiirinés plétros aspektu miestuose. Biitent Skandinavijos Salys yra pavyzdys, kaip
integruoti esamg pavelda | miesto gyvenima ir jj tinkamai prizitiréti. I$ iy Saliy Lietuva gauna tiek
metoding pagalba, tiek finansing paramg medinio paveldo i§saugojimui.

Taciau medinio paveldo apsauga uZtikrinama ne institucine prieziiira, o paciy gyventojy
savimone. Norvegijoje saugoma apie 4000 vertingy pastaty. Tai tik nedidel¢ dalis Salies
architektiirinio fondo. DidZioji dalis pastaty priklauso privatiesiems asmenims, kurie pastaty
priezilra uzsiima patys, vadovaudamiesi patarimais, suteikiamais institucijy. Anot gyventojy:
,Siuos kasdien naudojamus pastatus pastaté ir perdavé mums ankstesnés kartos. Jie yra bendra
misy kultiirinio paveldo dalis, todél kiekvienas i§ misy turi prisidéti prie Sio palikimo
i$saugojimo.“ — Norvegijos medinio paveldo apsaugos patirtis, 1996. Bitent pilietinis brandumas
ir iSprusimas sukiiré¢ visiskai kitokj nei misy Salyje poziiir] i paveldg. Norvegija sukiiré turizmo
prekés Zenkla turimo kultiirinio paveldo pagrindu ir paveldas tapo vienu i§ ekonominés plétros
iStekliy. Butent Norvegija yra pavyzdiné Salis, kaip apsaugoti kulturos pavelda ji jdarbinant ir
kuriant pridéting vert¢ regionui ir Saliai (UzZpelkis, 2006). Kaip vienas i§ pavyzdziy aprasSytas

Stavangerio miestas, Norvegijoje.
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Stavangeris, Norvegija

Norvegija placiai garséja savo miesty medine architektiira. Medin¢ architekttira Norvegijos
Stavangerio mieste tapo miesto istorijos ir ateities jungtimi. Sis miestas vienas geriausiy
pavyzdziy, kaip iSsaugoti miesto autentiska veida ir inkorporuoti tai | miesto ateitj. Stavangerio
miestas vadinamas Norvegijos mediniy namy sostine ir netgi didziausiu mediniu miestu Europoje
(Mediné Norvegijos... 2011).

2008 m., Stavangeriui tapus Europos kultliros sostine, pristatytas ,,Norwegian Wood*
projektas. Jo tikslas nubrézti gaires miesto plétrai ir sukurti senyjy tradicijy ir naujoviy jungtj
miesto plétroje. Projekto tikslas buvo jgyvendinti 15 jvairios paskirties objekty projektus, kurie
tapty naujo poziirio j tradicijas simboliu (Mediné Norvegijos... 2011).

Stavangerio universiteto profesoriai I. Omland ir L. Tonning, tirdami miesto architektiira,
smarkiai akcentavo miesto dvasios ir atmosferos svarbg ir kaip ji priklauso nuo materialiy formy
medziagiskumo ir poveikio Zmogui: ,,Kai ateiname ] miesto aikSte ar jZzengiame | kokig gatve, jy
atmosfera kaip mat atitinkamai nuteikia. Uz atskirus estetinius elementus mums svarbiau yra
bendras miesto erdveés pojutis. Atskiri architektiiriniai dariniai miesto dvasig gali palaikyti, darniai
isiliedami j visuma, arba ja ardyti“. Kiekvienas miesto objektas savo forma, medziagiSkumu,
bendru pavidalu daro jtakg miesto visumai. Biitent apie tai kalbama Sio darbo pirmame skyriuje.
Norvegams medis turi ypatingg reik§me (Mediné Norvegijos... 2011). ,,Norwegian Wood* kiiréjai
sieké atgaivinti medienos taikyma statyboje, taCiau tuo pat metu neuzkirsti kelio naujoms ir
SiuolaikiSkoms formoms bei technologijoms. Ir taip gimé jspiidingi architektiros kiriniai,

naudojant medj. Vienas i$ vertesniy démesio pavyzdziy Sandens medinis paviljonas (zr. 3.4 pav.)

3.4 pav. Sandens medinis paviljonas (Mediné Norvegijos architektiira 2011)
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Anot architekto Manto Maziliausko, architektiriniam paveldui reikalingas i$skirtinis démesys,
taciau jam saugoti reikéty suteikti daugiau laisvés. Miesto architektiira, iskaitant paveldo objektus,
turéty tarnauti zmogui, bet ne atvirksciai. O tam labiausiai trukdo architekty bei paveldosaugininky

nesusikalbéjimas.
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4. TERITORIJOS PLETROS PASIULYMAS, SIEKIANT ISSAUGOTI
INDIVIDUALIUS TERITORIJOS VIZUALINIO IDENTITETO
BRUOZUS

Nuo seny laiky miesty valdytojai naudojo kulttirg kaip miesto galios demonstravimo jrankj —
pradedant uzkariauty kolonijy eksponavimu, baigiant kultiriniy objekty (galerijy, teatry)
statybomis. Sis pilietinio pasididziavimo aukstinimas labiausiai pastebimas XIX a. Po Antrojo
pasaulinio karo $i idéja tik dar labiau pasitvirtino. Didieji lyderiai suprato, kad kultiirinés
infrastruktiros atstatymas ir atgaivinimas yra greiCiausias ir efektyviausias budas parodyti
sugriauty miesty atsigavimg ir prikélimg. XXI a. dominuojantys miestai i$skirtinai daug démesio
skiria konkurencinio miesto pranaSumo didinimo strategijoms, kuriose i$skirting vieta uzima
kultiira. Toks poziiiris virto naujausia miesty plétros strategija.

Miesty atnaujinimas (angl. urban regeneration) turéty buti jungtinis procesas, jtraukiantis
ekonominius, socialinius ir kultiirinius aspektus. Siam procesui reikalingos ne tik investicijos j
fizinés infrastruktiiros gerinimg, bet ir socialiniy jgudziy lavinimg bei S$vietimg. Aktyvus
visuomenés jtraukimas j miesty atnaujinimag leidzia kurti darnesnias strategijas, tvaresng miesty
pletra ir gerinti gyventojy pasitenkinimg. Taip pat gyventojy jtraukimas ] miesty plétra bei
atnaujinimg uZztikrina nenutrikstamg procesg — gyventojai savo kasdienybe skatina natiiraly
kulttros i§saugojima ir jos vystyma.

Ivairiose studijose kalbama apie netiesioginiy kultiiros iniciatyvy jtraukimg j miesto
gyvenimg. Tai sukelia jvairiapus¢ teigiamg naudg: glaudesnj visuomeneés nariy rysj, geresnj
tarptautinj jvaizdj, didesnj pasitikéjimg savimi kaip tauta bei artimesnj rySj su miestu ar Salimi.

URBACT projekto dalyvio J. Pascualio (2016) atlikti tyrimai papildo auks¢iau iSdéstytas
mintis: ,,pastaryjy 10, 15 mety skirtingy miesty patirtis rodo, kad kulttra turi bati integruota j
miesty plétros strategijas ir propaguojama kaip autonominé plétros sritis ViSOmis susijusiomis
prasmémis: prisiminimais, patirtimi, ritualais ir t.t.

Tas pats autorius jvardija svarbiausius rezidentinés diferenciacijos proceso, kuris glaudziai
susijes su miesto plétros strategija ir neiSvengiamas analizuojamos teritorijos atveju, faktorius. Tali
vietos gyventojy kaita, kai aukstesnes pajamas turintys gyventojai persikelia j teritorija, Skatindami
verslo plétra, investicijas ir keldami vietovés verte. Kad Sis procesas vykty sklandziai ir uztikrinty
didziausig naudg miestui bei konkreciai teritorijai, autorius iSskiria Siuos pagrindinius sékmeés
faktorius:

e atviras ir aiSkus dialogas su vietos gyventojais;

o tiksli ir aiSkiai suformuluota vietos valdzios politika;
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e démesys vietos kulttirai ir jos i§saugojimui.

Kaip matoma, miesto plétros ir gyventojy veiklos integracija tampa svarbiausiu Siy dieny
miesty planavimo aspektu. Tac¢iau kyla klausimas — kieno atsakomyb¢ skatinti glaudy ir efektyvy
bendradarbiavimg bei vykdyti integruotg miesto plétra? Idealiomis salygomis atsakymas bty —
visy suinteresuoty Saliy: miesto gyventojy, privaciojo verslo ir valdzios institucijy. Analizuojamos
teritorijos atveju, suinteresuoty Saliy interesai labai skirtingi. Taip pat, svarbu paminéti, kad
suinteresuotos Salys jauciasi labiau jsipareigojusios bei iSreiskia didesnj lojaluma, kai yra jtrauktos
1 kurimo procesa, dalyvauja planavime bei turi svarig nuomonge (Persson 2015).

IS anksciau darbe atliktos analizés paaiSkéjo, kad teritorijoje gyvena maziau pasiturintys,
socialiai labiau pazeidZziami gyventojai, neturintys galimybiy investuoti ] nekilnojamaji turta.
Privatusis verslas investuoja, taciau skatinamas iSskirtinai tik finansinio atsiperkamumo bei
naudos, paliekant kultiirinius aspektus. Atsizvelgiant j Siuos interesy grupiy siekius bei galimybes
igyvendinti pokycius, Siame baigiamajame darbe pasitlymai orientuoti | valdzios institucijy
vaidmen] ir veiksmus, galinGius realiai pakeisti situacija. Siame darbe pateikiamus praktinius

sitilymus iliustruoja 4.1 pav.

VILNIAUS M.
SAVIVALDYBE

4_._.--"' ""--.__‘

Gyventojy svietimas bei

. ) S ) Finansinés paramos teikimas
jtraukimas j miesto planavima

4.1 pav. Praktiniy sitilymy schema

Kaip apraSyta auksc¢iau, miesto planavimui bei teritorijy plétrai itin svarbus rezidentinés
diferenciacijos procesas, kurio esmé — natiralus gyventojy pasikeitimas teritorijoje.
Analizuojamos teritorijos atveju $is procesas neiSvengiamas: esami gyventojai neiSgali keisti
teritorijos, todél siekiant darnios teritorijos plétros, gyventojy kaita bitina. Siame baigiamajame
darbe pateikiama Vilniaus m. gyventojy apklausa apie Senyjy Snipiskiy teritorija. Si apklausa
parode, kokia atsitiktinai atrinkty Vilniaus m. gyventojy nuomone¢ bei pozilris ] teritorijg, kokiais
budais buity galima jtraukti gyventojus ir didinti susidoméjima analizuojama teritorija. Kitame
poskyryje pateikiama detali apklausos analizé ir iSvados, leisiancios pateikti pasiiilymus teritorijos
plétrai.

47



4.1.Vilniaus miesto gyventoju nuomonés apklausa

Sia apklausa siekiama istirti gyventojy patirtj, turimas Zinias bei nuomone (kai kuriais atvejais
suformuota jvaizdj) apie $iame darbe tiriama objekta — Senuyjy Snipiskiy teritorija. Kertiniai
klausimai Sioje anketoje buvo, ar respondentai yra susipazing su vietoves istorija ir kaip jy Zinios
daro jtakg kitiems atsakymams; kokia gyventojy nuomoné¢ apie rajono atmosferg ir pastatus juose;
ar svarstyty Snipiskes kaip savo gyvenamaja vieta ir kokj bisto tipa rinktysi. Kadangi vietové
uzstatyta gyvenamosios paskirties statiniais ir $is darbas tiria vietovés unikalumo iSsaugojimo
alternatyvas, anketa siekta i3tirti, kokj biista gyventojai rinktysi Snipiskése. Kitas svarbus aspektas,
kurj siekta patikrinti, kaip Zmoniy zinios ir vieSai formuojama nuomoné daro jtaka jy suvokimui
ir pasirinkimui. Tikslus anketos klausimynas bei atsakymy statistika pateikta $io darbo C priede.

Apklausoje dalyvavo jvairaus amziaus (15-64 m.), atsitiktinai atrinkti 68 Vilniaus m.
gyventojai. Daugiau nei 90 % atsakymy gauta i§ darbingo amziaus (2549 m.) asmeny, kurie
potencialiausiai ieSkoty Seimos bisto ar investuoty | nekilnojamajj turta. 64 % respondenty buvo
moterys ir 36 % - vyrai. Anketoje buvo klausiama, ar Vilnius respondento gimtasis miestas. 53 %
apklaustyjy Vilnius gimtasis miestas, 47 % — ne.

I§ bendrosios apklausos paaiskéjo, kad net 40 % apklaustyjy visiskai neZino istorinés Snipiskiy
rajono raidos ir svarbos Vilniaus m., bet vis délto 98 % buvo apsilankg rajone arba lankosi daznai.
Nuodugniau paanalizavus, kaip istorinés raidos zinojimas arba nezinojimas daro jtaka
sprendimams (4 anketos klausimas), paaiskéjo, kad respondentai, visiskai nezinoje Snipiskiy
istorinés raidos buvo linke¢ neigiamai vertinti teritorijg. Rysj, matomg 1§ anketinés apklausos,
galéty paaiSkinti tyrimai, apraSyti N. S. Nasir‘o ir B.Kirshner‘io straipsnyje ,,Moralinio ir pilietinio
identiteto kultiirinis formavimas* (2003). Stanfordo universiteto mokslininkai nurod¢, kad rysys
tarp gyventojy jsitraukimo j aktyvy miesto gyvenima ir Zmoniy moralinio prisiri§imo prie vietos
itin stiprus. Tyrimai rodo, kad pilietiniam aktyvumui ir jsitraukimui didinti labai svarbu Zmoniy
informavimas bei Svietimas apie vietos bendruomenes, galimybes prisidéti prie visuomenings
veiklos bei atsakomybés skatinimas (Nasir, Kirshner 2003).

Tik 13% i8 iy apklaustyjy mané, kad iSlikusi architektiira vertinga. Atitinkamai 45 % zmoniy,
zinoje apie Snipiskes i§ anks¢iau, nurodeé, kad i§likusi architektiira yra vertinga. 17 % respondenty,
nezinanCiy teritorijos raidos, teigé, kad iSlike pastatai atspindi tradicing architektirg (55 %
Zinojusiy atsakeé teigiamai). 34 % neigiamai atsakiusiyjy j 4 klausima teigé, kad teritorijoje matoma
unikali senosios ir moderniosios architektiiros samplaika (55 % susipazinusiy su teritorija
teigiamai vertino §] atsakyma). Beveik 60 % neigiamai atsakiusiy j 4 klausimg nurod¢, kad Sis

rajonas kenkia Vilniaus m. jvaizdZiui. 45% Zinanciy teritorijos raida iSreiske tokig paciag nuomoneg.
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Taip pat asmenys, nesusipaZing su teritorija, kategoriskai vertino gyvenima Snipiskiy rajone
(zr. 4.2 pav.)

Kaip matoma 4.2 pav., 40 % neZzinan¢iy Snipiskiy istorijos apklaustyjy atsaké, kad niekada
nenoréty gyventi Sioje teritorijoje ir tik 11 % tikrai svarstyty $ig galimybe. Atitinkamai, asmenys
daugiau Zinoje apie vietove, atsake, kad tikrai noréty Cia gyventi (32 %) ir tik 7,5 %, kad niekada

nesvarstyty tokios galimybés.

Ar svarstytuméte Snipiskes kaip savo gyvenamaja
vieta?

B Zinoma
M Niekada

W Galbut

4.2 pav. Respondenty nuomoné apie Snipiskes, kaip gyvenamaja vieta

Remiantis mokslininky Yates ir Youniss tyrimais (1996), gyventojy pilietinis identitetas
padidéty, SvieCiant juos ir aiSkiai pristatant vietoves istorija, raidos pasiekimus, iSskirtinius
bruozus, idealogijas (Nasir, Kirshner 2003). Sie tyrimai patvirtinty ir Siame darbe pateikta
hipoteze, kad gyventojy zinios apie teritorijg daro jtakg jos vertinimui.

Panasus rySys matomas ir analizuojant, kokj blista asmenys rinktysi, jei vis délto svarstyty
Snipiskés savo gyvenamajai vietai. 54 % respondentai, Zinanéiy apie vietove, rinktysi biista
autentiSkame rekonstruotame pastate ir 40 % rinktysi biistg naujos statybos name. 72 % nezinanciy
Snipiskiy istorinés raidos rinktysi biista naujos statybos name ir tik 28 % svarstyty gyvenima
autentiSkame rekonstruotame name. AutentiSko nerekonstruoto busto 1§ Sios grupés respondenty

nesirinkty niekas. Atsakymy pasiskirstymas matomas 4.3 pav.

Kokj bustg rinktumétés?

M Autentiskas, jau
rekonstruotas
butas/namas

W Autentiskas,
nerekonstruotas
butas/namas

4.3 pav. Respondenty nuomon¢ apie bisto tipg
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Vertinant gyvenamojo nekilnojamojo turto rinkg, aiskiai matoma tendencija, kad gyventojai
mieliau renkasi naujos statybos biista. 2016 m. sandoriai pirminéje rinkoje did¢jo 12,4 %, o
neparduoty naujos statybos buty projektuose lygis 2016 m. mazéjo 25,4 %, lyginant su 2015 m.
(Inreal 2017). Toks realus vartotojy elgesys paaiskinty gautus rezultatus i§ anketos klausimyno,
kod¢l dauguma Zmoniy vis délto noréty gyventi naujos statybos biiste, o ne autentiSkame name.
Taciau atsakymy pasiskirstymas tarp anksc¢iau aprasyty respondenty rodo gyventojy informavimo,
Svietimo ir vieSosios nuomoneés formavimo svarbg. Galima daryti prielaida, kad Zzmonéms suteikus
informacijos apie teritorija, kokybisko gyvenimo galimybes ne naujos statybos daugiabutyje,
poziuris ir atsakymai pasikeisty.

Kitas svarbus uzduotas klausimas asmenims, kurie niekada nesvarstyty Snipiskiy kaip savo
gyvenamosios vietos — dél kokiy priezaséiy nenoréty gyventi Snipiskése. Atsakymy
pasiskirstymas pateiktas 4.4 pav.

Beveik 86 % apklaustyjy atsake, kad Snipiskése niekada nenoréty gyventi dél nepatrauklios
aplinkos, o 64 % d¢l to, kad vietovéje nepakankama poreikius atitinkancio biisto pasiiila. IS kito
klausimo atsakymy paaiskéjo, kad 79 % atsakiusiyjy, kad niekada nesirinkty Snipiskiy
gyvenamajai vietai, nuomones nepakeisty net valstybés teikiama finansiné parama autentisSky
namy jsigijimui ar restauravimui. Tai i§ esmés rodo, jog priezastys, kodél zmonés niekada
nesirinkty Sios vietovés gyvenimui, yra kur kas gilesnés, nei nurodo atsakymai. Valstybés teikiama
parama galéty pakeisti vietovés i§vaizdg bei patraukluma ir suteikti galimybes turéti atitinkantj
poreikius biista. Taciau Zmoniy nuomones tai nepakeisty. Galima daryti prielaida, kad respondenty

tvirti jsitinimai neturi aiskiy priezasciy, nepagristi, kuriuos pakeisti itin sunku.
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4.4 pav. Atsakymy pasiskirstymas, kodél Zmonés niekada nenoréty gyventi Snipiskése
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36 % zmoniy, pasirinkusiy butg naujos statybos name, vis délto pakeisty savo pasirinkimg
gave valstybés paramg autentiSkiems pastatams jsigyti ar rekonstruoti.

Apibendrinant atliktag apklausg, pastebimas rySys tarp informacijos sklaidos bei gyventojy
pasirinkimy. Maziau informuoti, Zinantys apie teritorijg gyventojai buvo linke prasciau vertinti
Snipigkiy rajona. Taip pat, manoma, kad vie$ojoje erdvéje skatinamas vakarietiskas gyvenimo
komfortas ir standartas turi jtakos gyventojy sprendimams, renkantis biista. Kituose poskyriuose
pateikiami sprendimy sitilymai, kaip formuoti gyventojy nuomong ir aktyviai juos jtraukti j

vietoveés iSsaugojimo veikla.

4.2. Bendruomenés vaidmuo, skatinant teritorijos iSsaugojima

Kaip jau ne kartag Siame darbe minéta, miestas ir visuomené yra neatsiejami subjektai.
Filosofiskai zvelgiant, galima teigti — miesto esmé slypi ne anapus misy, bet paciuose mumyse.
D. Dijokiené (2009) savo knygoje taikliai kalba apie miesty senamiesCius. Anot autorés istoriniai
senamiesciai tai ne praeities palikimas, o Siuolaikinio Zmogaus paveldas. Istorinés miesty dalys
dazniausiai kelia didelius prieStaravimus tarp ,,materialios struktiiros ir gyvenimo keliamy
socialiniy reikalavimy“. Galbiit todél gyventi senamiestyje renkasi kitokio tipo zmonés,
issiskiriantys gyvenimo biidu, pazitromis, demografiniais bruozais. Zmonés turi mégti savita ir
nestandarting aplinkg ir noréti jg iSsaugoti. Butent nuo $iy Zmoniy ir priklauso senyjy miesto daliy
iSlikimas ir vieSasis gyvenimas jose. Anot D. Dijokiené (2009:152): ,, Istoring aplinka galima
i$saugoti tik tuomet, kai gyvenimas joje virsta dialogu, o ne konfliktu .

Paskutiniu metu tiek pasaulyje, tiek Lietuvoje daug démesio skiriama visuomenés ugdymui ir
jos dalyvavimui miesto planavime. Toliau darbe aprasomas Suomijos miestelio plétros pavyzdys
yra puiki to praktin¢ iliustracija. O pirminé salyga visuomenés jtraukimui yra §vietimas. Zmonéms,
suteikiant jgidziy ir pasitikéjimo savimi, sudaromos palankios salygos aktyviam dalyvavimui
miesty planavime (Dijokiené 2009).

Gerosios praktikos toli ieSkoti nereikia. D. Dijokienés (2009) knygoje visuomeninis ugdymas
yra minimas kaip pagrindiné 1998 m. vykdytos Vilniaus senamiesCio atgaivinimo strategijos
kryptis. Siuo atveju buvo siekiama didinti gyventojy samoninguma ir indélj, saugant vietove,
gerinti privaciojo ir vieSojo sektoriaus santykius ir investicinj klimatg. Kaip priemonés rezultatui
pasiekti buvo naudojamos jvairios visuomenés informavimo programos: informaciniai leidiniai,
paskaitos, seminarai, susirinkimai, pasitarimai. Gyventojams buvo aiskinama, kodél tam tikri
objektai yra vertingi ir kodél juos reikéty saugoti.

Kaip dar vienas realus pavyzdys Vilniuje galéty biiti paminétas UZupis. Tai vienas i$ istoriniy

Vilniaus priemieséiy, kurio tvarkyba prasidéjo XX a. 9 deSimtmetyje. Spaudoje reguliariai
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pasirodydavo straipsniai apie $ig Vilniaus m. teritorijg, kuri buvo lyginama su menininky
pamégtais Paryziaus Monmartro ar Londono Soho rajonais. Pamazu émé kurtis aktyvi UZupio
bendruomené, jkiirusi atskirg ,,respublika®, deklaravusig laisvg ir tolerancijg ,,pilieCiams®. Uzupis
iki pat $iy dieny sulaukia prieStaringy vertinimy, taciau turi savo gyventojy kontingentg ir zmones
norincius saugoti, puoseléti ir prisidéti prie Sios teritorijos gyvenimo (Dijokiené 2009).

Paminéti lietuviski gerosios praktikos pavyzdziai kalba apie stiprios ir aktyvios bendruomenés
indélj. D. Dijokiené (2009) knygoje isskiria veiksnius, padedanc¢ius suburti stiprig, aktyvia
bendruomeng ir skatinti jos veikla:

e aiskios teritorijos ribos - istoriniai priemies¢iai (tarp jy ir Senyjy Snipiskiy teritorija)
dazniausiai jas turi;

e vietovés identitetas — vieSosios erdvés, skverai, parkai ir t.t.;

e kultiriniai renginiai;

e istoriniy vertybiy propagavimas;

e dalinés savivaldos organizavimas;

e Vvaldzios institucijy palaikymas.

Taciau stiprios bendruomenés suformavimas neuztikrina aktyviy gyventojy veiksmy
planuojant teritorijos plétra. Straipsnyje ,,Privalomas pilietinis dalyvavimas miesty planavime*
apraSomi Brody, Godschalk ir Burby (2003) pagrindiniai kriterijai, uztikrinantys gyventojy
aktyvuma:

e pagrindinis tikslas — informuoti gyventojus ir atsizvelgti i jy i$sakyta nuomong bei suteikti
teise gyventojams priimti sprendimus ar daryti jiems jtaka;

e jtraukti visuomene ankstyviausioje planavimo stadijoje ir palaikyti ry$j viso projekto
metu;

e jtraukti skirtingas suinteresuotgsias grupes;

e naudoti kuo jvairesnes informacijos teikimo ir gavimo technologijas; skatinti dialoga;

e suteikti aiSkiai suprantama, paprastg informacija.

Kaip gerosios praktikos pavyzdys pateikiamas Suomijoje jgyvendintas naujas tvariosios
plétros modelis, kuriame didziausias démesys sutelkiamas j gyventojy nuomong ir nuolatinj
griztamajj rysj visose planavimo stadijose. Hiukkavaara buvo kariné teritorija Suomijos Siauringje
dalyje, 1999 m. perleista Oulu miestui. 2006 m. teritorijai buvo patvirtintas detalusis planas.
Teritorijoje i8like kulttiriSkai ir istoriSkai vertingi karinés dislokacijos pastatai, konversijos metu
pritaikyti Siuolaikiniams poreikiams. Pagrindiné idé¢ja, kuria rémési viso projekto dalyviai

(Hiukkavaara 2016): ,,musy tikslas sukurti moderny, tvary ir unikaly miesto centrg su stipria dvasia
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ir identitetu®. Pagrindiniai naudoti metodai, siekiant jtraukti gyventojus ] teritorijos plétros

planavima:

e detaliojo plano studija ir analiz¢é kartu su bendruomene;

e praktiniai seminarai, idéjy generavimo ciklai ir diskusijy sesijos;
e kompanijy pristatymai
pasitenkinima;

e apklausos;

bei sprendimy testavimai,

e gyventojy internetiniai forumai bei diskusijy platformos;

¢ 3D miesto modelis bei virtualios realybés erdvés.

siekiant nustatyti vartotojy

Visi i§vardinti metodai buvo naudoti paciuose svarbiausiuose statybos projekto jgyvendinimo

etapuose (planuojant, jgyvendinant bei eksploatuojant). Prie§ patvirtinant bet kokj sprendima,

sprendimo rezultatai buvo aptariami su dalyviais, klausiant jy nuomongs, pasitilymy bei ieSkant

geriausio sprendimo. Tik po pasitarimo su visuomenés atstovais ir patvirtinus sprendinius, buvo

einama Kitos fazés link. (zr. 4.5 pav.)

Prie projekto jgyvendinimo prisidéjo 200 atrinkty potencialiy gyventojy.
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Akivaizdu, kad neatsiejama §io proceso dalimi tampa vietos gyventojai, kuriy dalyvavimas
yra bitinas, siekiant gauti efektyvius rezultatus. Taciau neretai, zmonés nenori, negali ar nemato
prasmés skirti savo asmeninj laikg bendriems susibiirimams. D¢l Sios priezasties ieSkoma vis
Siuolaikiskesniy bei modernesniy badu pritraukti gyventojus aktyviai dalyvauti miesto veikloje.
Tam pasitelkiama jvairios instaliacijos, vizualinés priemonés, 3D maketai, Zaidimy platformos. Si
praktika buvo pritaikyta ir Suomijos atveju. Atsisakyta projekto idéjas pateikti nuobodzioje,
sudétingai jskaitoma ir suprantama raSytinés dokumentacijos forma, o pasirinkti kiti informavimo
budai: zmonés galéjo apzituréti miestg virtualioje erdvéje, iSgyventi bei patikrinti tam tikrus
sprendimus 3D simuliatoriais bei dalyvauti diskusijose visiems prieinamose interneto platformose.
Patraukli bendravimo forma gyventojams teikia zymiai daugiau naudos bei rezultaty nei tradiciniai
bendruomeniy susirinkimai.

Kaip gerosios praktikos iniciatyva paminétina Vilniaus Gedimino technikos universiteto
architekttiros programos studenty Vilniaus miesto savivaldybei pristatyta vizija ,,Urbanistiné
akupunktiira Snipiskése. Dirbtuviy metu analizuota teritorija tarp Zalgirio, Kalvarijy, GeleZinio
vilko ir Konstitucijos pr. — beveik identiska Siame darbe analizuojamai teritorijai. Studenty grupé
reng¢ susitikimus su Vilniaus m. savivaldybés nariais, analizavo bendrg miesto vizijg bei
igyvendintus projektus, kalbino vietos gyventojus. Prie projekto prisid¢jo jvairiy sriciy profesoriai
bei nekilnojamojo turto profesionalai. Kaip galutinis rezultatas buvo pateiktos 3 skirtingos vizijos
su skirtingai akcentuojamais prioritetais, taciau nepaisant pasitlymy jvairovés, pabréztina, kad
visuose pasiiilymuose buvo akcentuojama mediniy Snipiskiy svarba bei viesyjy erdviy poreikis.
Zinoma, nepamirstant bitinybés gerinti teritorijos infrastruktiirg. Si ir panasios iniciatyvos itin
svarbios, skatinant bendruomenés jsitraukimag, nes gerina teritorijos jvaizdj, parodo opias vietos
problemas ir, svarbiausia, vizualiai parodo esamas galimybes ir praplecia gyventojy akiratj. Deja,
iniciatyva nebuvo publikuota plac¢iau ir vis délto nepasieké didesnio gyventojy skaiciaus. Bitent
jvairiy visuomenés sluoksniy informavimas ir $vietimas duoty teigiamus rezultatus. To paties
projekto metu Vilniaus m. savivaldybés administracijos atstové teige, kad greitu metu turéty biiti
organizuojamas Vilniaus m. savivaldybés ir vietos bendruomenés dirbtuvés projektiniams
pasitilymams rengti. Jei §i iniciatyva bus jgyvendinta, tai bus pirmasis Zingsnis link Suomijos
pavyzdinio miesto plétros pavyzdzio (VGTU 2017). Taciau svarbu paminéti, kad esminis
visuomenes jtraukimo j miesty plétra rezultatas turéty buti galimybé vietos bendruomenéms realiai
prisidéti prie rezultaty ir priimti sprendimus. Jei bendruomenés pateikti pasiiilymai bei poreikiai
ignoruojami, iniciatyvos neturi prasmes.

M. Parente (2015) straipsnyje iSskiriama naujyjy technologijy svarba, jtraukiant gyventojus i
miesty planavimg. Asociacijos, interaktyvios platformos, skirtingy interesy grupés, startuoliy

organizacijos dazniausiai gali pasitlyti naujy id€jy, inovatyviy problemy sprendimo budy. Kai
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pagrindinis informacijos dalinimosi jrankis, naudojamas internetas. Vilniuje jau yra panasus
veikiantis projektas — platforma ,,atviras.vilnius.lt*. Joje publikuojama aktuali informacija apie
finansing miesto situacija, galiojancius teisés aktus ir procediiras, prieinami interaktyviis Vilniaus
m. zemélapiai, vieSinami vykdomi projektai ir iniciatyvos. Taciau inovatyviausia Sio projekto
iniciatyva — ,,Code for Vilnius®. Idéjos esmé — suburti jvairiy sri¢iy profesionaly (programuotojy,
dizaineriy, zurnalisty) komandg ir savanoriskai padéti spresti opias miesto problemas. VieSojoje
erdveje bendruomenei prieinama visa aktuali informacija, yra galimybé diskutuoti ir dalintis
idéjomis, taip pat jas jgyvendinti. Si platforma skirta visam Vilniaus m., tadiau galéty tapti
pavyzdziu aktyvioms mazesniy teritorijy bendruomenéms. Tai galéty tapti priemone ne tik vietos
gyventojams dalintis informacija, bet ir kity rajony bendruomenéms susipazinti su Vilniaus
rajonais (Atviras Vilnius 2017).

Kaip matome Vilniuje ir netgi konkregiai Snipiskése veikia jvairios iniciatyvos, vykdomi
inovatyviis projektai, ta¢iau vis délto bendruomenés iniciatyvos planavime triiksta. Sio darbo
autoré daryty prielaida, kad tam jtakos turi pasyvus vietos valdzios vaidmuo. Remiantis vienu i$
interaktyviy Vilniaus m. savivaldybés zemélapiy, per 2016 m. buvo pateikti 7 pasitilymai dél
Vilniaus m. savivaldybés teritorijos bendrojo plano keitimo. Kitose miesto dalyse pasitlymy
skaiius buvo tarp 1 ir 3. Taip pat paminétina, kad visi pasitilymai buvo pateikti arba dél
aukStybiniy pastaty statymo sustabdymo arba architektiiros iSsaugojimu (Vilniaus miesto
savivaldybe¢ 2017). Tai rodo iniciatyvig ir aktyvig teritorijos bendruomeng. Bendrojo plano keitimo
pasitilymai bus priimami visus 2017 m. Biitent priimant naujajj bendrajj plana, bus matoma, ar
gyventojy nuomoné turés jtakos ateities sprendimams.

Reziumuojant jau esancias iniciatyvas, siilomas apibendrintas gyventojy jtraukimo ] miesto

planavimg modelis (Zr. 4.6 pav.)
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4.6 pav. Sitlomas gyventojy jtraukimo j miesto planavimg modelis

Kaip matoma i§ schemos, po kiekvienos planavimo stadijos seka griztamasis rySys su miesto
gyventojais. Tai gali buti pateikta jvairiomis formomis: apklausomis, forumais, seminarais ir t.t.
Modelyje sitiloma panaudoti jau esamg ,atviras Vilnius“ platformg, kaip komunikacijos ir
griztamojo rysio gavimo i§ gyventojy priemong. Taip pat ,,atviras Vilnius* platforma biity tinkama
suburti jvairiy sri¢iy specialistus, jvairiomis formomis galin¢ius prisidéti prie miesty planavimo.
Komunikacijos btdas turéty biiti parenkamas, atsizvelgiant j gyventojy elgseng, jproCius ir
aktyvuma. Po kiekvienos grjztamojo rysio sesijos, seka sprendimy jvertinimas ir naujy pasitlymy
paruo$imas arba peréjimas prie kito etapo. Tokiu biidu uztikrinama, kad kiekviena stadija atitinka
gyventojy lukescius ir garantuoja darnig plétra. Bitent tokiu principu ir buvo pagrjstas Suomijoje
igyvendintas projektas, apraSytas anksc¢iau darbe. Nemaziau svarbus yra ir strategijos, tiksly bei
patvirtinty projekty pristatymas vieSojoje erdveje ir siekiamy vertybiy eskalavimas. Konkreciai
analizuojamos teritorijos atveju, tampa itin svarbu aktyviai §viesti gyventojus apie Snipiskiy
teritorijos svarba, unikalumg bei propaguoti tautiSkumo i$saugojima.
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Sitilomas modelis pareikalauty didelio gyventojy jsitraukimo bei aktyvumo. Norint paskatinti
teritorijos i$saugojima ne tik aktyviu gyventojy dalyvavimu miesto planavime, Siame darbe
siiloma teikti finansine paramg. Tokiy budu, kiekvienas galéty pro-aktyviai prisidéti prie realaus

teritorijos i§saugojimo. Sis pasitlymas aprasytas kitame skyriuje.

4.3 Finansiné parama

Kalbant apie finansing paramg, dazniausiai Kyla asociacijos su Europos Sajungos
struktiiriniais fondais. Ir tai néra klaidinga. Lietuvoje strukttiriniy fondy parama pradéta skirti nuo
2007 m. 2014 m. pradétas vykdyti antrasis finansavimo etapas, truksiantis iki 2020 m. Per pirmajj
finansavimo etapag buvo iSmokéta 7313 min. eury.

Siais fondais siekiama sumazinti ekonominius bei socialinius skirtumus tarp ES nariy ir
regiony. Pagrindiné Sios politikos ide¢ja skirti finansing paramag skurdesniems sgjungoms
regionams, juos priartinti prie ES pragyvenimo rodikliy vidurkio ir taip gerinti visos sgjungos
ekonominj klimata. Siam veiksmy planui ES skiria apie 1/3 savo biudzeto.

2015 m. atlikto Eurostat tyrimo duomenimis, 2015 m. Lietuvos BVP, tenkantis 1 gyventojui,
pasiekeé 74 % ES-28 vidurkio. Tyrimo metu iStirta, kad be struktiiriniy fondy paramos §is rodiklis
biity 3.8 % mazesnis (Europos Sajungos fondy investicijos Lietuvoje 2017).

2014 m. pradétas jgyvendinti antrasis Europos Sgjungos investiciniy fondy paramos etapas,
truksiantis iki 2020 m. Pagrindiniai dokumentai, Kkuriais vadovaujamasi, skiriant paramg
nacionaliniu lygiu, yra Partnerystés sutartis (Europos komisijos patvirtinta 2014 m. birzelio 20 d.).
ir 2014-2020 m. ES fondy investicijy veiksmy programa (Europos komisijos patvirtinta 2014 m.
rugséjo 8 d.) Pastarajame dokumente iskirti 11 teminiy tiksly, tarp kuriy paminétas ,,Aplinkos
iSsaugojimas bei apsauga ir iStekliy veiksmingumo skatinimas®. Vienas i§ §io tikslo investiciniy
prioritety — kultliros ir gamtos paveldo apsauga, propagavimas ir vystymas. [gyvendinant §j tiksla,
Numatoma plétoti saugomas teritorijas ir didinti jy atvirumg visuomenei, skleisti informacija
visuomenei ir supaZindinti su svarba bei vertybémis (ES Investicijos 2017). Taip pat iSskirtinai
didelis démesys antrojo etapo metu skiriamas socialinés atskirties mazinimui. Siam tikslui skirta
28,8 % 20142020 m. ES fondy lésy.

2016 m. Vilniuje pradétos jgyvendinti Pietinés ir Siaurinés Vilniaus m. teritorijy plétros
programos, kuriose kaip pagrindinis tikslas minimas teritorijoje esaniy gyventojy socialings
atskirties mazinimas. Pagal 2016 lapkri¢io 17 d. patvirtintg Vilniaus m. integruotos teritorijos
vystymo programg konkreciai i$skirti ir numatyti tikslai (Teisés akty registras 2017):

e padidinti Vilniaus gyventojy uzimtuma, kuriant inovatyvias paslaugas, skatinant aktyvy

dalyvavima, pertvarkant apleistas erdves (D¢l Vilniaus miesto integruotos teritorijos

vystymo programos patvirtinimo, 2016). Siekiant jgyvendinti §j tikslg, planuojama
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rekonstruoti ir atnaujinti kelius, kitus infrastrukttros tinklus bei komercinei veiklai
tinkanCius objektus, pritaikyti aktyviam zmoniy lankymui gamtos ir kultiros paveldo
objektus, atkurti krastovaizdzio arealus.

e padidinti gyventojy pasitenkinimg gyvenamaja aplinka, kompleksiSkai tvarkant gerg
urbanistinj potencialg turiné¢ius miesto rajonus (D¢l Vilniaus miesto integruotos teritorijos
vystymo programos patvirtinimo, 2016). Prie $io tikslo konkrediai apra$ytas Snipiskiy
rajono dalies konversija, kurios metu bty atnaujintos konkrecios vieSosios erdvés,
rekonstruotos pagrindinés gatvés, vartotojai prijungti prie vandentiekio, nuotéky tinkly,
jrengta pavir§inio vandens surinkimo sistema. Siems darbams skirta 11.733 milijony Eur.

Atsizvelgiant | jau vykdomas programas ir potencialiai galimas jsisavinti Europos Sajungos
1¢sas, kitas pasitilymas, kaip aktyvinti ir skatinti visuomenés indélj j Senyjy Snipiskiy teritorijos
atgaivinimg — skirti finansing paramg. Paramos suteikimo principai, galéty buti panasis ar identiski
daugiabu¢iy namy modernizavimo programai. Daugiabuc¢iy namy modernizavimo programa
puikiai parodo, kokj efektg gyventojams daro gerai organizuota parama. Si programa buvo ne sykj
kei¢iama ir perzitrimos gavimo salygos. Pradéta vykdyti ji nuo 2004 m., taciau efektyviai veikti

ji pradéjo tik 2013 m. (zr. 4.7 pav.)
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e Suderinty investiciniy plany skaicius

4.7 pav. Suderinty investiciniy daugiabuc¢iy namy renovacijos projekty skai¢ius (Tupénaité 2015)

Sis grafikas vizualiai parodo, kaip keiGiasi gyventojy elgsena nuo suteikiamos paramos
patrauklumo. Be skiriamos paramos gyventojai vargu, ar blty ryZzesi atnaujinti Senuosius
daugiabucius namus. Netgi su skiriama parama, pradZioje procesas jud¢jo sunkiai. Taciau suteikus
tinkamas salygas, Zmonés émeé vis labiau jsitraukti atnaujinimo projekta. Remiantis VS| Biisto

energijos taupymo agentiros duomenimis, nuo 2013 m., patvirtinus naujgjj daugiabuciy
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atnaujinimo modelj, atnaujinta 1583 namai ir 1998 atnaujinami Siuo metu (Biisto energijos ir
taupymo agentiira 2017). Tinkamos paramos gyventojams poveikis ir rezultatai akivaizdus.

Siuo metu programoje gali dalyvauti tik daugiabu¢iai namai — tai yra trijy ir daugiau buty
gyvenamosios paskirties pastatai. Iki 2015 m. galiojusios itin patrauklios atnaujinimo salygos.
Valstybés finansuojama: 100 % namo atnaujinimo projekto parengimo islaidy (iki 5 % statybos
rangos darby kainos), 100 % statybos techninés priezitiros iSlaidy, 100 % faktiniy projekto
jigyvendinimo administravimo i§laidy. Siuo metu kompensuojama dalis sumazéjo iki 50 %. Taip
pat kompensuojama 15 % islaidy, skirty energinj efektyvumag didinan¢ioms priemonéms. Ir
svarbiausia Sios programos dalis — suteikiamas lengvatinis kreditas, kuriam taikomas fiksuoty 3 %
metinés palikanos (Biisto energijos ir taupymo agentiira 2017).

Zinoma, §i programa orientuota j aukstus energinio efektyvumo rodiklius. Taikant pana3aus
modelio programa Senyjy Snipiskiy i$saugojimo skatinimui, turéty biti prioretizuojama
autentiSkos architekttros iSlaikymas ar atkiirimas, medZziagiSkumo iSsaugojimas ir geresnés
gyvenimo aplinkos kiirimas. Projekty parengimo procese neatsiejamai turéty veikti architektai bei
kulttiros paveldo ekspertai. Tai apsaugoty ir uzkirsty kelig savavaliSkam autentiSkumo naikinimui,

kuris matomas dabar. Preliminarus finansavimo modelis pateikiamas 4.8 pav.
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4.8 pav. Finansinés paramos Senyjy Snipiskiy atnaujinimui modelis



PrieSingai nei pirmasis siiilymas didinti gyventojy jtraukima, finansinés paramos modelis
skatinty gyventojy kaita teritorijoje. Siuo metu teritorijoje daugiausiai gyvena asmenys, neturintys
galimybiy investuoti j savo nekilnojamagjj turta ir jj gerinti. Suteikiant finansines lengvatas,
padidéja tikimybé, kad gyventojai, turintys pakankamai finansiniy iStekliy, rinksis maZesnio
atsiperkamumo nekilnojamajj turtg kaip investicija. Biitent d¢l finansinio atsiperkamumo mediniy
pastaty rekonstravimas/atnaujinimas tampa itin nepatrauklus investuotojams: tiek fiziniams, tiek
juridiniams. Taciau kultiiros iSsaugojimas bei tautiniy iStaky saugojimas tampa valstybinés

svarbos problema, j kurios sprendimg valstybé galéty ir turéty investuoti.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

Atlikus uzsienio ir Lietuvos literattiros analiz¢ bei apklausus atsitiktinai atrinktus Vilniaus

miesto gyventojus, galima daryti tokias iSvadas:

nacionalinis identitetas yra praeities, dabarties ir ateities visuma, nuolatos
besikeiciantis procesas, kuris padeda apibiidinti visuomenés santykius, jausmus, Vietos
atmosferg. Daznai kultiiros ir identiteto dalimi tampa kultiiros paveldas, savyje
saugantis didele dalj istorijos, jvairiy patir¢iy ir Zmoniy prisiminimy;

matoma aiSki miesty tapimo verslu tendencija, kai miestai ima konkuruoti vienas su
kitu, pozicionuoti save miesty ,,rinkoje*, pabréziant savo iSskirtinumg. Kulttros
paveldas tampa pagrindu plétrai bei inovacijoms, Zzmoniy traukos objektu;

Snipiskés yra vienas i§ i§likusiy istoriniy Vilniaus priemies¢iy, islaikes autentiskus
urbanistinés strukttiros elementus, kurj labai keité istoriniai jvykiai;

mediné architektiira yra vienas i$ lietuvi§ko identiteto simboliy, vyraujantis tiek kaimo
vietovese, tiek didziuosiuose miestuose, kuriam kyla didel¢ iSnykimo grésmé;
siekiant i§saugoti autentiSkuma, biitina skatinti pilietinj branduma, i§sprusimg ir keisti
Zzmoniy poziiirj j kultrinj palikima;

matomas aiSkus rySys tarp pilietinio aktyvumo ir visuomenés informavimo, §vietimo,
komunikacijos su vietos bendruomene. I$ apklausos paaiskéjo, kad asmenys, nezinoje

analizuojamos teritorijos istorijos bei raidos, buvo linke neigiamai ja vertinti;

Atsizvelgiant | literatiros analize bei anketinius duomenis, pateikti 2 teritorijos plétros

pasiiilymai, orientuoti | Vilniaus m. gyventojy itraukimg planuojant teritorijos plétrg bei iSsaugant

unikalius jos bruoZus:

skatinti gyventojy jtraukimag j miesto/teritorijos planavima skirtingose stadijose,
pasitelkiant jau egzistuojancias iniciatyvas: platformg ,atviras.vilnius.It, 3D
simuliatorius, akademin¢ bendruomeng, verslo bei atskiry sri¢iy profesionaly
susibiirimus. Pasitilymo esmé - gerinti komunikacijg tarp miesto valdZios ir gyventojuy,
jgalinant visuomeng dalyvauti priimant miestui svarbius sprendimus;

teikti finansing parama gyventojams is ES fondy, parengta pagal veikiantj daugiabuciy
namy renovacijos modelj. Sis jrankis leisty labiau kontroliuoti mediniy pastaty
tvarkyba, tuo pat mety didinty gyventojy motyvacijg imtis aktyviy veiksmy, iSsaugant

meding architektiirg.

Apibendrinant pasiektus rezultatus, Siame darbe pristatytos pasaulyje populiaréjancios, taciau

Lietuvoje vis dar alternatyvios miesty planavimo praktikos. Siuo darbu siekta atkreipti visuomenés
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démes;j j kultiiros iSsaugojimo svarbg bei tautinio identiteto svarbg ilgiuoju laikotarpiu, pagrindinj
démesj skiriant ne finansinei naudai. Daznai nekilnojamojo turto rinkoje nefinansiné nauda

pamirStama, taciau toks poziiiris gali turéti negriztamy pasekmiy.

62



LITERATUROS SARASAS

2014-2020 Europos Sgjungos fondy investicijos Lietuvoje [interaktyvus]. 2016. [ZitGréta 2017 m.

kovo 28 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.esinvesticijos.It/>.

Adomeénas, M. 2011. Apie medinj Vilniy: Lietuvos sosting darko provincialus mieSto supratimas
[interaktyvus]. Bernardinai.lt [zitréta 2017 m. sausio 18 d.]. Prieiga per internets:

<http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-12-31-m-adomenas-apie-medini-vilniu-lietuvos-

sostine-darko-provincialus-miesto-supratimas/55411>.

Andriusaityté, A. 2010. Tradicijos perémimo gaires: etninés architektiiros kompozicija,
Tautosakos darbai 39: 116-138.
Archimedé. 2016. Medinés architektiiros duomeny bazé [interaktyvus]. archimede.lt [ZiGréta 2017

m. sausio 15 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.archimede.lt/apie-projekta>.

Babi¢, D. 2015. Social responsible heritage management — empowering citizens to act as heritage

managers, Procedia — Social and Behavioral Sciences 188(14): 27-34.

Bell, D. A.; de-Shalit, A. 2011. The spirit of cities: Why the identity of a city matters in a global

age. Princetone: Princeton University Press, 368 p.

Brody, S. D.; Godschalk, D. R.; Burby, R. J. 2003. Mandating citizen participation in plan making:
six strategic planning choices, Journal of the American Planning Association 69(3): 245-264.

Biisto energijos taupymo agentiira [interaktyvus]. 2017. [ziGiréta 2017 m. kovo 28 d.]. Prieiga per

internetg: <http://atnaujinkbusta.lt/apie/>.
Cizikaite, S.; Biveinyté, R.; Balvociiite, S. 2013. Zalios medinés architektiiros islikimo idéjos
[interaktyvus]. Bernardinai.lt [ziGréta 2017 m. kovo 20 d.]. Prieiga per interneta:

<http://www.bernardinai.lt/straipsnis/-/100006>.

Daldanise, G. 2016. Innovative strategies of urban heritage managemet for sustainable local
development, Procedia — Social and Behavioral Sciences 223(10): 101-107.
Das Gangeviertel [interaktyvus]. 2016. [zitréta 2017 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta::

<http://das-gaengeviertel.info/en/>.

Daunora, Z. J.; Kirvaitiené, S.; VySnitinas A. 2005. Vilniaus miesto vizualinio identiteto apsauga
ir plétros principai. Vilnius: Technika, 151 p.

Dijokiené, D. 2009. Urbanistinis istoriniy priemiesciy paveldas: monografija. Vilnius: Technika,
215 p.

European Economic and Social Commitee. 2016. Culture, cities and identity in Europe

[interaktyvus]. European Economic and Social Commitee, Brussel [ziaréta 2017 m. sausio 15

63


http://www.esinvesticijos.lt/
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-12-31-m-adomenas-apie-medini-vilniu-lietuvos-sostine-darko-provincialus-miesto-supratimas/55411
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-12-31-m-adomenas-apie-medini-vilniu-lietuvos-sostine-darko-provincialus-miesto-supratimas/55411
http://www.archimede.lt/apie-projekta
http://atnaujinkbusta.lt/apie/
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/-/100006
http://das-gaengeviertel.info/en/

d.]. Prieiga per internetg: <http://www.eesc.europa.eu/resources/docs/ge-01-16-463-en-

n.pdf>.

Galaune, P. 1930. Lietuviy liaudies menas. Jo meniniy formy plétojimosi pagrindai. Kaunas:

Lietuvos universitetas, 301 p.

Geoportal.lt. 2017. Vilniaus miesto savivaldybés zZemélapis [interaktyvus]. Vilnius [ziaréta 2016

m. rugséjo 8 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.geoportal.lt/savivaldybes/vilnius>.

Grunskis, T. 2011. Pastabos apie Vilniaus miesto raidg [interaktyvus]. grunskis.net [Zitiréta 2016
m. spalio 5 d.]. Prieiga per internety:

<http://www.grunskis.net/www.grunskis.net/Blog/Entries/2011/8/2 Pastabos apie Vilniaus

miesto raida. (2011 metu redakcija).html>.

Isakymas del Vilniaus miesto integruotos teritorijos vystymo programos patvirtinimo. 2016.
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerija, 2015. TAR 2015-06-23, i. k. 2015-10049.

James, K.; Thompson-Fawcett, M.; Hansen, J. C. 2016. Transformation in identity, governance
and planning: The case of the small city, Urban Studies 53(6): 1162-1177.

Kavaratzis, M.; Hatch, J. M. 2013. The dymamics of place brands: An identity-based approach to
place branding theory, Marketing Theory 13(1): 69-86.

Kotler, P.; Armstrong, G. 2012. Principles of Marketing (14th ed.). Boston: Pearson Prentice Hall,
744 p,

Kultiros paveldo departamentas. 2015. Kaip sugrjzta medinukai [interaktyvus]. Kultiiros paveldo
departamentas prie Kultliros ministerijos [ziGiréta 2016 m. spalio 1 d.]. Prieiga per interneta:

<http://www.kpd.lt/kaip-sugrizta-medinukai/>.

Kultiiros vertybiy registras [interaktyvus]. 2016. Snipiskiy dalis [Ziaréta 2016 m. spalio 10 d.].
Prieiga per interneta: <http://kvr.kpd.It/#/static-heritage-detail/18cd9725-4d70-4f44-864c-
4abc2da273b3>.

Made in Vilnius. 2017. ,, PasizZvalgymai po Vilniy‘“— iSsamiai apie Vilniy ir mikrorajonus
[interaktyvus]. Gyvenimas, Made in Vilnius [Zitiréta 2016 m. spalio 5 d.]. Prieiga per interneta:

<http://www.madeinvilnius.com/lt/gyvenimas/pasizvalgymai-po-vilniu-issamiai-apie-vilniu-

ir-mikrorajonus/i/>.

Matuliauskas, K. 2016. Istorija apie Snipiskiy pavadinimo kilme [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m.

rugséjo 10 d.]. Prieiga per interneta: <http://kestutis.matuliauskas.It/Snipiskiu-atkurimo-

planas/K.Matuliauskas Apie-Vytauta-Didiji-ir-Snipiskiu-pavadinimo-kilme 2016-01-
15.pdf>.

64


http://www.eesc.europa.eu/resources/docs/qe-01-16-463-en-n.pdf
http://www.eesc.europa.eu/resources/docs/qe-01-16-463-en-n.pdf
http://www.geoportal.lt/savivaldybes/vilnius
http://www.grunskis.net/www.grunskis.net/Blog/Entries/2011/8/2_Pastabos_apie_Vilniaus_miesto_raida._(2011_metu_redakcija).html
http://www.grunskis.net/www.grunskis.net/Blog/Entries/2011/8/2_Pastabos_apie_Vilniaus_miesto_raida._(2011_metu_redakcija).html
http://www.kpd.lt/kaip-sugrizta-medinukai/
http://kvr.kpd.lt/#/static-heritage-detail/18cd9725-4d70-4f44-864c-4abc2da273b3
http://kvr.kpd.lt/#/static-heritage-detail/18cd9725-4d70-4f44-864c-4abc2da273b3
http://www.madeinvilnius.com/lt/gyvenimas/pasizvalgymai-po-vilniu-issamiai-apie-vilniu-ir-mikrorajonus/i/
http://www.madeinvilnius.com/lt/gyvenimas/pasizvalgymai-po-vilniu-issamiai-apie-vilniu-ir-mikrorajonus/i/
http://kestutis.matuliauskas.lt/Snipiskiu-atkurimo-planas/K.Matuliauskas_Apie-Vytauta-Didiji-ir-Snipiskiu-pavadinimo-kilme_2016-01-15.pdf
http://kestutis.matuliauskas.lt/Snipiskiu-atkurimo-planas/K.Matuliauskas_Apie-Vytauta-Didiji-ir-Snipiskiu-pavadinimo-kilme_2016-01-15.pdf
http://kestutis.matuliauskas.lt/Snipiskiu-atkurimo-planas/K.Matuliauskas_Apie-Vytauta-Didiji-ir-Snipiskiu-pavadinimo-kilme_2016-01-15.pdf

Miéiuliene, J. 2016. Zaliasis tiltas: nuo A. Gostauto iki ,, balvony * [interaktyvus]. Lietuvos Zinios

[ziGréta 2016 m. rugséjo 30 d.]. Prieiga per interneta: <http://Izinios.It/Izinios/Istorija/zaliasis-

tiltas-nuo-a-gostauto-iki-balvonu-/220598>.

Nasir, N. S; Kirshner, B. 2003. The cultural construction of moral and civic identities, Applied
Developmental Science 7(3): 138-147.

Neill, W. J. V. 2003. Urban planning and cultural identity (RTPI Library Series) (1st ed.). London:
Routledge, 272 p.

Parente, M. 2015. Designing the city identity: Strategic and product design for new experiantial
ways of living, enabling, and interacting with the urban context, Design Management Journal
10(1): 62—71.

Persson, M. K. 2015. Stakeholder engagement in place brand management [online]. Master’s
Thesis, Copenhagen Business School [cited 25 February 2017]. Available from Internet:
<http://studenttheses.cbs.dk/bitstream/handle/10417/5652/martin_kr%C3%B8jer_persson.pd
f?sequence=1>.

Pocius, J. 2016. Architektas Jonas Minkevicius: Tauta stipri, kol vertina tai, kas buvo

[interaktyvus]. Vakary ekspresas 2016-07-25 [zitréta 2017 m. kovo 21 d.]. Prieiga per
internetg:  <http://www.ve.lt/naujienos/kultura/kultura/architektas-jonas-minkevicius-tauta-
stipri-kol-vertina-tai-kas-buvo-1479357/>.

Relph, E. 2008. Place and placelessness (1st ed.). London: Sage Publications Ltd, 174 p.

Riza, M.; Doratli, N.; Fasli, M. 2012. City branding and identity, Procedia — Social and Behavioral
Sciences 35: 293-300.

Roberts, P.; Sykes, H. (Eds.). 2008. Urban regeneration: A handbook. London: Sage, 320 p.

SA.It. 2014. Naujasis sostinés centras: dangoraiziai debesy nedraskys [interaktyvus]. Urbanistika,

SA.lt. [ziGréta 2016 m. spalio 19 d.]. Prieiga per interneta: <http://sa.lt/naujasis-sostines-

centras-dangoraiziai-debesu-nedraskys/>.

Samalavi¢ius, A. 2016. Nepakeliama , architektiriniy kalvy“ lengvybé [interaktyvus].
www .kulturosbarai.lt [ziiréta 2017 m. kovo 15 d.]. Prieiga per interneta:

<http://alkas.It/2016/12/08/a-samalavicius-nepakeliama-architekturiniu-kalvu-lengvybe/>.

Sanyal, B. (Ed.). 2005. Comparative Planning Cultures. New York: Routledge, 415 p.
Skafar, V. 2011. Mediné Norvegijos architekttra [interaktyvus]. Miskai 2011-10-18 [Zitréta 2017

m. kovo 21 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.zurnalasmiskai.lt/index.php?id=68>.

Ujang, N.; Zakariya, K. 2015. The notion of place, place meaning and identity in urban

regeneration, Procedia — Social and Behavioral Sciences 170(27): 709-717.

65


http://lzinios.lt/lzinios/Istorija/zaliasis-tiltas-nuo-a-gostauto-iki-balvonu-/220598
http://lzinios.lt/lzinios/Istorija/zaliasis-tiltas-nuo-a-gostauto-iki-balvonu-/220598
http://studenttheses.cbs.dk/bitstream/handle/10417/5652/martin_kr%C3%B8jer_persson.pdf?sequence=1
http://studenttheses.cbs.dk/bitstream/handle/10417/5652/martin_kr%C3%B8jer_persson.pdf?sequence=1
http://www.ve.lt/naujienos/kultura/kultura/architektas-jonas-minkevicius-tauta-stipri-kol-vertina-tai-kas-buvo-1479357/
http://www.ve.lt/naujienos/kultura/kultura/architektas-jonas-minkevicius-tauta-stipri-kol-vertina-tai-kas-buvo-1479357/
http://sa.lt/naujasis-sostines-centras-dangoraiziai-debesu-nedraskys/
http://sa.lt/naujasis-sostines-centras-dangoraiziai-debesu-nedraskys/
http://alkas.lt/2016/12/08/a-samalavicius-nepakeliama-architekturiniu-kalvu-lengvybe/
http://www.zurnalasmiskai.lt/index.php?id=68

UNESCO [interaktyvus]. 2016. The United Nations Educational, Scientific and Cultural

Organization [ziuréta 2017 geguzés 15d.]. Prieiga per interneta: <http://en.unesco.org/>.

Vilniaus miesto savivaldybé. 2006. Dél medinés architektiros paveldo apsaugos strategijos
jgyvendinimo programos tvirtinimo [interaktyvus]. Vilnius: Vilniaus miesto savivaldybés
taryba. Sprendimas, Nr. 1-1117 2006-04-26 [zitréta 2017 m. sausio 15 d.]. Prieiga per
internety: <http://www.vilnius.lt/vaktai/Default.aspx?1d=3&Docld=30130626>.

Vilniaus miesto savivaldybé. 2008. Sprendimas dél pritarimo teritorijos tarp Lvovo, Kernaves,
Krokuvos ir Giedraiciy gatviy detaliojo plano koncepcijai [interaktyvus]. Vilnius: Vilniaus
miesto savivaldybés taryba. Sprendimas, Nr. 1-602 2008-07-18 [zitGréta 2017 m. vasario 26 d.].
Prieiga per interneta: <https://www.vilnius.It/vaktai/default.aspx?ld=3&Docld=30160384>.

Vilniaus miesto savivaldybé. 2009. Sprendimas dél pritarimo teritorijos tarp Neries upes,
Gelezinio Vilko gatvés, Konstitucijos prospekto ir Kalvarijy gatvés detaliojo plano
koncepcijai [interaktyvus]. Vilnius: Vilniaus miesto savivaldybés taryba. Sprendimas, Nr. 1-
949 2009-04-01 [ziuréta 2017 m. vasario 27 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.vilnius.lt/index.php?1577727620>.

Vilniaus miesto savivaldybé. 2016. Vilniaus miesto teritorijos bendrasis planas iki 2015 m.
[interaktyvus]. Vilniaus miesto savivaldybés administracija [zifiréta 2016 m. lapkricio 15 d.].

Prieiga per interneta: <http://www.vilnius.It/index.php?3148032530>.

66


http://en.unesco.org/
http://www.vilnius.lt/vaktai/Default.aspx?Id=3&DocId=30130626
https://www.vilnius.lt/vaktai/default.aspx?Id=3&DocId=30160384
http://www.vilnius.lt/index.php?1577727620
http://www.vilnius.lt/index.php?3148032530

A PRIEDAS. Pazyma apic dalyvavima ,.Jaunujy mokslininky* konferencijoje

VILMIALIS GEDIMIMNG
TECHMIKOS UNIVERSITETAS
= STATYBOS FAKULTETAS

STATYBOS EKONOMIKOS IR
NEKILNOJAMO TURTO VADYBOS KATEDRA

Viekaji jstaiga, Spabiiekioal. 11, LT-10223 Vilsis, tel,; (2 5) 274 S0, (8 £) 274 5030, Tk, {8 5) 270 0113, ol, p vpiwivgpinli
] s awpiaimi ir = ugemi Seridiniy semeny regstee, kodas 111958243, FYM mohiajs kodas LT119502413
Kateilras dmamenys: Saubitelhin l, 11, MAC-E09 kal, LT- 10223 Vilniws, ok (8 £ 274 5235, ol . sentvuainl
Smatirkio al, 11, LT-1032F Vilsius, Lilhussia, phane: £390 5 274 8000, $370 5 I74 5000, Tan: +370 5 270 6112, e-mnil: vereivgrels
Dhepa rtistinl: Saulétekio sl U1, MAC-309, LT-19125 Vilnbes, Lithusaia, phane: +370 2 574 328, email sentviisglull

1 ™,

2017 03 06 Mr.

DEL DALYVAVIMO KONFERENCLIOJE

PaZymime, kad Statybos ekonomikoes ir nekilnojamo turto vadybos katedros SEVfm-15 gr.
studente  Skirmante Stankevitidié 2017 m. vasario 28 d. 20-ofe Jaunujy mokslininky
konferencijoje skaité pranedima tema ,,Palickant provincializmo imekla: Senyjy Snipiskiy svarba
formuojant Vilniaus miesto unikaly jvaizdj bei plétros pasifilymai, iSsaugant individualius

teritorijos vizualinio identiteto bruozus®,

Statybos ekonomikos ir nekilnojamojo
turto vadybos kaledros vedéjas Artiiras Kaklauskas

Meringa Gudiene, 2745235, neringa. gudiens @ty |

a7

67




B PRIEDAS. Pagrindinis Vilniaus miesto teritorijos bendrojo plano brézinys.
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C PRIEDAS. Vilniaus m. gyventojy apklausa.
Apklausos uzpildymo reitingas
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80 7 89,60%
70 °
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10 . 40%
0
1S viso Pilnai Dalinai
mm Apklaustyjy skaicius ~— ==@==Procentai
1. Lytis

m \yras

= Moteris

2. Amzius

4,10% 4,10%

m 15-24

m 25-49

m 50-64

3. Ar Vilnius yra Jusy gimtasis miestas?
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m Taip

m Ne

4. Ar teko susipazinti su Snipiskiy rajono istorija bei svarba Vilniaus miestui?

= Taip
® Ne

m Siek tiek

5. Ar lankotés Senyjy Snipiskiy rajone?

2,70%
m Niekada
nebuvau

m Kartais

m BUny daznai

6. Kodél nickada nebuvote Siame Vilniaus m. rajone?
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Si miesto dalis man nepatraukli

tinkamos/patinkancios veiklos

7. Kokiu tikslu lankotés Sioje miesto dalyje?
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8. Ivertinkite pateiktus teiginius

50,00%

Snipiskése néra jokios man

64,70%

7,40%
I

7,40%

&

Visiskai Nesutinku

nesutinku

Neturiu Sutinku

nuomones

Visiskai
sutinku

Snipiskeése 5 25
jauciuosi
saugus/-i

16 17

4

Manau, kad |7 27
rajone islikusi
architektiira
yra vertinga

10 19
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Snipigkése
nepakankamai
iSvystyta
aktyvios
rekreacijos ir
laisvalaikio
infrastrukttra

34

20

Sis  rajonas
kenkia
Vilniaus  m.
jvaizdziui

21

29

Biidmas/-a
Siame
Vilniaus
rajone jauciu
ypatinga
dvasig

19

18

21

Si vietove
man kelia
baime

30

12

14

Mediniai
pastatai
Snipiskeése
atspindi
tradicing
Lietuvos
architektiirg

22

10

26

Snipiskése
Matoma
unikali
Senosios ir
moderniosios
architekttiros
samplaika

18

11

22

10

9. Kas paskatinty Jus dazniau lankytis Snipiskése?
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10. Ar svarstytumét Snipiskes kaip savo gyvenamaja vieta?

m Niekada
m Galbut

m Zinoma

11. Kodél gyventi Snipiskése nenorétumeét?
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Dél esamos Del Dél poreikiy Dél Zemo Dél prastos
demografijos  nepatrauklios neatitinkanc¢ios saugumo lygio reputacijos
aplinkos busto pasitlos

12. Koki biistg rinktumétés?

m Butas naujos
statybos
name

m Autentiskas,
nerekonstruo
tas
butas/namas

3,60%

13. Ar Jusy nuomoné pasikeisty, jei biity teikiama finansiné parama autentisky mediniy namy
rekonstravimui/restauravimui/jsigijimui?

m TAIP
= NE
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