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SANTRAUKA. Didziojo karo veiksmy Ryty Prisijoje poveikis Rusijos ir rusy kolekeyvi-
niy jvaizdziy turiniui, remiantis Vokietijos tekstualiniu 1914-1939 m. diskursu, analizuotas
fragmentiskai ligSioliniuose tyrimuose. Todél straipsnyje’, taikant metodologines jvaizdziy ir
archetipy (Carlas Gustavas Jungas) teorijos bei karo psichologijos (Jennifer Diane Keene, Char-
lesas Webelis, Charlesas Fischeris) prieigas, sickiama atskleisti Rusijos ir rusy ,invazijos“ Ryty
Prisijoje jvaizdziy, stereotipy bei mitologemuy genezés prielaidas ir $iy predikatiniy nuostaty
semantinius bruozus 1914-1939 m. Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose apie Didjjj kara.
RAKTAZODZIAI: Ryty Prasija, Rusija, Didysis karas, atsiminimai, jvaizdZiai.

[VADAS

Nors istoriografijoje jsitvirtings teiginys, jog Didziojo karo, kaip ,pirmapradés
XX amziaus katastrofos“' (vok. Urkatastrophe des 20. Jahrhunderts), atminimo dis-
kursa tarpukariu Vokietijoje formavo Vakary fronto patirtis yra nepaneigiamas,
taCiau jo taikymas karo patirciy refleksijoms Ryty Prasijoje apibrézti galimas tik
su i$lygomis. Karo metais bei tarpukariu vienomis populiariausiy Didziojo karo
recepcijos kolektyviniame Vokietijos diskurse fabuly buvo stereotipai apie ,silp-
navalius prancizus® ir ,prakeiktus anglus’, bet ne maziau stereotipizuotu bei
mitologizuotu reik§miniu turiniu pasizyméjo ir Rusijos bei rusy, jvaizdziai. Istoriko
Benjamino Ziemano nuomone, ,rusy tvano“ Ryty Prasijoje patirties recepcijos
Vokietijoje karo metais bei tarpukariu susiformavusiame tekstualiniame diskurse
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buvo ne maziau paveiktos karo propagandos ir mitologizuotos nei naratyvai, susij¢
su karo jvykiais Vakary fronte®. Siuo atzvilgiu archetipiskai suvokty ,svetimujy“ —
rusy kaip azijaty® — vaizdinys DidZiojo karo atminimo ideologemose bei naraty-
vuose tarpukario Vokietijoje i$ esmés skyrési nuo archetipiskai ,,priimtiny® pran-
cuzy ir angly kaip vakarieciy recepcijos. Anglai ir pranciizai reflektuoti kaip , lygia-
verciai oponentai®, su kuriais kariauta dél geopolitiniy bei ekonominiy priezasciu,
o rusy jvaizdziui teikta ,kultariskai menkaverciy®, ypa¢ ,pavojingy® priesu, su
kuriais susidurta ,zatbatinéje kolizijoje sprendziant Vokietijos ir vokie¢iy nacijos
atstovaujamos Vakary civilizacijos kultiros“® likima. Vokietijos ir Rusijos kari-
nis susidarimas Rytprasiuose, jo intensyvumas bei brutalumas sudaré prielaidas
pastarosios provincijos gyventojy mastysenoje aktyvuotis ,ribinéms situacijoms®
(Karlas Jaspersas)” budingiems socialiniams psichologiniams fenomenams — prieso
archetipui bei karo pazinimo (pavojaus suvokimas, krastutinés emocijos, susitelki-
mas | i$likimo galimybes) reakcijoms®. Tokiu badu Rusijos ir rusy stereotipai bei
jvaizdziai, kaip DidZiojo karo ,rytprusiskojo® etapo mito dalis, tapo informaci-
jos apie ,rusy invazijos“ patirtj iSlaikymo bei perteikimo elementais. Ta¢iau karo
periodu bei tarpukariu Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose bei liudijimuose
uzfiksuoti Rusijos ir rusy jvaizdZiai yra nevienalytés sandaros. Jiems budingy reiks-
miniy turiniy diapazonas labai platus — nuo radikaliai priesisky vertinimy iki
salygiskai nuosaikiy (,bandymo suvokti®) poziciju. Tai lémé tiek objektyvios, tiek
subjektyvios aplinkybés.

Ryty Prasija — viena i§ nedaugelio buvusios Vokietijos imperijos provinciju,
kurioje Didziojo karo laikotarpiu vyko tiesioginiai karo veiksmai, ir vienintele,
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i kurig buvo jsiverzusi Rusijos kariuomené. 1914 m. rugpjucio 17 d. prasidéjus
Rusijos kariniy pajégy puolimui dauguma (jvairiais Saltiniais nuo 350 000 iki
500 000?) pasienio sric¢iy gyventojuy tapo karo pabégéliais ir uzplado Rytprasiy
kelius, vedusius j Karaliau¢iy. Per visa Rusijos karinés kampanijos Ryty Prisi-
jos provincijoje (1914 m. rugpjucio mén. — 1915 m. balandzio mén.) laikotarpj,
administracijos surinktais duomenimis (apibendrintais ir paskelbtais istoriko,
archyvisto Alberto Brackmanno), pabégéliais tapo per 870 000 zmoniy'®. Vien
i§ Gumbinés, Fridlando ir $iy miesty apylinkiy pasitrauké kone pusé gyventoju,
o juy paliktas turtas netrukus tapo Rusijos kareiviy ir paskui juos atsekusiy vidiniy,
Rusijos imperijos pasienio sri¢iy gyventoju ,karo grobiu“''. Isimtis buvo didZioji
Tilzés miestieciy dalis, kuri nepasidavé pirmosiomis Rusijos kariuomenés invazijos
dienomis Ryty Prasijos pasienyje kilusiai bei administraciniy institucijy skatintai
panikai'?. Taciau daugelis i$ Rusijos pajégy okupuoty Ryty Prasijos sri¢iy nepasi-
traukusiy gyventojy netrukus akis j akj susidaré su priesu, kurio atzvilgiu nepuose-
léjo dideliy iliuzijy. Todél | Rytprasiy miestus jzengusius Rusijos karinius dalinius
pasitikdavo demonstratyviai nebylas miestieciai, nors dalis ju, sickdami i$saugoti
likusj turtg ir apsaugoti miestus nuo didesniy sugriovimy, neatsisakydavo bendra-
darbiauti su okupacine Rusijos kariuomenés vadovybe'. Pasitaiké ir okupacinés
kariuomenés kolektyvinio ignoravimo atvejy. Pvz., Rusijos $altiniy duomenimis,
Zensburgo (Mozarija) miestieciai demonstratyviai ,nekreipé démesio® | miesta
uzémusios Rusijos 2-osios armijos 4-osios kavalerijos divizijos karius ir stengési
elgtis ,,pagal taikaus gyvenimo normas“'*. Nors panasiy kolektyvinés elgsenos pre-
cedenty buvo ir kitose rusy okupuotose Rytprisiy provincijos vietovése, vis délto
dauguma gyventojy nesilaiké ,neutraliteto® ir jsiverzusiam priesui demonstravo
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ganétinai radikalias (protestuy, jsaky sabotavimo ir ginkluoto pasipriesinimo®) nuo-
taikas. Salygos joms aktualizuotis buvo ypa¢ palankios: Ryty Prasijos viesojo ben-
dravimo terpg stipriai sukrété ne tik uzklupes ,,rusy tvanas (vok. Russenflur)'®, bet
ir sparciai plintantys gandai apie plésikaujancéius Rusijos kareivius ir be atvangos
7udancius bei prievartaujancius kazoky raitelius”. Siy nuogirdy poveikj stiprino
iki karo susiformave stereotipai apie ,,rusy atsilikima®, ,inertiskuma® bei ,,polinkj
despotizmui®, nuogastaujant dél jy keliamo pavojaus Ryty vokiec¢iams kaip vienam
i§ ,,civilizuoto®, ,kultiringo® bei ,,issivys¢iusio“'® pasaulio sociumuy. Karo aplinky-
bémis jvardyty stereotipy sklaida issiskyré kiekybiniu bei kokybiniu $uoliu, kurio
pagrindinés priezastys buvo ne tik karo propaganda, bet ir socialinés komunikaci-
jos tinkluose iSaugusi prieso archetipo faktoriaus reik§mé.

Tarpukariu Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose apie Didziojo karo jvykius
Ryty Prasijoje jsitvirtino keletas naratyviniy linijy, charakterizuojanciy susidarimo
su Rusija ir rusais kaip ,specifinés kategorijos“ priesais tendencijas. Kaip ne karta
konstatuota istoriografijoje (Martino Niesseno, Peterio Jahno, Peterio Hoereso ir
Peterio Brandto darbai), pirmiausia i$skirtini vaizdiniai, susij¢ su Rusijos kaip ,rytie-
tiskos barbarybés zidinio® ir rusy kaip ,nevaldomy barbary®, refleksijomis'. Ne
maziau reik§mingi vaizdiniai, atskleidziantys Rytprusiy kaip ,civilizacinés kolizijos
tarp Vakary ir Ryty pasauliy® erdvés samprata, kurioje priespriesinamos dvi visiskai
skirtingos dimensijos — Vokietijos atstovaujama Vakary kultara ir Rusijai priski-
riama ikicivilizacinio substrato“ prasmé®. Sioje perspektyvoje karo Rytprisiuose

avanscena reflektuojama vokiediy tautos (,,ypatingojo kelio®) misijos — ginti Europa
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tikrus sociopsichologinius topus, kurie susiformavo iki DidZiojo karo. Sia prielaida
svarstantys autoriai yra atkreip¢ démesj, kad DidZiojo karo Ryty Prasijoje patir-
ties (-¢iy) refleksijos sfera Vokietijoje pastebimai paveiké tam tikros i$ankstinés nuos-
tatos Rusijos ir rusy atzvilgiu, susiformavusios XVIII-XIX a. rusofobiniy intencijy,
pagrindu. Pvz., 1860 m. vokieciy istorikas Georgas Waitzas pabrézé, kad ,Rusija —
tai beribé teritorija be valstybinés organizacijos®, o ,rusai — tauta be istorijos“*.
Todél, jo nuomone, ,vokieciy kultarinis pasaukimas yra paveikti kaimyne sutei-
kiant jai vokiska kultarg ir tvarka“*. Rusijos, kaip ,Ryty barbarés®, vaizdinys buvo
kartojamas ir Osvaldo Spenglerio, Maxo Schelerio, Méllerio van der Brucko teks-
tuose®. Aliuzijas apie Rusija ir rusus kaip eventualy pavojaus $altinj galéjo skatinti ir
Johanno Gottfriedo Herderio suformuluota tezé apie Rusija kaip ,ateities valstybe®.
Minétos refleksijos sudaré palankias prielaidas formuotis negatyvioms Rusijos ir rusy
jvaizdzio konotacijoms Didziojo karo periodu. 1917 m. Johanas Halleris teigé, kad
Vokietijos ir Rusijos karinis susidarimas yra ne tik karas, bet ir ,didzioji germany, ir
slavy kova®, kurios rezultatas (Vokietijos ir vokie¢iy, pergalé) yra i$ anksto nulemtas
kulttiriniy bei civilizaciniy aplinkybiu. ,Nebijokite, — teigé jis, — rusai yra menka-
verciai dél jy sustabaréjimo, girtuoklystés bei tinginystés; jie neturi inteligentijos,
gelezinkeliy, gamykly, kuriose gaminamos masinos, ir be pagalbos i§ iSorés Rusija
téra kolosas molinémis kojomis, kurias iSgriaus Vokietijos stnis.“?

Kita vertus, Rusijos kariuomenés jsiverzimas | Ryty Prusija turéjo nemazai
modernaus (atsiminimuose neretai minimi Rusijos karo automobiliai, léktuvai ir
kitokiy rasiy karo technika®) karinio konflikto bruozy, kurie sudaré prielaidas
formuotis ir naujoms Rusijos ir rusy jvaizdziy reikiméms. Nemazoje dalyje tarpu-
kariu Vokietijoje publikuoty atsiminimy apie ,,rusy Seimininkavimo® Rytprasiuose
1914-1915 m. perioda pastebimos intencijos reflektuoti priesa ne tieck dehumani-
zuojanc¢iomis bei menkinanc¢iomis nuostatomis, kiek bandant suvokti ir paaiskinti
jo elgsenos prielaidas bei priezastis®’. Siuo poitiriu atsiskleidzia ne $iaip iankstinis,
22
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karo propagandos arba kitokiy vieSosios nuomonés poveikio priemoniy padik-
tuotas, atminties neséjy nusistatymas priesy atzvilgiu, bet ir tam tikros intencijos
reflektuoti susidarimo su rusais patirtis, remiantis asmeninémis preferencijomis.
Disponuojama ,atminties teksty“ medziaga sudaro galimybe iliustruoti jvardyta
ypatybe konkreéiais pavyzdziais.

Sio straipsnio tikslas — i$analizuoti Rusijos ir rusy jvaizdZiy formavima(si) Ryty
Prisijoje Didziojo karo metais ir tgstinumg tarpukario laikotarpiu  Vokietijoje
1914-1939 m. publikuotuose atsiminimuose. Tyrimo uzdaviniai: 1) i$nagrinéti
stereotipy, jvaizdziy ir mity (mitemu) apie 1914-1915 m. Rusijos invazija Rytpra-
siuose genezés prielaidas karo psichologijos bei archetipy teorijos poziariu; 2) istirti
budingiausiy ,,rusy invazijos“ predikatiniy nuostaty (stereotipu, jvaizdziy ir mity)
tarpukario Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose, skirtuose Didziojo karo jvy-
kiy Ryty Prasijoje refleksijai, turinio sankloda.

Tyrimo metodologija remiasi jvaizdziy ir archetipy teorijomis® bei karo psi-
chologijos® koncepcija. Tokiu budu jvaizdzio samprata Siame tyrime aktualizuo-
jama istorinés psichologinés koncepcijos, pabréziancios jvaizdziy kaip kognityvi-
niy (pazinimo, suvokimo, atminties) mechanizmy funkcija, pagrindu. Paprastai
jvaizdyje yra uzkoduota bei iSlaikoma tam tikra informacija, kuri, pasak Aleidos
Assmann, reik§minga ne tik individualiems atsiminimams, bet ir kolektyvinei
atmindiai. Todél jvaizdis traktuotinas kaip reik§miné struktara, kurioje uzfiksuo-
tas subjektyvus konkretaus (Sio tyrimo atveju — Rusijos kariniy pajégy jsiverzimo
i Ryty Prasija) jvykio bei su juo siejamy subjekty ypatybiy (pvz., Rusijos ir rusy
elgsenos) suvokinys kolektyviniame atminties diskurse ir jj eksplikuojanciuose
naratyvuose. Tyrime aktualizuojama archetipo definicija vartojama pirmaprade
prieSo sampratg nulémusiy suvokiniy, turéjusiy lemiamos jtakos Rusijos ir rusy
jvaizdziy bei DidZiojo karo ,rytprisiskojo® etapo mito formavimuisi, prasme.
Karo psichologijos poziariu $iame tyrime analizuojami Rusijos ir rusy jvaizdziai
1914-1939 m. Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose apie Didjjj kara Ryty Pra-
sijoje padeda atskleisti prieso archetipo semantinj poveikj ,,rusy invazijos“ refleksi-
joms Rytprasiuose. Rusijos ir rusy jvaizdziai Vokietijoje sustipréjo DidZiojo karo,
ypac ,rytprusiskuoju etapu, mitokaros salygomis. Todél Rusijos ir rusy jvaizdziai
gali buti traktuojami kaip specifiné stereotipy — mitemu, atliekan¢iy subendrintos

2 Smythe W. E., Baydala A. The hermeneutic background of C. G. Jung. Journal of Analytical Psychology,
2012, Ne 57, 57-75; Jung C. G. Du traktatai apie analiting psichologija: apie pasgmonés psichologijq: santykiai
tarp AS ir pasgmonés. Vilnius: Margi rastai, 2012, 120-136.

#  Keene J. D. Intelligence and Morale in the Army of a Democracy: The Genesis of Military Psychology

During the First World War. Military Psychology, 1994, Ne 6, 235-253; Webel Ch., Fischer Ch. The Group
Psychology of War and Peace. A Journal of Social Justice, 2013, Ne 25, 177-186.
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informacijos perteikimo bei atkartojimo jtaigiomis ir paveikiomis semantinémis
formomis funkcija®, rasis.

1914-1915 M. RUSU INVAZIJOS RYTPRUSIUOSE [VAIZDZIU, STEREOTIPU
IR MITEMU GENEZE: KARO PSICHOLOGIJOS ASPEKTAS

Rusijos ir rusy vaizdiniai yra neatsiecjama Rusijos kariuomenés jsiverzimo j Ryt-
prisius 1914-1915 m. istorijos dalis. Todél tyrimas, analizuojantis Rusijos ir rusy
stereotipuy, jvaizdziy ir mitemy genez¢ DidZiojo karo bei tarpukario laikotarpiais
Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose, skatina atsizvelgti | teorines jvaizdziy
sanklodos interpretacijos galimybes. Tokia interpretacija gali buti plétojama keliais
budais. Vienas tokiy yra diskurso analizé, leidZianti identifikuoti bendrasias pre-
dikatiniy nuostaty, susijusiy su Rusijos ir rusy recepcijos ypatybémis Vokietijoje
karo metais bei tarpukariu, genezés tendencijas. Ivardytas analizés budas remiasi
teze, jog ir karo, ir tarpukario laikotarpiais Rusijos kariuomenés invazijos Rytpra-
siuose recepcija Vokietijoje iki Antrojo pasaulinio karo paskelbtuose atsiminimuose
nulémé ne tik oficialusis (valstybinis, propagandinis), bet ir buitinis (individua-
lios saveikos, asmeniniy iSgyvenimy) lygmenys®'. Ta¢iau jmanomas ir kognityvi-
niy (pazintinio (ap)mastymo) intencijy tyrimas, sudarantis galimybes interpretuoti
kolektyviniy Rusijos ir rusy stereotipuy, jvaizdziy bei mitemy sanklodg kaip prieso
arba dialektinio svetimojo jsisamoninimo procesa®”. Remiantis kognityvine prieiga,
»rusy tvano“ Ryty Prasijoje refleksijai ypa¢ svarbus buvo ,situacijos aspektas®,
aktualizuojantis psichologinj bei emocinj karo faktoriaus poveikj individualiy, bei
grupiniy atsiminimy reik§miniams turiniams. Siuo atzvilgiu ganétinai aktualiu lai-
kytinas Arnulfo Scribos teiginys, kad Rusijos ir rusy jvaizdzio sanklodai lemiama
jtaka daré ne tik Vokietijos imperijos politinés galios strukttiry aspiracijos (su)for-
muoti moralinei nacijos mobilizacijai reikiama prieso jvaizdj, bet ir dalies Rytpra-
siy sociumo archetipiniai suvokiniai apie ,,Ryty despotg“®. Ir pirmuoju, ir antruoju
atvejais Rusijos ir rusy jvaizdziy genezei ypac reikSmingos buvo ne tik politiniy, bet
ir socialiniy, ideologiniy (moraliniy, religiniu) bei kultariniy nuostaty samplaikos.
Tai — kultarinés antropologijos prieiga, skatinanti atkreipti démesj j individualias
karo ir priesy kategorizavimo ypatybes konkrecioje socialinéje kultarinéje aplinkoje.

30 Miinkler H. Die Deutschen und ihre Mythen. Berlin: Berlin Verlag GmbH, 2009, 27.
Niessen M. Der Erste Weltkrieg in der populiren Geschichtsliteratur der Weimar Republik, 15-31.

32 Partington G. Identifying the Enemy. National Observer, 2002, Ne 53, 17-24.

3 Scriba A. Kriegspropaganda. Prieiga internete: <https://www.dhm.de/lemo/kapitel/erster-weltkrieg/

propaganda.html>.
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Daugelis kary buvo pradéti gerokai anksciau iki juy oficialios pradzios ir baigési
gerokai véliau nei sudarytos paliaubos bei taikos sutartys. Siuo pozitriu, pasak kovy
su Rusijos kariuomene Rytprasiuose liudininkés Margaretos Pochlmann, nebuvo
i$imtis ir Didysis — 1914-1918 m. — karas, kuriam psichologiskai ir moraliai reng-
tasi** ne tik vadinamosios ,,Liepos krizés“ momentu. Basimas karinis susidarimas
su Rusija buvo numanomas ne tik Vokietijos imperijos auks¢iausiy valdZios sluoks-
niy bei karinés vadovybés planuose, bet ir visuomenéje. Istorikés Natalijos Zurbi-
nos nuomone, Vokietijos visuomenéje karinio konflikto su Rusija neisvengiamumo
nuostatos ypa¢ intensyviai formuotos 1914 m. pradzioje oficioziniuose periodi-
niuose leidiniuose pasirodzius publikacijoms apie ,Rusijos grésme¢® ir ,pasaulio
susitelkimg pries Rusija“®. Pasak istoriko Peterio Brandto, psichologiniy priezas-
¢iy, tarp ju ir Rusijos bei rusy atzvilgiu negatyviai orientuoty stereotipy, jvaizdziy
bei mitemy sanklodos, prielaidos daré poveikj didelei Vokietijos visuomenés daliai
nuo XIX a. antros pusés, ypa¢ ,Bismarcko epochoje“*. Vienas reik§mingiausiy,
elementy buvo binarinés savas—svetimas opozicijos faktorius, kuris nulémé Rusijos
ir rusy kaip kognityvinio objekto refleksijos ypatybes per Didjji kara ir tarpukarj
Vokietijos visuomenés vieSojo bendravimo diskurse. Siuo atzvilgiu 19141915 m.
Rusijos ir rusy ,invazijos“ | Ryty Prisija etapas buvo ypa¢ reik$mingas, nes jame
susiformavo naujos predikatinés nuostatos, kurios transformavo iki tol egzistavu-
sius Rusijos ir rusy stereotipus bei jvaizdzius. Jvardyta binariné opozicija bei pre-
dikatinés nuostatos daré poveiki ir tarpukariu (su)formuotiems atsiminimams, liu-
dijimams bei i$gyvenimy aprasymams, susijusiems su ,,rusmecio® laikotarpiu Ryty
Prasijoje. Vienas reik§mingiausiy momenty DidzZiojo karo atsiminimuose buvo
psichologinis karo faktorius, nulémes ne tik karo vaizdiniy susiklostyma aktyviy
karo veiksmy laikotarpiu, bet ir jy transformacijas pokariu. Ypa¢ tarpukariu Vokie-
tijoje paskelbtuose atsiminimuose, reflektavusiuose Rusijos kariuomenés jsiver-
zimo (,rusy tvano®, ,rusmecio, ,rusy nelaimés®’) | Rytprasius patirtj. Prasidéje
karo veiksmai atgaivino jvairiy Ryty Prasijos provincijos gyventojy grupiy kolek-
tyvinéje samonéje gludéjusius stereotipus bei jsitikinimus apie Rusija ir rusus. Karo

3 Rytprisiy pasienis bisimo karo su Rusija nuojautomis gyveno kelis desimtmedius, — tvirtino M. Po-

ehlmann, — provincijoje sklandé jsitikinimas, kad krastas bus i§gelbétas nuo rusy. Poehlmann M. Aus Tilsit
Russenzeit, 3.

3 Kyp6una H. E. Pos mpecchl B mpoliecce TiepeMeHbl 06IecTBEHHO-TOMNTHIECKOTO KiuMaTa B [ epMaHun

HakanyHe [lepBoit MUPOBOIi BOMHBL. M36ecmus Poccuticko2o 2ocy0apcmeenHoeo nedazo2uiecko2o YHU8epCu-
mema um. A. . I'epyena, 2008, Ne 77, 68-72.

36 Brandt P. Das deutsche Bild Russlands und der Russen in der modernen Geschichte, 213-214.

% Pvz.: Moszeik C. Ostpreufiens Not. (Festschriften f. Giistav-Adolf-Vereine. 77) Leipzig: Arwed Strauch,
1916; Heydeck J. Aus der Not der Zeit fiir die Nor der Zeit. Zwilf Ansprachen und Predigten aus der Zeit
des feindlichen Einfalls in OstpreufSen gehalten in der evangelischen Kirche zu Budwethen, Kr. Ragnit. Tilsit:
Selbstverlage, 1914; Briigmann M. Aus Ostpreufiens Russennot (Volksschriften zum groflen Krieg, 50/51).
Berlin: Verlag des Evangelischen Bundes, 1916.
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situacijoje jvardytas procesas buvo pagristas savo—svetimo logika palaikanéiu savivo-
kos principu, kuriame, kaip tam tikra kriteriné apibréztis, ypa¢ reik§mingas buvo
prieso archetipas. Pastarosios logikos reik§me nulémé aplinkybeé, kad karo salygose
individai neturéjo galimybiy suvokti platesnio jvykiy konteksto ir prognozuoti
tolesnés jy eigos, todél jy galvosenoje reiksmingiausiu faktoriumi tapo isankstinés
nuostatos ir ,situacinio mastymo“* kategorijos. 1914 m. rugpjucio 17 d. Rusijos
karinéms pajégoms jsiverzus | Rytprasius jvardytas mastymo budas tapo ypac aktu-
alus vietiniams gyventojams bandant suvokti prieso ketinimus ir galima elgsena.
Vienas paprasc¢iausiy tokio mastymo budy — tai nuostata, kad priesas visada nuoz-
mus, ziaurus ir negailestingas. ,Rusai visada buvo pasiruo$e apiplésti gyventojus
ir i$varyti juos i§ namy. Rusy karininkai tai skatino ir nieko nedaré, kad pazaboty
siaubingus nusikaltimus pries likusius miesto gyventojus®, — savo atsiminimuose
teigé Girdavos kunigas Curtas von Maliszewskis®. Perteikta nuostata buvo paveikta
ankstesniy stereotipy apie rusy ,barbariskuma® bei ,,archajiskuma®, todél pirminiai
rusy ir Rusijos vertinimai atsiminimuose i$siskiria ypa¢ negatyviais reik§miniais
turiniais®. Stereotipai apie rusy barbariskumg ir atsilikima sudaré prielaidas for-
muotis nuostatai, jog ,Rusijos armija negaléjo buti disciplinuota, o rusy kareiviai
dél savo kultarinio atsilikimo negali bati santiras vietiniy gyventojy atzvilgiu .
Dél pastarosios aplinkybés ,atminties tekstuose®, reflektuojanciuose pirmujy karo
dieny Rytprusiuose situacija, dazniausiai operuojama vaizdiniais apie ,,rusy tvana,
»rusy ordas® bei ,laukinius kazokus“#2.

Vykstant karui Rusijos kaip prieso suvokinys Ryty Prasijos visuomen¢ veiké
kaip tam tikra kriziniy (kritiniy) preferencijy (fizinio i$likimo, nuosavybés i$sau-
gojimo), orientacijy aktualizavimo(si) prielaida esant kritiskoms salygoms. Taciau
tarpukariu ju reik§mé nesumenko, nes Rusijos kaip prieso vaizdinj palaikusios
semantinés reikSmés buvo ypa¢ svarbus ribiniy situaciju, su kuriomis susidare
Rytprasiy gyventojai bei $ioje provincijoje su Rusijos karinémis pajégomis kovoje
Vokietijos kariuomenés kariai, apmastymo bei recepcijos elementas. Todél Rusi-
jos vaizdavimo prie$u intencijos, jsitvirtinusios 1914-1918 m. publikuotuose

38 TJaspers K. Die Psychologie der Weltanschauung, 226-247.

3 Gerdauen (Pfarrer v. Maliszewski). Was wir in der Russennot 1914/15 erlebten. Bd. 2: Zweiundzwanzig neue

Berichte ostpreufSischer Pfarrer (Schriften der Synodalkommission fiir ostpreuflische Kirchengeschichte,
Hf. 20). Hrsg. A. Nietzki. Konigsberg: Grife&Unzer, 1916, 26.

Pvz.: Miiller R. Drei Wochen russischer Gouverneur. Erinnerungen an die Besetzung Gumbinnens durch die
Russen August—September 1914. Gumbinnen: Verlag von C. Sterzels Buchhandlung, 1915, 18-63.

1 Hurtzig P. Russische Schreckensherrschaft in OstpreufSen, 3—12.
2 Leipacher K. O. Die Russenflut in Ostpreufien. Hilfte 1, 98-119; Leipacher K. O. Die Russenflut in
OstpreufSen. Hilfte 2. Wiirzburg: Kabitzsch, 1918, 195-214; Drefiler H. Kosakenkultur. In Die Kosaken des

Zaren. Selbsterlebtes in den Kriegsjahren 1914—1915. Hrsg. W. Kéhler. Minden und Leipzig: Wilhelm Kohler,
Vaterlindische Verlagsanstalt, 1915, 66-84.
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atsiminimuose apie DidZiojo karo tarpsnj Ryty Prasijoje, buvo perkeltos ir | tar-
pukario laikotarpiu Vokietijoje paskelbtus memuarus. 1918-1939 m. paskelbti
liudijimai apie Didjjj kara Rytprisiuose i§ esmés rémési Rusijos kariuomenés inva-
zijos $ioje Vokietijos provincijoje periodu susikairusiais stereotipais, vaizdiniais bei
mitemomis apie Rusija kaip nuozmia despote ir rusus kaip negailestingus oku-
pantus. Tokiu badu Didziojo karo Ryty Prasijoje patirties refleksijos tapo susidi-
rimo su prieSu momentu patirtos prievartos mentalinio perkélimo (sublimacijos) |
pokarines recepcijas dalimi. Karo psichologijos vertinimu, pastarasis mechanizmas
funkcionuoja kaip tam tikra karo situacijoje susikaupusios jtampos slopinimo prie-
moné, kai karo metu neigiamais stereotipais bei jvaizdziais reflektuotas priesas ir
po karo yra menkinamas tam tikrais pejoratyviniais vaizdiniais, susiformavusiais
karo patirties pagrindu®®. Remiantis karo psichologijos teorija, pabréziancia karo
patirties svarba pokario sociumy mastysenai, galima svarstyti galimybe, kad tarpu-
kario Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose Rusijos ir rusy atzvilgiu projektuoti
stereotipai, jvaizdZiai bei mitemos i$ esmés funkcionavo kaip karo traumos jveikos
elementai. Dazniausiai tai buvo per kara susiformavusio ,,susigyvenimo su smurtu®
analogija pokario salygomis, kai neigiami Rusijos ir rusy vaizdiniai naudojami kaip
»simbolinés agresijos” prie§ buvusj priesa priemoné. Tokiu budu pokario atsimini-
muose karo jvykiy atskiri liudininkai bei atminties neséjy grupés galéjo neutrali-
zuoti karo metais patirty distresa, sukauptg emocing jtampa. Teoriskai neatmestina
prielaida, jog tarpukariu neigiami Rusijos ir rusy jvaizdziai i§ esmés rémési ne tik
Didziojo karo Rytprusiuose patirtimi, bet ir $ios Vokietijos provincijos visuomenés
poreikiu perkelti karo traumos archetipus j Rusija ir rusus kaip ,simbolinius opo-
nentus 4.

Didziojo karo Rytprusiuose atsiminimai, publikuoti Vokietijoje tarpukariu,
i$ esmés atitinka potrauminés busenos, budingos pokario sociumams, charak-
teristikas. Daugelis karo atminties ne$¢ju, iSgyvenusiy su karo veiksmais susiju-
sias ribines situacijas ir patyrusiy ,rusy okupacija“, pokariu sunkiai gebéjo prisi-
taikyti prie gyvenimo ne karo salygomis®. Tokiy individy samoné buvo stipriai
sukrésta, todél daugelis juy atsiminimy pateikia ganétinai subjektyvius ,rusy inva-
zijos vaizdinius, nulemtus ne tik asmeninés patirties, bet ir kolektyviniy nuostaty
apie Didjjj kara atminimo. Sios ypatybés paaiskina, kad archetipy aktualizacijai
DidzZiojo karo Ryty Prasijoje patirties refleksijose tiek karo, tiek tarpukario laiko-
tarpiais ypa¢ reikmingas veiksnys buvo paribio situacijos (K. Jaspersas): aplinkiniy

% Webel Ch., Fisher Ch. 7he Group Psychology of War and Peace, 177-186.

# Tahn P »Zarendreck, Barbarendreck«, 229-231.

% Ziemann B. Germany after the First World War — A Violent Society? Results and Implications of Recent

Research on Weimar Germany. Journal of Modern European History, 2003, Ne 1, 80-95.
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zutis, intensyvas karo veiksmai, kova dél islikimo, bandymas i$vengti fizinio bei
psichologinio smurto, emocinis distresas bei kaltés jausenos®. Ypa¢ reik$mingas
veiksnys — atsidirimas mirties akivaizdoje. Tokios situacijos dazniausiai perteikia-
mos pirmujy susidirimy, su Rusijos kareiviais (zvalgy grupémis) aprasymuose”.
Siame kontekste buvo palankios prielaidos ir specifinés stereotipy grupés — kazoky
vaizdinio — formavimuisi. Atsiminimuose neretai fiksuojami Rytprisiy gyventojus
neraming gandai apie ,apylinkése pasirodziusius rusus, tikriausiai, Zvalgus, kurie
,beatodairiskai zudo“ ir ,apiplésinéja vietinius gyventojus“®. Tokios prielaidos
sudaré salygas atgyti archetipams apie ,rusy brutaluma® ir ,klastinguma“?. Del
Sios priezasties daugumos Ryty Prasijos vietoviy gyventojai dar iki Rusijos kariniy
daliniy pasirodymo persiimdavo nuostatomis apie ,neiSvengiamai prazatingas rusy,
atéjimo pasekmes“”’.

Archetipy teorija, kaip ypa¢ svarbig prieso vaizdinio ypatybe, i$skiria jo sanda-
ros makrolygmens ir mikrolygmens aspektus®. Sio tyrimo atveju makrolygmuo
pabrézia sociokultariniy veiksniy svarba Rusijos ir rusy jvaizdzio sanklodai. Visi
atminties apie ,rusy invazija“ Rytprasiuose DidZiojo karo metais neséjai vadova-
vosi prieso archetipo kriterijais, aktualizuotais karo patirties. Ta¢iau dazniausiai
prieso archetipas yra socialiai suformuotas suvokinys, todél Rusijos kariuomenés
jvestos okupacijos periodas Ryty Prasijoje buvo vertinamas remiantis kolektyvi-
niais stereotipais, vaizdiniais ir mitemomis, cirkuliavusiomis vie$ojo bendravimo
terpéje. Pastaryjy predikatiniy nuostaty genezéje reik§mingiausia vaidmenj atliko
jvairios atminties ne$¢jy grupiy bei oficialios, valstybiskai organizuotos ideologijos,
preferencijos.

Mikrolygmens svarbiausiais faktoriais nurodytini: 1) atminties subjektai — rusy
okupacija iSgyveng bei tiesioginése kovose dalyvave individai, kurie refleksijose apie
,rusmetj pirmiausia vadovavosi savo patirtimi ir i$gyvenimais; 2) atminimo objek-
tai — Rusijos ir rusy vaizdiniai; 3) atminties vaizdiniy formavimo(si) salygos bei
aplinkybes.

Atminties subjekto atzvilgiu svarbiausia buvo konkretus individualiy atminties
neséjy susidrimo su ,rusy tvanu® patirties turinys. Tai, kaip jis buvo reflektuoja-
mas konkrec¢iuose atsiminimuose, nulémé daugelis ypatybiy: kur gyveno atminties

46 Jaspers K. Die Psychologie der Weltanschauung, 226-247.

47 Schwenner E. Tilsit unter Russischer Herrschaft. Aufzeichnungen. Tilsit: Buchdruckerei ]. Reylaender &
Sohn, 1915, 8-16.

Greueltaten russischer Truppen gegen deutsche Zivilpersonen und deutsche Kriegsgefangene. (Denkschrift.)
Berlin, 1915, 3-6, 11-13.

4 Holitscher A. Tagebuch einer Ostpreufenfahrt. Newe Rundschau, 1915, Ne 26, 480-506.
%0 Popert Ch. Meine Erlebnisse in Ostpreuféen. Hamburg: Selbstverlag, 1915, 5-10.
' Jung C. C. Die Archetypen und das kollektive Unbewusste. Bd. 4. Olten, Freiburg: Rascher, 1976, 53-60.
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neséjas iki karo ir prasidéjus ,rusy invazijai“, kokj statusg jis turéjo, kokiam socia-
liniam sluoksniui priklausé, kokiai konfesijai save priskyré, kokias pareigas uzéme,
ar (ne)tiesiogiai dalyvavo susidarime su okupantais. Minétos ypatybés nulemdavo
atminties ne$éjy pasauléZitra, taip pat ir nuostatas karo bei priesy atzvilgiu. Aktua-
lizuojamu poziariu batina jvertinti ir aplinkybe, jog Rusijos ir rusy jvaizdis nebuvo
tik karo laikotarpio padarinys — Rytprasiuose Rusijos ir rusy vaizdiniai ypa¢ inten-
syviai formavosi Septyneriy mety (1756-1763), Napoleono kary, (1792-1815)
laikotarpiais ir , Bismarcko epochoje®, XIX a. antrojoje puséje™.

Paaiskinant atminimo objekto kaip prieso suvokinio mikrofaktoriaus specifika
butina pazymeéti, kad daugumos karo metais bei tarpukariu Vokietijoje publikuoty
atsiminimy Rusijos ir rusy vaizdinio turinys néra tolygus. Atsiminimuose, apibudi-
nanciuose 1914 m. rugpjucio—rugséjo meén. invazijos situacija Rytprasiuose, rusai
buvo reflektuojami kaip grobikai, plésikai bei prievartautojai®®, o 1914 m. pab. —
1915 m. pr. (pvz., Klaipédos uzémimas ir iSvadavimas™) situacija perteikian-
¢iuose atsiminimuose rusy vaizdinys neretai eksplikuojamas Zmogiskumo suvoki-
niy rémuose. Tokios tendencijos itin budingos atsiminimams, aktualizuojantiems
i nelaisve paimty Rusijos kareiviy padétj. ,Kai Memelyje pasirodé pirmieji rusy
belaisviai (ju buvo tukstanciai), kiekvienas stengési jiems duoti duonos arba desros
gabalg — tikriausiai, tai buvo vienintelis jy valgis po patekimo  nelaisve®, — atsiminé
klaipediskis Carlas Beutleris, pazymédamas ,susidares ir su vienu inteligentisku
rusy, belaisviu, kuris, kaip paaiskéjo, buvo Rusijos vokietis [Deutschrusse — H. V.]
i$ Estijos. Kas patikéty: Rusijos vokietis pateko | nelaisve prie Tilzés, nors dar
1914 m. kovo mén. jis kartu su savo daliniu buvo atgabentas prie Vokietijos sienos
»pavasario manevrams®. Jis buvo labai patenkintas savo padétimi nelaisvéje ir patvir-
tino, kad su vokieciais, patekusiais j rusy nelaisve, yra taip pat gerai elgiamasi.“>

Kalbant apie atminties nuostaty Rusijos kariuomenés invazijos Ryty Prasijoje
formavimosi salygas pabréztina, kad svarbiausias faktorius buvo karo veiksmy
pobudis. Rytprasiuose karo veiksmai i$siskyré intensyvumu, abiejose pusése kovési
gausaus kontingento armijos, karo logistikai buvo naudojamos didelés resursy (tiek

52 Deterio Jahno tvirtinimu, vad. Septyneriy mety karo patirties pagrindu Vokietijoje susiformavo nuostatos

apie ,barabariskus Rusijos karius — huny palikuonis — kazokus, kalmukus ir totorius® (Zr.: Jahn P. Befreier
und halbasiatische Horden. Deutsche Russenbilder zwischen Napoleonischen Kriegen und Erstem
Weltkrieg. In Unsere Russen, unsere Deutschen: Bilder vom Anderen 1800 bis 2000. Hrsg. P. Jahn, P. Springer.
Berlin: Christoph Links, 2007, 14-15.

3 Geyer D. Ostpolitik und Geschichtsbewusstsein in Deutschland, 153.

4 Botsky K. Der Krieg. In Ostpreufiische Frauen erleben den Krieg. Mit Beitrag von Katarina Botsky [u. a.].

Kénigsberg: Grife&Unzer, 1937, 7-13.
% Sembritzki ]. Kriegsgeschichte des Kreises Memel. [Anhang zu:] Sembritzki J. Geschichte des Kreises Memel.
Memel: Robert Schmidts Buchhandlung, 1918, 379-400.

Beutler C. Erlebnisse ostpreufSischer Lehrer in der Kriegs und Russenzeir. Bd. 1. Konigsberg: OstpreufSische
Provinzial-Lehrerverein, 1916, 12—13.
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isivezty, tiek lokaliniy) apimtys, karo veiksmai paliet¢ nemenka dalj provincijos
infrastruketiros”. Rusijos kariuomenés jsiverzimo paliestose Rytprisiy provincijos
srityse karas paveiké daugelio visuomenés grupiy gyvenima. Vokietijos ir Rusijos
kariuomeniy kovos Ryty Prasijoje iSsiskyré ziaurumu, brutalumu, dideliu auky
skai¢iumi ir technologijomis (regiono issivystymo lygio pozitriu). Dalis Ryty Prasi-
jos gyventojy ne tik Zuvo, bet ir buvo pasitelkta Vokietijos kariuomenés jtvirtinimy
rengimo darbams bei okupacinés Rusijos kariuomenés poreikiams jgyvendinti.
Rytprasiy gyventojai privaléjo teikti rekvizicijas Vokietijos kariuomenei ir susidare
su kontribucijy Rusijos okupacinei karinei administracijai nasta, tapo jkaitais arba
nei$vengé deportacijos  Rusijos sritis®®. Be to, Rytprasiy karo laukuose susidare dvi
skirtingo pobudzio valstybiy — Vokietijos kaip nacionalinés monarchijos ir Rusijos
kaip ,,neofeodalinio tipo® patvaldystés — karinés pajégos. Todél Vokietijos ir Rusijos
kariuomenés buvo skirtingy tipy ir i§ esmés skyrési karybos kultaros, mentaliteto
bei potiirio i civiliy gyvybe aspektais. Siuos skirtumus 1914—1915 m. neisvengia-
mai pajuto Ryty Prasijos gyventojai, kuriy patir¢iy pagrindu formavosi vélesnis
Rusijos kariuomenés invazijos | Rytprasius vaizdinys ir jj palaikantys Rusijos ir
rusy jvaizdziai.

Teorinéje literataroje iSskiriami dvi jvaizdziy radys, tiesiogiai susijusios su prieso
archetipais:

1) bendrieji (holistiniai) jvaizdZiai — iSsiskiria oficialios propagandos intonaci-
jomis bei kolektyviniy nuostaty elementais®. Tai — dominuojanti jvaizdziy grupé
tarpukariu publikuotuose atsiminimuose, kuriuose jsitvirtings Rusijos kaip Ryty
despotés ir rusy kaip ,barbary kolektyvinis vaizdinys®. Tokio turinio atsimini-
muose neretai atsiskleidzia nuostatos, kvestionuojancios Rusijos ir rusy priklau-
symg ,civilizuotam pasauliui“®’. Vokietijoje publikuotiems atsiminimams apie
orusmetj“ Ryty Prasijoje, paveiktiems radikalios karo propagandos, budinga tai,
kad jy turinyje Rusijos ir rusy holistiniai jvaizdZiai neretai susij¢ su prie$a Zeminan-
¢iomis zoomorfinémis (Sunys, kiaulés, maitédos)®* reiksmémis. Rusijos kariy elgse-
nos samprata vaizdiniuose pateikiama kaip deviaciniy veiky apibadinimas: ,.kazoky
siautéjimai®, ,rusy zvériskumai®, ,rusai — marodieriai“®. Vokietijoje publikuotuose

57 Franke R. Russische Verwiistungen und Greuel. Meine Fahrt durch OstpreufSens Ruinen. Danzig: Kafemann,

1917, 4-21.

% Gause E Die Russen in Ostpreufien 1914/15. Konigsberg: Grife&Unzer, 1931, 121-148, 236-282.

> Tlowermios I. ITponacanda u xonmpnponazanda. Mocxsa: dlerrpy, 2004, 84-85.

8 Pyz.: Erzberger M. Erlebnisse im Weltkrieg. Stuttgart und Berlin: Deutsche Verlags-Anstalt, 1920;

Bendzko M. Heiligenbeil im Weltkrieg. Heiligenbeil: OstpreufSischer Heimatverlag, 1933.

U Beutler C. Erlebnisse ostpreufSischer Lebrer in der Kriegs und Russenzeit. Bd. 1, 5.

62 Scriba A. Kriegspropaganda. Priciga internete: <https://www.dhm.de/lemo/kapitel/erster-weltkrieg/
propaganda.html>.

6 Franke T. Ostpreuflens Not und Befreiung. Leipzig: Wunderlich, 1916, 11-12.
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atsiminimuose Rusijos ir rusy jvaizdis akcentuoja ,barbarybés® sampratos suvoki-
nius, kuriuose pabréZiami rusy armijy, jsiverzusiy j Ryty Prasijos provincijos sritis,
nusikaltimai ne tik vokieciy kariams, bet ir civiliams®;

2) retrospektyviniai jvaizdZiai® — susij¢ su individualiomis Didziojo karo
Ryty Prusijoje patirties refleksijomis, kuriose bandoma analizuoti karo jvykius
asmeniniy (psichologiniy, moraliniy, religiniy) preferencijy pagrindu®. Nors
retrospektyvinius Rusijos ir rusy jvaizdzius palaikan¢iuose atsiminimuose bei liudi-
jimuose nestokota karo propagandos indoktrinaciniy elementu, jie issiskiria asme-
ninémis karo iSgyvenimy, refleksijomis. Tai — nedominuojanti jvaizdziy grupé, kuri,
ko gero, zenklina tam tikra individualiy reprezentacijy ir kolektyviniy nuostaty
skirtj.

Taigi prieso archetipas Rusijos ir rusy jvaizdziu, pateikty Vokietijoje karo ir tar-
pukario laikotarpiais publikuotuose atsiminimuose apie Didjjj kara Ryty Prasijoje,
sandara pasizyméjo pastaraisiais esminiais semantiniais kriterijais: 1) priesas (Rusija
ir rusai) visada reflektuojamas kaip agresorius, 2) prieSo — Rusijos ir rusy — vaizdi-
niui suteikiamos svetimos kultaros (religijos, tradiciju, kalbos) jvertés, 3) priesas
(Rusija ir rusai) pateikiamas kaip barbaras bei grobikas, 4) be didesniy iSim¢iy
priesas (Rusija ir rusai) suvokiamas kaip nusikaltélis, vykdantis prievartavimo ir
smurtavimo veikas. Jvardyti semantiniai kriterijai buvo pastebimi Rusijos kariuo-
menés invazijos Rytprusiuose patirtj aktualizavusiuose atsiminimuose, publikuo-
tuose Vokietijoje ne tik karo periodu, bet ir tarpukariu. Tokiu badu Rusijos ir rusy,
archetipinis prieso vaizdinys formavosi kaip kaupiamoji karo patirties bei repre-
zentacijy apie Didjjj kara salygoty nuostaty sistema. Ji buvo aktuali ne tik realiose
1914-1915 m. karo Ryty Prasijoje situacijose, kai neigiamos gyventojy, bei tiesio-
giniy karo dalyviy nuostatos prieso atzvilgiu atliko tam tikrg psichologing pozicio-
navimo(si) ir moralinio mobilizavimo(si) funkcija, bet ir tarpukariu, kai neigiamas
Rusijos ir rusy jvaizdzio palaikymas buvo svarbus kaip ideologinio orientavimo(si)
prie$ ,bolseviking Rusija“ ir ,Soviety Sajungos barbarybe¢® principas.

Nacionalsocialistinio rezimo laikotarpiu Rusijos ir rusy jvaizdziy, kooptuoty
i Didziojo (Tauty) karo mitokaros procesa, semantiné strukttra patyré pastebi-
mus kokybinius pokycius. Nors 1933-1939 m. periodas nepasizyméjo ,atmin-
ties teksty“ apie ,rusmetj“ Rytprasiuose kiekybiniu $uoliu (pastarajai tematikai

 Gause E Die Russen in Ostpreufien 1914/15, 149-235; Greueltaten russischer Truppen gegen deutsche

Zivilpersonen und deutsche Kriegsgefangene, 11-13.

Touenos I'. IIponacanda u konmpnponaeanda, 99—100.

6 Popert Ch. Meine Erlebnisse in Ostpreufien, 3~15; Romanowski M. Ostpreuflens Russennot! Ein Gedenkbuch
an OstpreufSens Kriegsbedringnis 1914/15. Berlin: Siegismund, 1915; Aus Ostpreuflens Russentagen.

Erinnerungen einer ostpreuf8ischen Gutsbesitzersfrau. Konservative Monatsschrift, 1914-1915, Jg. 72,
Hf. 1, 383-391, 479-488.
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jvardytu chronologiniu tarpsniu skirtos 94 publikacijos®’), tadiau jy turinys nuo
Veimaro respublikos publicistiniame diskurse susiformavusiy naratyvy apie Rusija
ir rusus skyrési ideologemomis, reflektavusiomis ,vokieciy kultaros® ir ,vokie-
¢iy tvarkos pergale ,Rytuose® pries ,gaivaliskus etnosus“®®. Pastarosios intenci-
jos nebuvo naciy ideologijos i$radimas — didzioji naratyvy apie Rusijos kariuo-
menés jsiverzimg ir ,rusy vieSpatavima“ Ryty Prisijoje dalis buvo perimta i$
1914-1919 m. publikuoty atsiminimuy ir 19201932 m. Veimaro respublikoje apro-
buoty reminiscenciju, aktualizavusiy Didziojo karo etapo Ryty Prusijoje reik$me.
1933-1939 m. nacionalsocialistinio rezimo ideologiniai institutai juos modifikavo
(rasinés doktrinos leitmotyvai) intonacijomis, reikalingomis formuojant savajj
»Rytu mita“, kaip naciy transformuotos Ostforschung paradigmos elementa®. Kita
vertus, minétu aspektu reik§minga aplinkybé buvo ir tai, kad naciy judéjimo gene-
zés (1919-1929 m.) ir jsitvirtinimo Vokietijos valdzioje (1933-1935 m.) periodais
jo ideologiniy nuostaty formavimo(si) procese reik§minga vaidmenj atliko dalis
Didziojo karo kovy Rytprasiuose bei Rusijos fronte veterany — buvusiy Vokietijos
kariuomenés kariy, tarpukariu priklausiusiy desiniosios pakraipos paramilitarinei
organizacijai Stahlhelm” (Nationalsozialistischen Deutscher Frontkimpferbund).

RUSIJOS IR RUSY [VAIZDZIAI ATSIMINIMUOSE APIE RYTPRUSISKA
DIDZIOJO KARO ETAPA: TURINIO ANALIZE

Remiantis bibliografiniy duomeny’" analize, kaip reik§mingiausius Rusijos ir rusy,
jvaizdziy sanklodos proceso etapus Vokietijoje publikuoty atsiminimy apie Didjjj
karag Ryty Prusijoje diskurse reikéty isskirti 1914-1917 m. (Rusijos kariuomenés

7 Platiau ziaréti: Wermke E. Bibliographie der Geschichte von Ost- und Wetspreuflen fiir Jahre 1930-1938.
Bearbeitet im Aufirag der Historischen Kommission fiir ost- und westpreufSische Landesforschung. Miinchen:
Scientia Verlag, Aalen, 1964, 81-88; Wermke E. Bibliographie der Geschichte von Ost- und WetspreufSen
Siir Jahre 1939-1970. Bearbeiter im Aufirag der Historischen Kommission fiir ost- und westpreufSische
Landesforschung. Bonn-Bad Godesberg: Verlag Wissenschaftliches Archiv GmbH, 1974, 169-172.

8 Nithack H. Deutsche Arbeit in Polen und Litauen wibrend des Weltkrieges (Bund Deutscher Oster, 35).
Berlin-Lichtenrade: Westkreuz-Druckerei, [1939], 3-10.

Bayer M. Der Erste Weltkrieg in der internationalen Erinnerung. Aws Politik und Zeitgeschichte,
2014, No. 16-17, 47-53.

1919-1933 m. §i organizacija veiké Stahlhelm, Bund der Frontsoldaten pavadinimu. Straipsnio tekste
nurodytu pavadinimu organizacija veiké 1933-1935 m. Pla¢iau: Berghahn V. R. Das Ende des ,,Stahlhelm®.
Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichre, Jg. 13, HE. 4, 1964, 446-451.

"' Wermke E. Bibliographie der Geschichte von Ost- und WetspreufSen bis 1929. Bearbeitet im Aufirag der
Historischen Kommission fiir ost- und westpreufSische Landesforschung. 2. Neudruck der Ausgabe 1933 mit
erginzendem Nachtrag von 1962. Darmstadt: Weihert-Druck GmbH, 1991, 182-196; Wermke E.
Bibliographie der Geschichte von Ost- und WerspreufSen fiir Jahre 19301938, 81-88; Wermke E. Bibliographie
der Geschichte von Ost- und Wetspreufen fiir Jahre 19391970, 169-172.
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invazijos j Rytprisius (1914-1915) tarpsnj ir jo recepcijos vieSajame diskurse pra-
dzios (1916-1919) perioda) ir 1920-1939 m. (Rusijos kariuomenés jsiverzimo
vaizdiniy panaudos) laikotarpj. Istoriografijoje neretai laikomasi nuostatos, kuri
pabrézia lemiama tarpukario svarba Didziojo karo patirties Rytprasiuose refleksiju
individualiose ir jvairiose atminties ne$é¢jy grupése formavimui(si). Ypac tai pasa-
kytina apie Rusijos kariuomenés invazijos arba ,rusy Seimininkavimo® Ryty Pra-
sijoje 1914-1915 m. jvaizdZiu, stereotipy ir kity kolektyvinés atminties archetipy
geneze Vokietijoje tarpukariu publikuotuose ,atminties tekstuose® (atsiminimuose,
dienorasciuose, jvykiy apzvalgose). Thomaso E Schneiderio skaic¢iavimais, Vokie-
tijoje 1914-1939 m. buvo publikuoti 584 leidiniai apie Didziojo karo jvykius
1914-1915 m. Rusijos fronte. O leidiniu, skirty Vakary fronto veiksmams, skai-
¢ius isskirtuoju laikotarpiu gerokai didesnis — 105772 Sis skirtumas leidzia kons-
tatuoti, kad karo metais ir tarpukariu Vokietijoje atmintis apie kara eventualiuose
orytuose buvo atsidirusi démesio periferijoje, ypa¢ 1920-1932 m., kai buvo
iSleisti 106 leidiniai, skirti Ryty frontui, ir 304 leidiniai, skirti Vakary frontui. Ir
nors 1933-1939 m. tarpsniu Ryty frontui buvo skirti jau 122, tac¢iau Vakary fron-
tui — 288 leidiniai’®. Remiantis pateiktais kiekybiniais duomenimis, galima teigti,
kad Vokietijos kolektyviniame diskurse Vakary fronto refleksija isliko dominuo-
janti Ryty fronto atzvilgiu visa tarpukarj. Tokia situacija, Schneiderio nuomone,
galéjo salygoti tarpukariu DidZiojo karo atminimo kultara Vokietijoje formavusiy,
politinés galios struktary (valstybinés administracijos, politiniy partiju) ir visuome-
nés grupiy (buvusiy frontininky bei nukentéjusiujy organizacijy) tendencija poli-
tiskai reik$mingesniais Vokietijai ir vokie¢iams laikyti DidZiojo karo veiksmus ir juy
nulemtus jvykius Vakaruose (pvz., Kompjeno paliaubos 1918 m. lapkric¢io 11 d.),
o karo Ryty fronte (taip pat ir ,rusmecio® (Russenzeit) Rytprusiuose) avanscena
vertinti kaip politiskai maziau kontroversiska’®. Kita vertus, bibliografinés medzia-
gos Didziojo karo Ryty Prasijoje patirties tematikos analizé sudaro galimybe kore-
guoti pateikta prielaida. Remiantis bibliografiniais duomenimis, 1914-1939 m.
jvairiems ,rusy invazijos“ Ryty Prasijoje patirties aspektams Vokietijoje buvo skir-
tos 459 publikacijos atskirais leidiniais ir straipsniais periodinéje spaudoje”. Sio
72 Schneider T. F. ,Nach Ruflland. Da ist ja kein Krieg mehr. Vom Verschwinden der Ostfront aus dem

deutschen kulturellen Gedichtnis. In Jenseits des Schiitzengrabens. Der erste Weltkrieg im Osten: Erfahrung —

Wahrnehmung — Kontext. Hrsg. B. Bachinger, W. Dornik. Innsbruck, Wien, Bozen: Studienverlag, 2013,
438.

Ibid., 438. Taip pat: Kossert A. ,Grenzlandpolitik® und Ostforschung an der Peripherie des Reiche
Das ostpreuflische Masuren 1919-1945. In Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte. Hrsg. K. D. Bracher,
H.-P. Schwarz, H. Méller. 2003, Jg. 51, Hf. 2, 117, 123-132.

4 Ibid., 438.
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kontingento publikacijy turinio (content) analizé atskleidé, kad net 221 (daugiau
nei 48 proc.) leidinys buvo susij¢s su Rusijos ir rusy jvaizdZio recepcija. Intensy-
viausiu Rusijos ir rusy jvaizdziy genezés bei eksplikacijos Vokietijoje publikuoty
atsiminimy apie ,,rytprasiskajj“ DidZiojo karo etapa diskurse periodu reikéty nuro-
dyti 1914-1919 m., kai buvo paskelbta apie 117 atskiry leidiniy bei straipsniy
periodingje spaudoje, tiesiogiai arba i§ dalies susijusiy su Rusijos ir rusy jvaizdziais.
Si publikaciju dalis sudaré beveik 53 proc. visy karo ir tarpukario laikotarpiais
paskelbty ,atminties teksty“, dedikuoty ,rusy tvano® Rytprisiuose patirties (-iy)
refleksijoms. Taigi Rusijos ir rusy jvaizdziy aspektas buvo viena reik§mingiausiy
karo metais ir tarpukariu Vokietijoje susiklos¢iusio DidZiojo karo Ryty Prusijoje
etapo recepcijos publicistiniame diskurse grandziy. Sia tendencija i§ esmés nulémé
ne tik DidZiojo karo jvykiy Ryty Prasijoje dalyviy bei liudininky grupiy komemo-
racinés aspiracijos, bet ir objektyvios Vokietijos ir Rusijos karo veiksmuy ypatybés
§iame regione.

Vokietijos ir Rusijos kariuomeniy kova Rytprisiuose pasizyméjo dinamiskumu.
Pasibaigus pirmiesiems susidarimams su rusy zvalgybiniais daliniais, 1914 m. rug-
pjucio 17 d. Rytprasiuose dislokuotos Vokietijos kariuomenés 8-osios armijos
priesakiniai daliniai susirémé su puolima pradéjusia Rusijos 1-aja Siaurés vakary
armija (vad. gen. Paulas von Rennenkampfas) kautynése prie Stalupény’®. Rusijos
kariniai daliniai buvo priversti stabteléti ir laikinai atsitraukti, kad pergrupuoty
savo jéegas. Tikédamasi pasinaudoti situacija Vokietijos kariuomenés 8-oji armija,
vadovaujama Maximilliano von Prittwitzo, rugpjucio 20 d. puolé Rusijos paje-
gas prie Gumbinés, taliau patyré pralaiméjimg ir turéjo skubiai trauktis reng-
dama trumpas flangy priedangos operacijas”. Susidarius komplikuotai situacijai
gen. M. von Prittwizas buvo pakeistas gen. Pauliumi von Hindenburgu’®, kuris
skubiai pergrupavo vokieciy 8-osios armijos likucius. Kartu su permesto XX kor-
puso pajégomis Vokietijos kariuomenés vadovybei Rytprisiuose pavyko jsitvirtinti
Tanenbergo apylinkése. Cia ji rengési pulti Rusijos 2-aja armija, vadovaujama
gen. Aleksandro Samsonovo”. Rugpjucio 26-31 d. vokieciy ir rusy armijos susi-
kové, Vokietijos karo propagandos tvirtinimu, ,,Rytprasiy karo teatro® lemiamose
kautynése gen. A. Samsonovo pajégos buvo sutriuskintos. Tanenbergo kautynése,
autoriy, tvirtinimu, Rusijos kariuomené prarado apie 125 000 kariy — tiek jy Zuvo,

76 Eulenburg G. Der Kriegsausbruch und die ersten Grenzschutzkimpfe 1914 in Ostpreuflen. Jahrbuch des
Kreises Stalluponen 1935, 48-71.

77" Kabisch E. Der Fall Pricewitz. In Kabisch E. Streitfragen des Weltkrieges. Stuttgart: Berger, 1924, 65-87.

78 Schifer T. Die letzten Entschliisse des Armeeoberkommandos Prittwitz. Deutscher Offiziere Bund, 1927,
762-766.

Peciulis M. Pirmojo pasaulinio karo veiksmai Lietuvos teritorijoje 1915 m. rugpjicio pabaigoje—rugséjo mén.
Karo archyvas, 2010, t. XXV, 42-43.
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buvo suzeista ar pateko | nelaisve®. Kiti Rusijos kariniai daliniai atsitrauké uz
Narevo upés, kur Rusijos teritorijoje i§ 2-osios armijos likuéiy ir atvykus papildy-
mui buvo suformuota 10-0ji armija. Jai vadovauti buvo paskirtas gen. ltn. Vasi-
lijus Flugas®'. Perémusi karing iniciatyva Vokietijos kariuomené rugsé¢jo 9—14 d.
sudaveé smugj gen. Paulo von Rennenkampfo 1-ajai armijai, sitvirtinusiai Moza-
rijos ezeryne®”. Rugséjo 13 d. Vokietijos karinés pajégos apsupo ir sutriuskino Til-
zéje dislokuotg Rusijos 1-osios armijos 270-ajj péstininky pulka®, turéjusj uzduotj
lokalinémis kautynémis dengti pagrindines i§ Mozarijos atsitraukiancias rusy,
pajégas. Uzduotis buvo jvykdyta — gen. P. Rennenkampfo armijai pavyko skubiai
atsitraukti uz Nemuno, jsitvirtinti Druskininky apylinkése® ir Vokietijos kariuo-
menei neliko galimybés apsupti Rusijos centriniy pajégu. Taciau Mozirijos kauty-
nése abi pusés patyré dideliy nuostoliy: kautyniy dalyvis gen. Hermannas Francois
tvirtino, kad Rusija neteko apie 120 000 kariy, Vokietija — apie 40 000%. Iskilus
naujai suformuotos rusy 10-osios armijos jsiverzimo j Rytprisius grésmei Vokie-
tijos kariuomené turéjo sustabdyti puolimg ir trauktis. Tokiu badu 1914 m. pab.
nusistovéjo salyginé fronto riba — Mozirijos—Gumbinés linija®® ir karas Rytpri-
siuose jgijo pozicinio (,apkasy karo“) pobudj. Vokietijos kariné vadovybé igijo
laiko savo pajégoms pergrupuoti. Iki 1915 m. pr. Ryty Prasijoje i$ rezerviniy
korpusu, kavalerijos daliniu, péstininky brigady, bei Karaliauciaus ir Tilzés Land-
sturmo grupiy buvo suformuota nauja — 10-0ji (apie 250 000 kontingento) armija,
vadovaujama gen. Hermanno von Eichhorno¥. Sios armijos pajégos jsitvirtino
Tilzés—]sruties fronto linijoje®, kaupé jégas naujam rusy puolimui. Vasario 7 d.
nei$laikiusios Vokietijos 8-osios armijos spaudimo, Rusijos 10-osios armijos pajé-
gos buvo priverstos atsitraukti uz Bebro upés®. Atakuojantys Vokietijos kariuome-
nés 10-osios armijos daliniai staimé rusy 10-3ja armijg i§ desiniojo flango. Rusy

80 Graevenitz. Die Ursachen der Vernichtung der Armee Samsonow in der Schlacht bei Tannenberg. Wissen

und Wehr, 1929, Jg. 10, 530-549.
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82 Brechenmacher J. K. Die Racheschlacht. Das Ringen an den Masurischen Seen. 6. bis 14. September 1914.
(Deutsche Jugendhefte. 40). Donauworth: Auer, 1915, 10-11.

8 Ibid., 15.
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frontas pradéjo trauktis ir iki 1915 m. vasario vidurio vokieciy pajégos isitvir-
tino prie Virbalio—Kalvarijos—Seiny linijos”. Augustave sustojusiai Rusijos 10-ajai
armijai iskilo apsupties grésmeé, ypac sutriuskinus XX korpusa vasario 21 d. (j
vokieciy nelaisve pateko apie 20 000 Rusijos kariy)”'. Tolesnj vokie¢iy puolimg
pristabdé tik naujai suformuotos 12-osios Rusijos armijos kontrataka, nukreipta
i Vokietijos kariuomenés 8-osios armijos desinjjj sparng’*. Trumpg poziciniy kau-
tyniy etapg nutrauké masiai, vyke kovo 16-21 d., dél Klaipédos™. Tuo metu
Vokietijos kariuomenés kavalerijos gen. Giinterio von Pappritzo ir infanterijos
gen. Friedricho von Esebecko vadovaujami daliniai i$staimé rusy, pajégas i§ miesto,
o vokiediy kavalerija persekiojo priesus iki pat Palangos. 1915 m. balandzZio pab.
fronto linija nusistovéjo ties Klaipédos—Jurbarko—Kalvarijos—Suvalky linija®.
Ryty Prasijos iSvadavimas buvo baigtas ir karo veiksmai persikélé j Rusijos impe-
rijos teritorija.

Taigi, perfrazuojant Ericho M. Remarko metafora ,Vakary fronte — nieko
naujo®, galima pazyméti, jog 1914 m. rugpjucio — 1915 m. balandzio mén. Ryt-
prisiy fronte visos naujienos buvo susijusios su sparciai kintancia karo situacija.
Todél daugelis DidZiojo karo Ryty Prasijoje liudininky (i§ Vakary fronto per-
mesty, daliniy kariy) savo atsiminimuose vertino ji kaip ,manevrinj kara“”, kuris
i$ esmés skyrési nuo Vakary fronte nusistovéjusio ,apkasy arba ,pozicinio® karo.
Ivardyta skirtis lémé ir karo Rytprasiuose jvaizdzio ypatybes. Karas Ryty Prasi-
joje liudininky atsiminimuose neretai pateikiamas kaip ,seno tipo“ karas, kuriame
lemiama vaidmenj atliko armijy ,,manevrinis pranasumas® ir operatyvinis pasiren-
gimas skubiai pergrupuoti pajégas, kariy pasirengimas jveikti didZiulius atstumus
ir vadovybeés gebéjimas skubiai reaguoti j sparciai kintancia takting situacija™. Toks
karas, kai kuriy liudininky teigimu, buvo labiau panasus i ,viduramziais vyku-
sias karines batalijas“, kur priesas palauZiamas tik pasiekus pergale ,generalinése

N Jbid.
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kautynése®”. I$ esmés su tokiu vertinimu buvo susijusi ir nuostata traktuoti
1914 m. rugpjucio 27-31 d. kautynes prie Tanenbergo kaip 1410 m. liepos 15 d.
vykusio musio tarp Vokieciy ordino ir ,Ryty despotijos (Lenkijos Karalystés ir
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovu) kariuomeniy analogija®. Nesto-
kota pateikti ir daugiau alegorijy | viduramziskus karus, pabréziant, kad tiek ju,
tiek Didziojo, kary takting eiga ir pergales nulemdavo asmeninés karvedziy (pvz.,
gen. feldmarsalo P. von Hindenburgo, gen. E. von Ludendorffo, gen. M. Prittwi-
tzo) vadovavimo ypatybés®. Minétos tendencijos neiSvengiamai daré jtaka Rusijos
ir rusy jvaizdzio sanklodai. Kaip pavyzdZius reikéty nurodyti Vokietijoje publikuo-
tuose atsiminimuose apie DidZiojo karo etapa Rytprusiuose neretai pasitelkiamus
vaizdinius, kuriuose 1914-ujy rugpjutj j Ryty Prasijg jsiverzusios ,,slavy kariaunos®
gretinamos su 1410 m. koalicine Lenkijos Karalystés ir Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés valdovy kariuomene'®. Tokiy alegorijy atvejais 1914-aisiais prie Tanen-
bergo kovesi Vokietijos kariai (su)lyginami su Vokieciy ordino riteriais, pabréZiant
»neisblésusia ju kovos dvasig“'®'. I§ esmés aliuzijas | viduramzisky kovy seman-
tikq atitiko ir intencijos gretinti gen. feldmarsalo P. von Hindenburgo asmenj su
Vokieciy, ordino auksciausio hierarchinio rango personalija — didZiuoju magistru
Ulrichu von Jungingenu. Ko gero, ypa¢ charakteringas paminétos intencijos pavyz-
dys — atsiminimuose pasikartojantis siuzetas apie prie§ lemiamg kova su Rusijos
kariuomene jvykusj gen. P. von Hindenburgo apsilankyma prie U. von Jungingeno
memorialinio akmens'®”. Ypa¢ budingas tokiy naratyvy bruozas — tai leitmotyvas,
kad Rusijos 2-osios armijos sutriuskinimas buvo gen. feldmarsalo P. von Hinden-
burgo jgyvendintas ,kerStas uz pries 500 mety patirta pralaiméjima“'®. Batina
pazyméti, kad kai kuriuose atsiminimuose iSkylancios refleksijos apie 1914 m. kau-
tynes prie Tanenbergo (ir gen. feldmarsalo P. von Hindenburgo vaidmenj), Rusijos
2-osios armijos sutriuskinima ir jai vadovavusio gen. Aleksandro Samsonovo zutj

buvo semantiskai susietos su ,,1410-ujy prakeiksmu“'%.

7" Delbriick H. Zur Schlacht bei Tannenberg. Wissen und Wehr, 1922, 283.
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Griinfelde am 15. Juli 1410 und die Schlachten bei Gilgenburg-Hohenstein-Ortelsburg (Schlacht bei Tannenberg)
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9 Ibid., 13-25, 95-111.
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Aptartos semantinés Rusijos ir rusy jvaizdzio sanklodos tendencijos
1914-1939 m. Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose apie Didjjj kara Ryty
Prusijoje leidZia teigti, kad Rusijos ir rusy refleksijos, paremtos prieso arche-
tipo suvokiniu, jtakos aspektas aprépia daug istoriniy psichologiniy problemu.
1914 m. rugpjucio mén. Rusijai i§ eventualiai pavojingos kaimynés Vokietijai vir-
tus realiu priesu, Ryty Prisijos sociumo mastysena i§ esmés patyré giluminj kogni-
tyvinj lazj: iki Rusijos kariuomenés jsiverzimo viesojoje Rytprusiy terpéje cirku-
liavusios nuostatos apie Rusija kaip ,slavy areala® ir rusus kaip ,,amorfiska slavisky,
etnosy junginj“ prasidéjus karui susiliejo j bendra Rusijos ir rusy kaip ,,Vokietijai
ir vokie¢iams mirtinos grésmés® suvokinj'®. Rusija ir rusai pradeéti reflektuoti ne
tik kaip fizinés grésmés, bet ir kaip pavojaus vokieciu, kartu ir Vakary civilizacijos,
kultarai saltinis. Vienas tokiy atvejy — Rusijos kariuomenés invazijos | Ryty Prasija
liudininko, mokytojo i$ Visbaryny Rezato atsiminimuose uzfiksuotas epizodas apie
Pilkalnio miestelény bei apylinkiy gyventoju isgastj, susidarus su ,atéjusiy rusy"
paskleista zinia, kad ,,nuo dabar jie priklausys Rusijai, o ju provincija bus Naujoji
Rusija [New Russland — H. V.]“'%. Jo teigimu, ypa¢ grésmingai skambéjo jsiver-
zéliy, konstatacija, nuolatos kartota okupuotos vietovés gyventojams: ,a$ — rusas,
tu — rusas, mes abudu — rusai!“'””. Tad i§ iki karo egzistavusio abstraktaus Rusijos
vaizdinio karinés kolizijos salygomis Rytprasiy sociumui Rusijos ir rusy recepcijos
reikSmés jgavo suvokiniy apie ,Rusijos despotizmo atnesama nelaime¢® bei rusus
kaip ,ypa¢ pavojinga civilizuotoms nacijoms jéga“'*® pavidala. Sis mentalinis laZis
formavo prielaidas jsitvirtinti emociskai indukuotiems rusy kaip ,ontologiniy
prieSy” vertinimams: rusai atsiminimuose pateikiami kaip ,inertiska®, ,stichiska“
individy mas¢, jvaldziusi tik ,azijatiskos karybos® — iSdegintos Zemés, uzkariauty
9

sri¢iy apiplésimo bei gyventojy pavergimo'® — metodus. Tokiai jégai pasipriesinti

ir ja sustabdyti, Kurto Mithsamo teigimu, gal¢jo tik ,vieningos dvasios suvienyta

vokiediy nacija“ ir ,pazangesnés vokieciy kultaros sukurtas ginklas“'"°.

Prieso archetipas lemé, kad tiek Rusijos kariuomenés kolektyvinis, tiek indivi-
dualus Rusijos kareiviy jvaizdis formavosi neigiamy stereotipy pagrindu. I§ karo
psichologijos perspektyvos priesas yra reflektuojamas iSstumiant jo vaizdinj uz

195 Schirwindt. Von Pfarrer Firber. In Kriegserlebnisse ostpreufSischer Pfarrer. Bd. 11, 40.
106 Reat [Lehrer, Kr. Pillkallen]. Meine Erlebnisse in der Kriegszeit und mir authentisch mitgeteilte Geschehnisse,
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10 Miihsam K. Von Hindenburg der Befreier OstpreufGens! Berlin: Haber, 1914 [Aus: Miihsam:
Deutschen Heerfiithrer im Kriege, 1914], 7.
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zmogiskumo (moralés, religinés etikos, kultiros) normy ribos'', todél Rusijos
ir rusy jvaizdis atsiminimuose apie Didjjj kara Rytprusiuose dazniausiai jkrautas
suvokiniais, pabrézusiais ,jsiverzéliy nezmoniskuma“''?. Tai ypa¢ budinga naraty-
vams, susijusiems su Vokietijos ir Rusijos kolizijos kaip ,civilizacinio susidarimo®
motyvu, kur rusy jvaizdziui suteikiama ,barbarybés savybiu: jie ne tik elgiasi
nehumaniskai su j nelaisve patekusiais Vokietijos kareiviais ir civiliais, bet ir kelia
jiems pavojy dél ,fizinés nehigienos® bei ,dvasinés nekultiros“!'. Labai tikétina,
kad nes$varos motyvas $iuo atzvilgiu tarnavo kaip metafora, pabrézianti Rusijos ir
rusy, ,,necivilizuotuma®. Su $iuo stereotipu pastebimai siejasi atsiminimy, refleksi-
jos, pabréziancios rusams ,,budingg polinkj j girtuoklyste®, ,istvirkavima®, ,vagilia-
vima“ ir ,marodieryste“!'“.

Prieso archetipas Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose paskatino vertinti
karo veiksmus Ryty Prasijoje kaip egzistencing ,kolizija“ tarp ,,vokiskos — europi-
nés“ kultaros ir Rusijos kaip ,Ryty despotés®. Kaip ,puslaukinés gentys® ir ,,Azijos
barbarai“ pateikiama Rusijos kariuomené Ryty Prasijoje kélé didesng baime nei
Hi$prusg” ir ,apsiSviete“ anglai bei pranciizai Vokietijos vakarinése provincijose'".
M. Poehlmann tvirtinimu, ,,dél rusy grésmeés vietiniams Zmonéms nebuvo jdomios
Vokietijos karinés s¢kmeés Vakary fronte — visy démesys buvo sutelktas j Ryty Pra-
sijos likima“!'¢.

Aptartos Rusijos ir rusy jvaizdziy sanklodos karo metais ir tarpukariu Vokieti-
joje publikuotuose atsiminimuose tendencijos yra itin pastebimos ne tik rusy kava-

117

lerijos (kazoku, vok. — Kosaken), bet ir visos kariuomenés vertinimo'"” atzvilgiu.

Tokiu budu formavosi priesa (rusus) diferencijuojanciy (,,ne kariai®) ir Zeminanéiy,
(,negarbingi®, ,klastingi“) nuostaty rinkinys, legitimaves jsitikinima, jog su ,Ryty
barbarais“ galima kovoti kitokiomis priemonémis ir badais nei prie$ ,civilizuo-
tus“ prieSus Vakaruose''®. Vakary frontas buvo reflektuojamas kaip ,modernaus

""" Webel Ch., Fischer Ch. The Group Psychology of War and Peace, 177-186.
12 Felchner M. Unter Russenhorden. Schilderungen aus der Zeit der Russenherrschaft in Masuren, 3—4.
"3 Schmidt K. E. Von Masuren nach Sibirien. Ein Jabr in russischen Kriegsgefangenschaft. Schwerin: Bahn, 1916,
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pozicinio karo“ erdvé, kurioje dominuoja industrializuotos karo vedimo techno-
logijos bei taikomi nauji karybos metodai. O Rytu, taip pat ir Rytprisiu, fron-
tas reprezentuotas kaip archajiskos (,viduramziskos®) karo stichijos erdvé, kurioje
turéjo atsiskleisti kultarinis Vokietijos kariy pranasumas pries ,Ryty barbarus“'".
Pirmosios tokio pobudzio refleksijos pasirodo jau 1915 m. publikuotuose ,atminties
tekstuose® apie kautynes Stalupénuose, Gumbinéje ir jy apylinkése'*. Kovose prie
Gumbinés Vokietijos karinés pajégos patyré dideliy nuostoliy dél Rusijos priesaki-
niy daliniy kulkosvaidziy, greitasaudziy pabukly ugnies, péstininky manevravimo
ir kavalerijos panaudojimo'?! (pastarieji elementai leidZia teigti, kad Rusijos kariuo-
mené taip pat naudojo modernius karybos principus bei metodus, kurie nedaug
skyrési nuo taikyty Vakaruose, ta¢iau Vokietijos kariai juos suprato kaip ,barbaris-
kus“ dél iSankstiniy nuostaty ir stereotipy apie ,,rusy atsilikima“). Ypa¢ negatyviai
vertinti Rusijos kariuomenés kavaleristai (kazokai) ir Rusijos kariniy daliniy taikyta
»isdeginamy zemiy taktika® (vok Brandpolitik)'**. Kavalerija buvo reflektuojama
kaip ,archajiskos karybos®, kartu ir ,atsilikusios visuomenés®, atributas, o trobesiy
arba visy ukiy deginimas (jprasta priefrontés zonos parengimo karo veiksmams
praktika) — kaip ,viduramziskas rusy karybos paprotys“'*. Savo atsiminimuose
mokytojas M. Rezatas i§ Visbaryny konstatavo: , K3 rusai per $imtus mety tikrai
puikiai i§moko kariavimo srityje tai — deginti, deginti ir vél deginti ne tik prieso,
bet ir savo zeméje“'*. Jo teigimu, didzioji dalis Rytprisiy Gkiy bei miesteliy pas-
taty atéjus Rusijos kariuomenei ,buvo pasiglemzti iStisos ugnies jaros“'**. Dél to
pirmujy karo mety prisiminimuose nestokota prieso (Rusijos ir rusu) atzvilgiu arti-
kuliuoty pejoratyviniy nuostaty (,rusai nemoka kariauti®, ,rusai klastingi, ta¢iau
musio lauke bailas, , rusy kultarinis atsilikimas atsiskleidzia ir jy karo paprociuose®
(vok. Kriegsgebriuche)'*). Rusy vaizdiniui stengtasi priespriesinti vokieciy jvaizdj,

"9 Die russische Frithjabrsoffensive 1916. Unter Benutzung amtlichen Quellen. Hrsg. W. Flex. Oldenburg:
Gerhard Stalling Verlag, 1919, 22-32.
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121 Grosse W. Die Schlacht bei Gumbinnen. Die Kimpfe in OstpreufSen vom 17.~20. Aug. 1914. Tilsit: Holzner,
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kurio esmé rémési nuostata — reflektuoti Vokietijos karines pajégas kaip pranasesng
puse, prie$ kuria ,azijatai rusai“ neturi jokiy galimybiy. ,Mes esame vokiediai ir
dabar kiekvienas vokietis yra jsitikings, kad pirmiausia priesui teks susidurti su susi-
vienijusia vokieciy tauta®, — savo atsiminimuose tvirtino ,rusy $eimininkavimo®

Klaipédoje liudininkas Carlas Beutleris'*’

. Tokio turinio naratyvuose Vokietijos ir
Rusijos kariuomeniy susidarimas Rytprasiuose neretai reflektuojamas kaip Vakary,
civilizacijg simbolizuojancio ,Zmogiskumo® ir Ryty ,barbaryb¢® sublimuojancios
,gamtinés stichijos kolizijos raiska. Siais atvejais Vokietijos (arba vokieciu) karo
su Rusija (arba rusais) vaizdinys neretai pateikiamas, pasitelkiant ,Zzmogaus kovos
su laukiniais Zvérimis“ motyva, Vokietijai suteikiant antropomorfines charakteris-
tikas, o Rusijai — zoomorfiniy personazy vaidmenis. Siuo atzvilgiu neretai nau-
dotas personifikuotas Vokietijos, besigrumiancios su ,Rusijos lokiu®, siuzetas'?.
Tarpukariu Vokietijoje kurtuose DidZiojo karo ,,atminties tekstuose® gen. feldmar-
salas Paulius von Hindenburgas kartais pateikiamas kaip ,,Rusijos lokj nugaléjes®
herojus'®. Pazymétina, kad tokj siuzeta liudija ir paties P. von Hindenburgo pri-
siminimy epizodas, kur feldmarsalas konstatuoja, jog ,isvijus rusus i§ Rytprasiu,
Rusijos meska buvo suzeista, taciau zatbutinése grumtynése sugebéjo issisukti nuo
mirtino smugio“'?. Tokios semantinés konstrukcijos neretai rémési tekstualinémis
mitologemomis bei vizualinémis reprezentacijomis, paremtomis pries$ ,,Rusijos lokj
kovojancio vokieciy erelio® vaizdiniais''. Simbolinés atsiminimy ir liudijimy fign-
ros Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose apie Didjjj kara Rytprasiuose nere-
tai papildomos ir israiskingesniais pasakojimais. Vienas tokiy — tai kunigo Carlo
Moszeiko i$ Stalupény liudijimas apie Vokietijos kariuomenés ulona, ,penkiais

13.

$aviais nusovusj net $esis rusy kazokus“'*, primenantis viduriniujy amziy naraty-

vus apie riteriskas kovas.

Vokietijos kariy drasos vaizdiniui prieSpriesinamas Rusijos kareiviy bailumo
vaizdinys, palaikomas stereotipy apie pastarujy ,neryztinguma“ bei ,banditiska
kovos buda“. Net ir drasiis bei pasiaukojantys Rusijos kariy poelgiai neretai vaiz-
duojami kaip fanatizmas, ,paskatintas propagandos arba alkoholio®. Pazymétina,
kad Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose susiformavusiame kolektyviniame

127 Beutler C. Erlebnisse ostpreufSischer Lehrer in der Kriegs und Russenzeit. Bd. 1, 6.

128 Peter Hoeres teigimu, ,Rusijos lokio vaizdinys buvo bidingas ne tik Vokietijos, bet ir daugeliui Vakary

Europos visuomeniy (zr.: Hoeres . Die Slawen, 179-180.

129" Jlasapu ne A., Pa6os O. B., Xakoscka M. «Pycckuii MeiBeib» B 3aIaqHOEBpOIeiickoii npomarane Ileppoit

MUPOBOU BOMHBL. Jlabupunm. JKypran coyuanvno-eymanumaphelx ucciedosanuti, 2013, Ne 4, 58—60.

130 Hindenburg P. Aus meinem Leben. Leipzig: Verlag von S. Hirzel, 1920, 135.

Bl Jasapm e A., Pa6os O. B., XKaxoscka M. «Pycckuii MeZBeIb» B 3amagHOeBponeiickoii mpomaranze [epsoii

MHUPOBOH BO¥iHBI, 60, 62.

132 Kriegserlebnisse von Pfarrer Moszeit, Stalluponen. In Kriegserlebnisse ostpreussischer Pfarrer. Bd. 1, 20.
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(holistiniame) Rusijos kareiviy jvaizdyje kaip neabejotinai negatyvios charakteristi-
kos isskiriami bruozai, kurie Vokietijos kariy elgsenos atvejais vertinami teigiamai:
»kai kuriais atvejais rusai kaunasi iki paskutinio $ovinio. Todél saviskiy vertinimu,

133 _ savo atsimini-

jie — tikri didvyriai, ta¢iau, masy manymu — jie galvazudziai®
muose tvirtino vienas kovy su Rusijos kariuomene Ryty Prasijoje dalyviy. Nei-
giamas semantinis kravis atsiminimuose teikiamas ir humaniskiems Rusijos kariy
veiksmams'*, reflektuojant juos kaip tam tikrg prieso klasta. Tokiuose naratyvuose
dazniausiai bandyta ,rusy barbarybés® stereotipui priespriesinti Vokietijos kariuo-
menés kariy bei Rytprisiy civiliy gyventoju, kaip susitelkusio ir ,moraliai nesusvy-
. . . dn -135 T k- b_d . -k . R - . k .
ravusio sociumo, vaizdinj'®*. Tokiu badu stengtasi perteikti Rytprasiuose vykusiy
kovy su Rusijos karinémis pajégomis didvyriskuma bei pasiaukojimg demonstruo-
jancius poelgius, sudarandius prielaidas formuotis mitemai apie visy Rytprasiy pro-
vincijos gyventoju pasiprieSinima jsiverzéliams. Semantinis $io vaizdinio turinys
Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose atsiskleidé per intencijas vaizduoti rusus

136

,bailiais“ ir ,neryztingais“ kovotojais'*. Bene dazniausi $iame kontekste semanti-

niai elementai — tai stereotipai, charakterizuojantys Rusijos kariuomeng kaip ,,bar-

37, Rusy bailumo®

bary mas¢®, negebancia ,,garbingai kovoti® ir ,oriai pralaiméti*
stereotipg perteikianciy semantiniy kategorijy pozitriu ypa¢ reik§mingi buvo atsi-
minimuose pateikiami siuZetai, vaizduojantys stichiska Rusijos kariuomenés dali-
niy bégimg arba neorganizuoty atsitraukimg i§ masio lauko. Vienas pavyzdziy —
tai kautyniy prie Stalupény apibadinimas, laikantis versijos, kad pastarosios kau-
tynés buvusios s¢kmingos Vokietijos kariuomenei, kuri atmusé ,stichiska“ Rusi-
jos kariuomenés priesakiniy daliniy ataka, pristabdé jos 1-osios armijos ,tvang”
Rytprasius'®®. Panasiomis intonacijomis Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose
perteikiamos Tilzés ir Gumbinés kautyniy patirtys, kurios pagrindé, jog ,rusai
visai nepasiruo$¢ ofenzyvai, taciau jie gerai ginasi ir yra gabus veikti partizanis-
kai“'??. Pazymétina, kad partizaniniai metodai rusy jvaizdzio formavimo(si) atveju

133 Berlin H. E. Vor Berlin bis Tannenberg. Erlebnisse einer Kriegsteilnehmers unter Generall Oberst von

Hindenburg. Berlin-Lichterfelde: Bermiihler, 1915, 6.

Kriegserlebnisse von Pfarrer Moszeit, Stallupénen. In Kriegserlebnisse ostpreussischer Pfarrer. Bd. 1, 10.
135 Wolzogen E. Landsturm im Feuer. Berlin-Wien: Ullstein, 1915, 240.

136 Schadereit E. Der Russeneinfall in Memel im Miirz 1915, 5-13.

137 Usedom O. Im Kampf mit dem russischen Kolof3. Leipzig: Heller&Becker Verlag, 1916, 43-49.

138

134

Svarbu pazyméti, kad Rusijos Saltiniuose Stalupény kautynés reprezentuotos kaip viena pirmujy
sékmingiausiy jos kariniy operaciju, nulémusiy Vokietijos kariuomenés atsitraukima ir uZtikrinusiy
Rusijos 1-osios armijos ,,sklandy” jzengima j Rytprisius (pvz.: Uccepcon I. Kannbt muposoti gotinet (cubeis
apmuu Camconosa). MockBa: I'occyaapcTBeHHOE BOSHHOE U3/atenbcTBo, 1926, 15; ITaxamok K. A. 40-a
nexoTHas AuBU3MA B [lmnbkamuieHckom cpakenun (u3 ¢onnoB PIBUA). In Muposas eotina. Cobvimusi.
Cyouvout. [Joxymenmuvr (Hadposus: ucmopuko-kpaegedueckuil jcypHail, CUELMAIbHBIA BBIIYyCK, Bbim. 8).
Coc. I'. B. Kamrranosa-Epodeesa, JI. B. Knumosa. Kamuauurpan: Crpax banruku, 2014, 141-146.

139 Pyvz.: Grosse W. Die Schlacht bei Gumbinnen, 29.
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nevertinami kaip ,teisingo karo“ priemoné, grei¢iau atvirk$¢iai — jie priskiriami
»negarbingam kariavimui“ ir ,rusy klastai“. Kita vertus, rusai neretai vertinami
kaip ,netik¢ kariai“, menkinamas jy karinis pa(si)rengimas. Neretai vaizduojami
milzini$ki Rusijos armijy praradimai — Zuvusieji ir prarasta karo technika. Tokiy,
vaizdiniy poveikis atsiminimuose neretai sustiprinamas siuzetais apie Rytprasiuose
ivykusiy kautyniy laukus su ,nesuskai¢iuojama daugybe nukauty rusy kariy lavo-
ny <4,

Aptariamo turinio naratyvuose Rusijos ir rusy vaizdiniai dazniausiai buvo palai-
komi dichotomijos badu: Rytprisiy gynéjai pateikiami kaip didvyriai ir besiauko-
jantys del ,,nacionalinés idéjos“, o Rusijos kariai — kaip bailas individai, neturintys
»nei aukstesnés idéjos, nei kovotoju dvasios®. Vokieciai vaizduojami kaip ginan-
tys ne tik teritorija, bet ir saugantys jos gyventojy turtg bei kultiros objektus, o
rusai apibréziami kaip viskg plésiantys, griaunantys ir deginantys barbarai. Bene
jdomiausias tokios nuostatos atvejis uzfiksuotas mokytojo i§ Visbaryny (Pilkalnio
apskr.) Rezato atsiminimuose: vienas uzkalbintas Rusijos armijos karininkas ,,gro-
zédamasis nuostabiu apylinkiy krastovaizdziu® pasako, kad ,,viskas bus sudeginta ir

1141

ateis tikroji béda bei siaubas!“!*!. Perteiktame epizode iskyla Vokietijoje publikuo-
tiems atsiminimams apie ,rusy invazija“ Rytprasiuose budinga tendencija Rusijos
ir rusy kariy jvaizdziui suteikti ,stichinés nelaimés® — gaisro — prasme. Atsimi-
nimuose apie DidZiojo karo etapa Ryty Prasijoje gaisry (,karo gaisro®) siuzetas
neretai naudojamas kaip karo pradzios (,,rusy atéjimo®) metafora. Ypac tai badinga
epizodams, kuriuose naudojami ,skais¢ig Rytprasiy padange uztemdziusios ugnies
pasvaistés ir dumy rako® kaip ,,rusy atéjimo* vaizdiniai'*®. ,Horizontas nuo Siaurés
iki pietry¢iy nusidazé iStisa ugnies pasvaiste — tai buvo ateinancio karo zenklas®, —
savo atsiminimuose pirmuosius karo jspudzius apibadino Gumbinés Karaliskosios
Frydricho mokyklos profesorius Rudolfas Miilleris'*.

Rusijos kareiviai visada ,Ziauras, klastingi, ta¢iau kvaili ir visi iSimtinai atgra-
siis“, — savo atsiminimuose tvirtino M. Felchneris'*. Kita vertus, ,,rusy Seiminin-
kavimo® sunkumus Tilzés mieste i$gyvenusios M. Poehlmann nuomone, , teiginiai
apie rusy zZiaurumg buvo nulemti nattralios Zmoniy baimés ir nezinomybés paska-
tintos fantazijos, nes daugeliu atvejy tai tebuvo gandai, skleidZziami Zmoniy, kurie

40 1hid.. 29.

141 Rezat [Lehrer, Kr. Pillkallen]. Meine Erlebnisse in der Kriegszeit und mir authentisch mitgeteilte Geschebnisse,

9.

Y2 Briigmann M. Aus OstpreufSens Russennot. Berlin: Evangelische Bund, 1915, 13-14.

3 Miiller R. Drei Wochen russischer Gouverneur. Erinnerungen an die Besetzung Gumbinnens durch die Russen
August=September 1914, 6.

144 Felchner M. Unter Russenhorden. Schilderungen aus der Zeit der Russenberrschaft in Masuren, 21.
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patys nematé jokiy rusy nusikaltimy“'#. Tadiau ilgainiui veikiant socialiniams bei
kultariniams faktoriams ir silpstant mobilizuojanc¢iam karo propagandos poveikiui
i »rusy barbary® vaizdinj buvo kooptuoti neutralesnio reik§minio turinio suvo-
kiniai. I$skirtos intencijos labiausiai pastebimos Rusijos karininky vertinimuose.
Pastaroji priesiskos kariuomenés kontingento grupé Vokietijoje 1914-1939 m.
publikuotuose atsiminimuose apie Didjjj karg Ryty Prasijoje neretai vaizduojama
kaip ,,aukstesnés kultaros® (moka vokieciy kalba, rastingi, gana mandagis, korek-
tiski ir ,turi elementariy higienos jpro¢iy“)'“. Dazname individualios ,atminties
tekste® apie karo jvykius Rytprasiuose Rusijos karininky vaizdinys paremtas ju,
kaip ,aukstesnés moralés® (religingi, nes stengiasi iSvengti bazny¢iy ir kapiniy nai-
kinimo) ir ,kitokios [civilizuotos — H. V.] mastysenos®, vertinimu (panasi nuostata
pastebima Arnoldo Zweigo romane ,,Gincas dél serzanto Grios“'?). Tad Rusijos
karininkai vaizduojami kaip ,,beveik europietiskos kulttiros Zzmonés® (kalba vokis-
kai, gana mandagiis su vietos gyventojais, iSlaikyti jkaity ir belaisviy atzvilgiu)'*. O
Rusijos kariuomenés eiliniai kariai nusakomi priesingai, jiems suteikiamos neigia-
mos prieso savybés: agresyvumas vietiniams, plésikavimas, prievartavimas, nedis-
ciplinuotumas, klastingumas, neprognozuojamumas, Zema moralé (savo zuvu-

siuosius laidoja bevardZiuose kapuose'*’)

. »Daugelis motery nustojo maudytis, nes
bijojo, kad gali bati uzkluptos rusy kariy. Kai kurios nak¢iai nenusirengdavo tam,
kad rusy prievartautojams nekilty papildomy pagundy. Dél tokios pat priezasties
moterys nakéiai nebepaleisdavo plauky®, — savo atsiminimuose tvirtino Stalupény
kunigas Carlas Moszeikas'. Neutralios (kartais pozityvios) konotacijos ,,rusy $ei-
mininkavimo® Rytprasiuose liudininky atsiminimuose (su)teikiamos tik Rusijos
kariams, diferencijuojamiems pagal tam tikrus etninius kriterijus (pvz., ,Rusijos
lietuviams®, ,Zydams®, ,latviams®, ,suomiams“"®'). Pastarujy grupiu, kaip ir visy
eiliniy kareiviu, atzvilgiu Rusijos karininkai vaizduojami kaip ypa¢ despotiski ir
tokios nuostatos palaiké prielaidas suvokti, kad, Rytprasiy gyventojy poziariu,

145 Poehlmann M. Aus Tilsit Russenzeit, 11.

146" Pyz.: Beutler C. Erlebnisse aus Memels Kriegs- und Russentagen, In Erlebnisse ostpreussischer Lebrer in der

Kriegs- und Russenzeit. Bd. 1, 23-25.

Cveigas A. Vokiec¢iy okupacija Lietuvoje (I$ knygos ,,Gincas dél serzanto Grisos®). Trimitas, 1929, Nr. 23,
373-375.

Braun H.[?] Unter der Russen. In Kriegserlebnisse ostpreussischer Pfarrer. Bd. I, 90-111.

147

148

9" Erlebnisse des Pfarrers Danielowski in Mensguth, Kr. Ortelsburg, wihrend der Russentage 24. bis

einschlieslich 27. August 1914. Ibid., 54—62; Erlebtes und Erfahrene Von. Pfarrer Liebtke, Stallupdnen.
Ibidem, Bd. 11, 1915, 32.

150" Kriegserlebnisse von Pfarrer Moszeit, Stallupénen. In Kriegserlebnisse ostpreussischer Pfarrer. Bd. I, 18-19.

51 Kriegserlebnisse des Pfarrers Gauer, Kraupischken, Kreis Ragnit. In Kriegserlebnisse ostpreussischer Pfarrer.

Bd. II, 102-116; Briickner A. Die Slawen und der Weltkrieg. Lose Skizzen, 1-15; Berger J. Ostjiidische
Arbeiter im Kriege. In Ost und West: Jiidische Publizistik 1901—-1928. Hrsg. A. Herzog. Leipzig: Reclam
Verlag Leipzig, 1996, 113-127.
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ziauri Rusijos karininky elgsena su eiliniais kareiviais simboliskai atspindi Rusijos
despotiskos priespaudos politika jos valdomy tautiniy grupiy atzvilgiu. Kita vertus,
Rusijos karininky elgesys sudaré prielaidas jsitvirtinti stereotipui, kad didzioji Rusi-
jos kariuomenés dalis yra ,sunkiai suvaldoma masé®, kuria jmanoma kontroliuoti
tik represijomis bei ,bizanu®. Kita vertus, galima teigti, kad jvardytos prielaidos
salygojo ir nuostatos apie ,nedisciplinuotus, todél ypa¢ pavojingus rusy kareivius®
isitvirtinima pokario atsiminimuose. Siuo atzvilgiu issiskiria ypa¢ specifiné Rusi-
jos kariuomenés — kazoky — jvaizdziy grupé. Vokietijoje publikuotuose ,atmin-
ties tekstuose® apie Didjjj kara Rytprasiuose jvardytos grupés kolektyvinis jvaizdis
ypac¢ iSkalbingas — daugelyje atsiminimy rusy kazokai vaizduojami ekipuoti kardais
(,Saskemis®), ietimis, lankais ir vilkintys ,klajokliy rabus“'*%. Jy elgsena Rytpra-
siy gyventojams sunkiai suvokiama: kazokai ,nuolatos girtaujantys, ,,nakvoja kartu
su arkliais, ,,neturi elementariy higienos jgudziy“, ,nemoka elgtis su europieciui
jprastais apyvokos daiktais“ (baldais, veidrodziais)'*®. Kazoky veiksmais stebéjosi
ir kovy Ryty Prasijoje veteranas Rusijos armijos ats. plk. Aleksandras Uspens-
kis: ,bet mane aplamai stebino toji kazoky aistra viska griaut ir naikint. Daznai
tekdavo jZengti | vokieciy sodyba, ir jei jau ¢ia buta kazoky, randi pasibaisétinus
naikinimo pédsakus: i$dauzyti langai, i$verstos durys, sudauzyti veidrodziai, pia-
ninai, bufietai, suplésyti ant sieny paveikslai, jietimi subadyti kréslai, sofos, net
lovos! <...> Nepaprasta kazoky drasa ir narsumas <...>, ir greta — kazoky chuli-

“154 Galima teigti,

ganai, kuriy ,narsumas“ — ramiy gyventojy turto naikinimas
kad kazoky kolektyvinis jvaizdis, pateiktas Vokietijoje 1914-1939 m. isleistuose
atsiminimuose apie Didziojo karo ,rytprusiskaji“ etapa, reprezentavo visg Rusijos
kariuomenés ,barbariskumo® kvintesencija. Kita vertus, neatmestina prielaida, kad
minéty jvaizdziy sanklodai jtaka daré tokie faktoriai kaip lokalinis kovy pobudis
(juy intensyvumas ir aplinkybés), pralaiméjimai (nuostoliai) bei pergalés (belaisviai,
karo grobis), vietiniy gyventojuy, grupiy nuotaikos bei savos kariuomenés ir prieso
kariy elgesys. Paminéty faktoriy poveikio atsiminimams pavyzdys galéty bati
Klaipédos gimnazijos mokytojo Franzo Collasiuso refleksija: ,[1915 m. — H. V/]
kovo 19 d. vienoje miesto gatviy pamatéme apie 12—15 raity kazoky, laukian-
¢iy savo plésikaujanciy bendry. <...> Mums tai buvo pati baisiausia akimirka dél
suvokto pavojaus buti iStremtiems j Sibirg arba — kas dar blogiau — bati nuzu-
dytiems. <...> Kazoky burio vadas lenkiskai mangs pasiteiravo duonos ir po to,

152 Insterburg unter russischer Herschaft (Eine Episode aus den Sommertagen 1914). Von Superintendant

Ruhn, Insterburg. In Kriegserlebnisse ostpreussischer Pfarrer. Bd. I, 63—68.

133 Jager-Dabek B. Als die Kosaken kamen, 14-21.

154 Uspenskis A. Didiajama kare: Lietuva—Ryty Prasija 1914—1915 m. Karininko atsiminimai. Su Did%. karo

vaizdais ir kovy schemomis. Kaunas: Sakalas, 1935, 65; Venenckuit A. Ha eotine: Bocmounas Ipyccus—
Jlumea. 1914—1915 ze. Kaynac: uznanue aBropa, 1932, 65.
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kai $is prasymas buvo ispildytas, jis paklausé leidimo apzZitréti mano namus — ar
néra juose pasislépusiy vokieciy kareiviy. <...> Po apzitros burio vadas atsisveikino,
pavadings mane ,geru vyru® ir paspaudes ranka. Taip as issigelbéjau. !>

Kita vertus, Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose Rusijos kariné s¢kmé sie-
jama su jos armijy gausumu, barbariskomis Rusijos karinés vadovybés priemonémis
(,rusai nesaugo savo zmoniy®) ir ,stichisku karybos charakteriu® (,uzpuolé kaip
skériai®, ,,uzklupo kaip audra®), bet ne su taktiniu vadovaujanciojo sastato pasiren-
gimu bei kariy iStverme. O Vokietijos kariuomenés pergales 1émé iSmanus Vokie-
tijos generalinio $tabo vadovavimas ir atskiry karvedziy (gen. feldmarsalo P. von
Hindenburgo, gen. E. Ludendorffo) nuopelnai. Taip kiekybinis rusy kariuomenés
faktorius prie$priesinamas vokie¢iy kokybiniam pranasumui: ,civilizuotos® kary-
bos tradicijos, dvasinis susitelkimas ir moraliné mobilizacija, paremta ideologiniu
leitmotyvu apie vokieciy ,teisingg kara“ prie$ ,mirting agresoriy“. Kai kuriais atve-

jais iSskirtas leitmotyvas jkraunamas ,.$ventojo karo“'>®

intonacijomis. Pvz., pergalé
prie Tanenbergo traktuota kaip ,dieviskas Zenklas netikéliams® ir ,,palaiminimas
vokie¢iams testi kova pries Ryty despote.

Tarpukariu Vokietijoje palaikytame diskurse apie Didjji karg 1914-1915 m.
Jrytprusiskasis® etapas buvo reflektuojamas kaip pergalé (,rusy iSvarymas®) ir
esminé 1916-1918 m. s¢kmés Ryty fronte (vakarinése ir pietvakarinése buvusios
Rusijos imperijos teritorijose) prielaida. Tuo laikotarpiu diskurse jsitvirtino nuo-
stata apie ,,Vakary fronto karo lauke nenugaléta, o Rytuose laiméjusia Vokietija“'”.
Kita vertus, per kara Ryty Prasijoje Vokietijos kariuomené patyré didelius nuosto-
lius — daug kariy zuvo ar pateko j Rusijos kariuomenés nelaisve. Dél Rusijos 1-osios
(gen. P. von Rennenkampfo) ir 2-osios (Narevo, vad. gen. A. Samsonovo) armijy
veiksmy laikinai arba negriztamai praradusi dalj gyventojy (pabégéliai, Zuvusieji
bei iStremtieji  Rusijos giluma) ir netekusi Zymios dalies akio infrastruktiros Ryty
Prisija tarpukario ,atminties tekstuose® neretai buvo jvardijama kaip vienas labiau-
siai nuo karo nukentéjusiy, Vokietijos regiony'”®. 1923 m. istorikas Richardas Kra-
likas tvirtino, kad ,tukstanciai Ryty Prisijos gyventojy buvo iStremti ir takstanciai
nuzudyti, sugriauta ir apgadinta 20 000 pastaty bei 80 000 buty®. 1938 m. Kara-
liau¢iuje publikuoto veikalo ,,Das gute Land“ autorius Walteris Sandenas rasé: ,Ryty
Prisijoje buvo sugriauti 39 miestai ir 1900 kaimuy, sudeginta apie 40 000 pastaty,

155 Collasius Fr. Erlebnisse aus Memels Russentagen von 18. bis 21. Mirz 1915. In Beutler C. Erlebnisse
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S Auf dem Schlachtfeld von Tannenberg. Eine Siegespredigt gehalten in Dankheim und Puchalowo am

1. September 1914 von Divisionspfarrer, Privatdozent Liz. Port in Konigsberg. Marburg: N. G. Elwert'sche
Verlagsbuchhandlung (G. Braun), 1914, 3-8.
Niessen M. Der Erste Weltkrieg in der populiren Geschichtsliteratur der Weimar Republik, 15-31.
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dar daugiau apgadinta. Nuostoliy suma — 1,5 milijardai markiy. Nors Reichstagas
1914 m. gruodzio 2 d. priémé nutarima dél penkiy milijardy markiy Rytprasiams
koncesijos, tac¢iau neabejotina, kad $ig sumg reikéty bent padvigubinti“'®’. Tokio
pobudzio naratyvai leidzia teigti, kad tiek karo veiksmai, tiek susidirimas su Rusija
ir rusais Ryty Prasijoje tarpukariu Vokietijoje susiformavusiame Didziojo karo
atminimo diskurse i$siskyré , karo traumos® leitmotyvais, kurie is esmés skyrési nuo
karo patir¢iy Vakary fronte. Sia mentaline kolizija stengtasi slopinti aktualizuojant
pozityvy Vokietijos kariuomenés veiksmy vaidmenj iSryskinancius (pvz., pergalés
prie Tanenbergo ir Mozirijos ezery) vaizdinius. Analogiskomis intencijomis pasi-
zyméjo ir 1915-1916 m. publikuoti atsiminimai apie kautynes Pilkalnyje'®, Til-

161

, Isrutyje'®, Gumbingéje, Klaipédoje'® bei jy apylinkése.

2€je

ISVADOS

Adliktas Rusijos ir rusy jvaizdziy sanklodos bruozy 1914-1939 m. Vokietijoje
publikuotuose atsiminimuose teoriniy prielaidy bei empiriniy aspekty tyrimas lei-
dzia pateikti Sias iSvadas:

1. Remiantis archetipy, teorijos ir karo psichologijos prieigomis konstatuotina,
kad Vokietijos memuaristikoje susiformavusios predikatinés (stereotipai, jvaizdziai
ir mitemos) nuostatos Rusijos ir rusy atzvilgiu funkcionavo ne tik kaip svarbus
Didziojo karo ,rytprusiskojo® etapo mitokiros elementas, bet ir kaip ontologinio
prieso suvokinys. Todél 1914 m. rugpjacio — 1915 m. balandzio mén. — aktyviy
kovy Ryty Prisijos provincijos teritorijoje periodu — Rusijos ir rusy jvaizdZiai buvo
svarbi karo propagandos, skirtos psichologiskai mobilizuoti Ryty Prasijos gyven-
tojy, grupes, dalis. 1916-1918 m. ,rytprasiskosios” Didziojo karo patirties inkor-
poravimo Rusijos ir rusy, jvaizdziy formavimo(si) procese tendencijos nusilpo, nes
pasikeité minéty jvaizdZiy preferencijos — karo veiksmai persikélé j buvusios Rusijos
imperijos teritorija, todél Vokietijos memuaristiniame diskurse isskirtuoju tarps-
niu aktualizavosi naratyvai, susij¢ su vokieciy ,kultaros darbo® (vok. Kulturarbeir)
Rytuose refleksijomis. Taciau 1919-1932 m. vél aktualizuotuose atsiminimuose

159" Sanden W. Das gute Land. Konigsberg: Grife und Unzer, 1938, 249.

160 Rezat [Lehrer, Kr. Pillkallen]. Meine Erlebnisse in der Kriegszeit und mir authentisch mitgeteilte
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162 Ruhn. Insterburg unter russischer Herrschaft (Eine Episode aus den Sommertagen 1914). In Kriegserlebnisse

ostpreussischer Pfarrer. Bd. I, 63—68.

Beutler C. Erlebnisse aus Memels Kriegs- und Russentagen, 5-36; Zembrickis, J. Klaipédos apskrities istorija.
T. III. Klaipéda: ,Libra Memelensis®, 2011, 329-347.
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apie Didjjj kara Ryty Prasijoje buvo kooptuoti Rusijos kariuomenés invazijos vaiz-
diniai, kurie buvo aktualas Veimaro respublikoje formuoty DidZiojo karo mity
panaudai. Tarpukario laikotarpiu Vokietijoje Rusijos ir rusy vaizdiniai buvo aktu-
alas ir dél galimybiy socialiai (nukentéjusiyjy nuo karo bei veterany organizacijy,
veikla) jprasminti ,karo patirtj“. 1933-1939 m. jos buvo transformuotos | nacio-
nalsocialisty rezimo ideologiskai eskaluoto ,,Ryty mito® bei propagandiniams tiks-
lams tarnavusios ,Ryty pazinimo® (vok. Ostforschung) paradigmos preferencijas.

2. Nors tarpukariu Vokietijoje publikuotuose atsiminimuose ,,Rusijos invazijos®
ir ,,rusy tvano® jvaizdziai iSlaiké negatyvy turinj, ta¢iau patyré makrolygmens (poli-
tinio, kultarinio) ir mikrolygmens (socialinio, buitinio) transformacijas. Makro-
lygmeniu Rusijos jvaizdis DidZiojo karo patirties pagrindu formavosi suvokiant
»globaling Rusijos grésme civilizuotam pasauliui“. Mikrolygmeniu rusy jvaiz-
dis rémési Didziojo karo eigos Rytprasiuose periodu susiklos¢iusia karo dalyviy
ir civiliy ,susidarimo® bei kontakty su rusais patirtimi. Siuo lygmeniu stereoti-
pus, jvaizdZius ir mitus nulémé tokie faktoriai kaip karo veiksmy intensyvumas,
jvairias Rytprisiy provincijos vietoves okupavusios Rusijos kariuomenés daliniy,
elgsenos skirtumai. Todél $iuose vaizdiniuose dominuojant i§ esmés neigiamiems
»rusy invazijos“ suvokiniams buta ir alternatyviy vertinimu, sudariusiy prielaidas
vertinti rusus i§ zmogiskuma eskaluojanéiy vertybiniy nuostaty perspektyvos. Visgi
visuminis Rusijos invazijos Ryty Prusijoje jvaizdis tarpukariu nepatyré didesniy
permainy ir liko kategoriskai neigiamas. Galima teigti, kad paminéta tendencija
nulémeé Vokietijos politinio elito aspiracijos bei ideologiné konjunktara, kurioje
DidZiojo karo atminimas buvo viena reik§mingiausiy grandziu. Jos atzvilgiu ,rusy
invazijos“ Ryty Prasijoje patirtis buvo ypa¢ reik§mingas faktorius, teikes dideles
manipuliacijos galimybes politinéms jégos, dariusioms jtaka atminties neséjy gru-
péms. Vienas reik§mingiausiy DidZiojo karo atminties démeny tarpukario Vokie-
tijoje buvo Tanenbergo memorialas, tiesiogiai susij¢s su 1914 m. pasicktos per-
galés prie$ Rusija ir Ryty Prasijos i$vadavimo didziuoju pasakojimu. Tokiu badu
Rusija ir rusai kolektyviniame tarpukario Vokietijos diskurse jsitvirtino nugaléto
prieso vaizdinyje. Pastarajj jvaizdzio turinj stengtasi palaikyti visa tarpukarj ir ypac
NSDAP jsigal¢jimo periodu. Psichologiskai Rusijos kariuomenés invazijos Rytpra-
siuose patirtis leido Rusija ir rusus suvokti kaip ,nesunkiai jveikiamg priesa“: $i
Adolfo Hitlerio ir kity nacionalsocialisty lyderiy naudota samprata buvo tarytum
dar per Didjjj karg naudotos koncepcijos apie Rusija / Soviety Sajunga kaip ,kolosa
ant moliniy koju* parafrazé.
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DIE RUSSEN IN OSTPREUSSEN: IMAGES OF RUSSIA AND RUSSIANS IN THE MEMOIRS
ON THE GREAT WAR IN EAST PRUSSIA, PUBLISHED IN GERMANY FROM 1914 TO 1939

SUMMARY. The paper aims to analyze the formation of the images of Russia and Russians
in East Prussia in the years of the Great War and the continuity of those images in the interwar
period in Germany, based on memoirs published between 1914 and 1939. This was done by (a)
an analysis of the preconditions for the genesis of stereotypes, images, and myths (mythologe-
mes) of Russia and the Russian “invasion” of East Prussia from the viewpoint of the psychology
of war and the archetype theory, and (b) studies of the frame and content of the most typical
images, stereotypes, and mythologemes of the Russian “invasion” in the memoirs reflecting on
the Great War events in East Prussia, published in Germany in the interwar period.

The studies led to the following conclusions.

First, due to the approaches of the archetype theory and the psychology of war, it becomes evi-
dent that the stereotypes, images, and mythemes formed in the discourse of the Germany-pu-
blished memoirs, testimonies, and reminiscence-based essays with regard to Russia and Russians
functioned not merely as an important “East Prussian” stage of the Great War-myth-creation
element, but also as an ontological enemy concept principle. Thus, between August 1914 and
April 1915, in the period of active fighting on East Prussian territory, the images of Russia and
Russians were an integral part of war propaganda, intended to psychologically mobilize groups
of the Eastern Prussian population against the invasion of the “enemy.” In the period from
1916 to 1918, this trend of incorporating the “East Prussian” Great War experience into the
content of the images of Russia and Russians declined due to a lessening in preferences for those
images. As military action moved to the former territory of the Russian Empire, the German
memoirs of that period caused narratives related to the German Kulturarbeit (cultural activities)
in the East to be actualized. However, in the years from 1919 to 1932, the images of Russia and
the Russian “invasion” were again included in the memories of the Great War in East Prussia,
remaining relevant to the Great War myths formed in the Weimar Republic. The images were
relevant also due to the activity of war victim and veteran organizations which provided those
images with group war experiences. Ultimately, in the period from 1933 to 1939, they were
subjected to the “Eastern myth,” ideologically escalated by the National Socialist regime, and
the conception of Ostforschung (East Research) which served the NAZI propaganda purposes.
Second, even though in general the images of the “Russian invasion” and the “flood of Rus-
sians” in the memoirs published in Germany retained a negative content, they underwent trans-
formations both at the macro (political and cultural) and micro (social and domestic) levels.
At the macro level, the Great War experience-based image of Russia developed on the unders-
tanding of “the global threat of Russia to the civilized world”. At the micro-level, the image of
Russia rested on the experiences undergone by war participants and civilians coming in contact
with Russians in East Prussia in the period of the Great War. At the latter level, the stereotypes,
images, and myths were predetermined by such factors as the intensity of the war actions and
different patterns of behavior exhibited by Russian army units in different localities of the East
Prussian province. Therefore, irrespective of the prevalence of essentially negative concepts of
the “Russian invasion” in that set of images, certain alternative evaluations existed that created
the prerequisites for the evaluation of Russians from the viewpoint of moral attitudes focusing
on humanity. Nevertheless, the total image of Russia’s invasion of East Prussia did not expe-
rience any major changes and remained categorically negative. The trend was preconditioned
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both by the aspirations of the German political elite and the ideological conjuncture in which
the memory of the Great War was one of the most significant elements. The experience of the
“Russian invasion” of East Prussia was a particularly meaningful factor which provided political
forces, affecting different communities of memories, with great manipulation opportunities.
Suffice it to say that one of the most significant components in the remembrance of the Great
War in the interwar period was the Tannenberg Memorial, directly related to the grand nar-
rative of the victory against the Russians in 1914 and the liberation of East Prussia. Thus, in
the German discourse of the interwar period, Russia and Russians became firmly established
in an image of a “conquered enemy.” Efforts were made to maintain the image throughout the
interwar years, and particularly during the period of the National Socialist dominance. Psycho-
logically, the experience of the “Russian invasion” of East Prussia allowed one to see Russia and
Russians as an “easily conquerable enemy”: the conception of Russia/Soviet Union as a “colos-
sus with feet of clay,” used by Adolf Hitler and other National Socialist leaders, was as though
a paraphrase of the concept used as early as the Great War.

KEYWORDS: East Prussia, Russia, Great War, memoirs, images.





