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Oficialios valdzios personifikacija, tapusi dominuojanciu akcentu dar
Sajudzio laikotarpiu, sékmingai islaiké visy nepriklausomos Lietuvos po-
litiniy kampanijy iSbandymus ir netgi iSplété savo raiskos diapazona, Siuo
metu aprépiantj ,inauguracijos—-impi¢mento” spektra. Taciau A. Brazausko
ir V. Adamkaus jvaizdziy karimas bei pateikimas vieSuomenei buvo atsa-
kinga ir solidi Prezidenturos politikos (kurioje aktyviai dalyvavo ir patys
signifikatoriai) dalis, o Stai R. Pakso ir D. Grybauskaités atvejai liudija ne tik
kryptingesnj ir dozuota, bet ir ,hermetiSkesne saviteika” visuomenés deé-
mesiui ir vertinimui.

Kita vertus, R. Pakso viesajam vaizdiniui formuoti buvo pasitelktos ne
tik uzsienio vieSujy rysiy agentdros, bet ir keliy tomy apimties biografijos
bei meniniai filmai, vaizdo siuzeto filmukai ir net holografiniai pristatymai.
D. Grybauskaiteés atvejis akivaizdZiai kontrastuoja su visais jos pirmtakais.

Butent Sios skiramosios ribos transparentiSkumo kontekste atsiveria
nesaliskos ir objektyvios politologinés ,prezidento kiino” analizés galimy-
bés, juolab kad oficialiai pateikiamo jvaizdzio deklaratyvumas kol kas rys-
kiau nesusikirto su praktiniais politikos veiksmais.

L. Bielinio monografija bendrai gali bati jvardijama kaip analitiné atvejo
studija, aprépianti institucinius ir personalinius tyrimy aspektus. Specifiniu
knygos akcentu laikytinas autoriaus siekis, viena vertus, sukurti sisteminj-
struktarinj LR Prezidento veiklos evoliucinj modelj, kita vertus — isryskinti ir
kvalifikuotai jvertinti jpuséjusios savo pirmaja kadencija Prezidentés raisky
ir iSsamy portreta. Agento ir struktdros lygiy sampyna knygoje L. Bielinio
tyrimui suteikia konstrukcinj, dinamiska ir suinteresuota pobud;.

Tokia prieiga imanentiskai siejasi su tyrimo objekto autorine recepci-
ja. Analizuodamas D. Grybauskaités rinkimy kampanijg, jos pozicija, kal-
béseng ir vartojamas semantines konstrukcijas autorius kvalifikuoja kaip
savotiska ,sfinksa”, nepasiduodantj klasikiniam lyginamajam tyrimui. Ta-
¢iau, L. Bielinio nuomone, jos iSankstiné intencija ,buti aktyviai veikianciu
Prezidentu” isrySkina D. Grybauskaités veiklos orientacija j situatyvy reak-
tyvuma ir permainas, skirtingai nei A. Brazausko ir V. Adamkaus jteisintos
demokratijos ir liberalizmo akceptacijos.
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Todél pazymétinas nuosaikus ir subalansuotas autoriaus vertinimy ir
komentary lygis, siekiant islikti ,didZiojo politologinio koncerto” plotmé-
je ir tuo pat metu — nuzymeéti isskirtinius ir Prezidentei budingus bruozus
(autoriaus pabréziamus jau ,Jvade”, pvz., metaforoje ,Prezidenté kovose”).
Siuo atzvilgiu monografijoje pagrjstai ir korektiskai gretinami ankstesniy
prezidenty charakteringo elgesio ir vieSosios laikysenos skirtumai bei atiti-
kimai, kuriantys savotiska derme Prezidento institucijos sgveikose su kitais
politinés sistemos komponentais.

Svarbiu bendram analitiniam tyrimui laikytinas L. Bielinio méginimas
kompleksiskai struktdruoti ir jvertinti Prezidentés aktyvios veiklos prie-
zastis, jdirbj ir rezultatus Lietuvos vidaus politiniame gyvenime. Autorius
sékmingai iSvengia politiniy-juridiniy sankirty bei interpretacijy ,liino” ir
nagrinéja Prezidenturos dalyvavima bei reakcijas j politinio gyvenimo ak-
tualijas kaip duotybe, nuolat jteisinama vie$ojoje nuomonéje. Cia autorius
pagrjstai remiasi kvalifikuoty bei moderniy saltiniy duomenimis ir kom-
pensuoja vietinés specifikos ,kazusus”.

Kita vertus, pats aktyvistinio angazavimosi turinys akivaizdziai skiriasi,
pvz., A. Brazausko — V. Adamkaus ir R. Pakso — D. Grybauskaités tipologi-
niais atvejais. Pirmieji identifikavosi su politine ir partine sistemomis, grjs-
dami savo pozicijas politiniame procese, o antrieji akcentavo eventualiy ir
realiy visuomenés ir valdzios konflikty ,optika” Autorius pabrézia euristinj
Prezidentés retorikos pobudj: neslépdama konfliktinio valdzios ir visuome-
nés santykiy potencialo, kvietima taikytis ji deklaruoja ne kaip abipusés
mielasirdystés akta, bet kaip alternatyva, kurios variatyvumas néra begali-
nis. Taciau batent $i,trecioji pozicija“, anot L. Bielinio, dabartinei Preziden-
tei pelné stabilia Gelbétojos aura, kurios validumas kaskart patvirtinamas
auksciausiais reitingais visuomenés nuomoniy apklausose.

Savo ruoztu tai tik patvirtina iSvadas, kad antagonizmy permanentis-
kai kreciamoje politinéje sistemoje apeliuoti j partinius-programinius prio-
ritetus arba j,normalios politikos” abstrakcijas — tai pasmerkti savo politika
ir jvaizdj asimetriskam vieSajam suvokimui bei vertinimui.

Siuo atzvilgiu, t. y. pateiktame tyrime L. Bielinio, kaip politiniy komu-
nikacijy zinovo ir eksperto, metodologiné patirtis efektyviai atsispindi
knygos skyriuose, analizuojanciuose Prezidentés jvaizdZio recepcijg vie-
Suomenéje ir jo palaikymo budus bei metodus. Ankstesni autoriaus darbai,
kuriuose analizuojama politikos kalbiné strategija, pagrjstai ir racionaliai
panaudojami pagrindinio monografijos objekto ekspozicijoje.

ISnagrinéjus minétas jzvalgas, aiskéja, kaip formuojasi politinés veiklos
erdvé, atverianti realias ir savarankiskas Prezidentés politiniy sprendimy
galimybes, dél kuriy nebuvimo nuolat skundziasi savo memuaruose anks-
tesni prezidentai. Budami susije (jsipareigoje?) kurioms nors partijoms ar
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interesy grupéms, arba veikiami (Santazuojami?) iSoriniy ar vidiniy politi-
niy jéguy, A. Brazauskas ir V. Adamkus, nors ir deklaravo programines Prezi-
dentdros politikos strategijas, visada isliko konjunkturiniy sprendimy jkai-
tais (pvz., ,Mazeikiy naftos”, LEO ir kitais atvejais).

O Stai D. Grybauskaités issirinktas retorinis ir veiklinis diskursai lémé:
1) prioritetinj démesj taktinio veikimo diapazonui (p. 47); 2) savarankisku-
ma kaip visiska savo aplinkos (administracijos, pataréjy korpuso) lojaluma
ir valdomumag; 3) atstuma nuo partijy ir jy korporatyviy interesy. Galime
manyti, kad batent Sie rodikliai Iémé ir Prezidentés lyderystés pobudj, kon-
trastuojantj tiek su A. Brazausko, bet ypac su V. Adamkaus politinés savi-
raiskos badais. Pirmieji buvo ryskiai veikiami,jpirsty” pataréjy, konsultanty
ir referenty, daznai teikusiy visuomenei savo grupés ar klano interesa kaip
oficialig Prezidentlros pozicija, t. y. kaip valstybés interesg. O $tai grynai
tarnybinis D. Grybauskaités pataréjy korpuso pobudis netgi preliminariai
suponuoja personalinés lyderystés tipa.

Monografijos autoriaus pateikta atsargi politinés lyderystés interpreta-
cija iSryskina problemine padét;j, susiklosciusia dél to, kad D. Grybauskaité
»gavo valdzig, bet ne lyderyste” (p. 56). Tai galima laikyti dar vienu skiria-
muoju bruozu: jos pirmtakai pasikliové formaliu jteisinimu ir asmenine
charizma, jgyta dél ankstesniy pasiekimy. O Stai dabartiné LR Prezidenté
jteisinima ir vis dar stipréjantj patraukluma jgijo butent laikydamasi atstu
nuo akivaizdziai save diskreditavusios politinés sistemos, kurios grupiy rei-
tingai pastarajj deSimtmetj ir regimoje ateityje ,pirmauja” nuo galo.

Nesunku jsitikinti, kad butent tokia pasitikéjimo stoka lemia dramatis-
ka demokratijos Lietuvoje refleksija: dauguma nebalsuoja, ,balsuoja kojo-
mis” arba uz populistus marginalus ar eilinius ,gelbétojus”; visuotinai ne-
pasitikima teisine sistema, valdininkija ir t. t. Atviras lieka klausimas: ar tokj
politinj-moralinj sistemos krachg lemia Zema posovietiné politiné kultara,
ar nomenklatariniai atavizmai viesojo valdymo sistemoje? Jy stimuliuojan-
tis tarpusavio grjztamasis rysys ir jo pasekmés nesunkiai prognozuojami
ne tik artimoje, bet (nepaisant ES nario statuso) netgi vidutinéje perspek-
tyvoje.

Taciau batent Siame kontekste Prezidentés ,neprognozuojamumas
iSkyla kaip démesj patraukianti alternatyva atgrasiai vietinés ir centro po-
litikos realybei, formuojamai i$ oligarchy, partokraty, ,korumpy*, nepoti-
niy klany savivaldybése ir kity korporaciniy grupiy interesy. Siuo atveju D.
Grybauskaités sprendimy ir veiksmy apibréztumas (,neaptakumas’,,nevy-
niojimas j vata” ir pan.), aiSkus, grieztas atsiribojimas nuo partijy ir klany
lGkesciy (t. y. ji ,neprognozuojama” batent Siuo atzvilgiu) tuo pat metu
objektyviai pavercia ja tiesiogine VieSojo Gério delegate, uzimancia musy
politinéje sistemoje kol kas deficitine ,liaudies tribino” nisa. Toks statusas

"

123



AGORA ® POLITINIY KOMUNIKACIJLY STUDIJOS

kitaip — naujai, kreatyviai ir inovatyviai — pakreipia visg jteisinimo ir lyde-
rystés iSsaugojima ,klupinéjanc¢iame” Lietuvos politikos demokratizacijos
procese. Sykiu tokia intencija apibréztai koreliuoja su naujausia ,lyderiy
demokratijos” koncepcija politikos moksle. Todél galima manyti, kad Prezi-
dentés nepertraukiamas populiarumo ,maratonas” tesis tiek, kiek ji issau-
gos batent 3j —,tautos, visuomenés, liaudies delegato” politinéje sistemoje
jvaizdj ir autonominio, t. y. virssisteminio aktoriaus statusa.

Pastarajam visai nebatina identifikuotis ar bati prognozuojamam po-
litinéje sistemoje, nes esminis LR Prezidento jteisinimo kravis ir jo palaiky-
mas kyla i$ visuomeninés sistemos, kurios vaizdiniai ir lGkesciai neapsiribo-
ja vien formaliy statusy ir hierarchiniy rangy bei pareigybiy isskaiciavimais
ir funkcinémis paskirtimis. Konstatuodamas D. Grybauskaités laikysenos
neatitikima Sioms politikos cecho - korporacijos intencijoms, monogra-
fijos autorius netiesiogiai atskleidzia ankstesnio Prezidento V. Adamkaus
»,moralios politikos” siekiy kracho priezastis. Matyt, jkvéptas JAV politinéje
kultaroje jsiSaknijusios pilietinés religijos, jungiancios religinius-moralinius
ir pilietinius-liberaliuosius idealus, vertybes ir vaizdinius, V. Adamkus gal-
bt laiké galimu jdiegti analogiska modelj dar tik besiformuojancioje lie-
tuviskoje politinéje terpéje. Ir nepriklausomos valstybés politinés sistemos
funkcinése grandyse bei taikomoje politinéje veikloje.

Taciau jau nuo Sajadzio ,integristiniy” bandymuy (suprieSinusiy visuo-
meninés ir politinés sistemy santykiy ,darnig plétrg”), prieSstova tik giléjo,
net eliminavus Sajudj i$ vieSojo ir politinio gyvenimo. Todél socialinis-mo-
ralinis profesionalios ir vieSosios politikos vertinimas tapo komplikuotu ir
kontroversisku, t. y. angazuotu, skirtingomis vertybémis besivadovaujan-
¢iy bei konkuruojanciy dél vieSujy gérybiy skirstymo ir prioritety grupiy,
straty ir institucijy bendravimu.

Prezidentas kaip nattralus mediatorius abiejy sistemy santykiuose pri-
valéjo derinti visuomeninio vystymosi inercijos ir politinés sistemos ,ekpe-
rimentiskumo” adekvacios jy saveikos dél bendrojo gério pagrindu. Taciau
dél nepalankiy pirmiesiems prezidentams aplinkybiy — komunistinés A.
Brazausko praeities ir V. Adamkaus ,nejsipareigojimo niekam” pozicijos —
jy abiejy politinés valios resursy pakako tik jy paciy statusui politinéje sis-
temoje islaikyti. Visuomenés interesy atstovavimo nisa, ,Sturmo metodais”
nesékmingai méginta jsisavinti R. Pakso valdymo laikotarpiu, nadien pozi-
tyviai ir euristiskai uzpildoma D. Grybauskaités veikloje, atitinkamai ir per-
manentiskai remiamoje vieSosios opinijos.

Matyt, cia tenka ieSkoti ir kity L. Bielinio pastebéty motyvy apie
A.Brazausko ir D. Grybauskaités lyderystés skirtis. Akcentuodamas taikinga
ir kompromisinj pirmojo politinés laikysenos pobudj, autorius iskelia jo ge-
béjima ,kontroliuoti situacijg daugelyje valstybés gyvenimo sfery” (p. 62).
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Kitaip tariant, A. Brazauskas né nebandé keisti tampancio ydingu ir sveti-
méjanciy vienos kitai pilietinés visuomenés (kaip visuomeninés sistemos
,avataro”) ir ,korporatéjancios” politinés sistemos santykio, jis stengési tik
Svelninti ir koreguoti jo kontroversiskas apraiskas ir protrakius (pvz., Pa-
kaunés maisto atveju), t. y. vadovaudamasis oportunistiniais Stkiais, sieké
palaikyti konjunktarinj politinj kursg. Analogisku laikytinas ir A. Brazausko,
kaip premjero, tkinés ir vykdomosios valdZios vadovo krypties orientavi-
mas. Galy gale tailémé oligarchuy jsitvirtinima (konstatuota jau V. Adamkaus
pranesimuose) ir G. Kirkilo vyriausybés moralinj kracha (pvz., LEO istorija).

PrieSingai savo pirmtakams, méginusiems sugyventi su per kiekvienus
rinkimus vis labiau atitrikstancia nuo visuomenés politine sistema, da-
bartiné Prezidenté nuo pat pradziy demonstruoja savo ,silpnuma” taiks-
tymosi su pastaruoju reiskiniu atzvilgiu. Perspektyvoje nuosekliai tesiama
tokia nekompromisiné ir kryptinga politika tapty svaria prielaida minétai
asimetrijai likviduoti stiprinant atstovaujamaja demokratijg 3alies viduje.
O tokia linija tarnauja kaip prevenciné priemoné socialinéms ir politinéms
destrukcijoms bei susiprieSinimui kotroliuoti kol kas prastai sutarianciy
grupiy, mazumy ir strukttry koegzistencijoje.

Lietuvos politinéje erdvéje, gan tiesmukai veikiamoje partiniy kliky ir
koaliciniy-frakciniy junginiy, sunkiai jmanomas produktyvus bendradar-
biavimas ar bent pozityvi valdZios centry ir visuomeniniy grupiy komu-
nikacija. Nenuostabu, kad knygos autorius atkreipia démesj j konfliktine
Prezidentés laikyseng, kuri vargiai gali bati apribota vien personalinés savi-
raiskos ar imanentinémis individualaus charakterio savybémis. Konfliktine
laikyseng tikslinga vertinti kaip savotiska ,charakterologinj testa”, atsklei-
dziantj sistemos grandziy reakcijos ypatumus ir tolesniy veiksmy tikslin-
guma bei galimas politiniy situacijy sklaidos kryptis. Tokia pozicija ,suvei-
ké”, pvz., pasalinant i$ neadekvataus jo kalibrui” posto A. Valinska, keiciant
Generalinés prokuratdros ir VSK vadovus, taip pat patarnavo kaip tam tikra
$antazo, moralinio spaudimo ir kt. insinuacijy uzkardymo bei,dezinfekavi-
mo” priemoné.

Butent tokia kontroversiska atitrikusiai nuo visuomenés daugumos
interesy ir parazituojancio jos pagrindu politiky konglomeratui Preziden-
tés laikysena atitinkamai jvertinta tos daugumos pilieciy ir Ziniasklaidos.
L. Bielinis pabrézia iskreipta politinés sistemos pobudj Lietuvoje ir ,gelbé-
tojiska” Prezidentés aurg pilieciy akyse, ,kol pilieciai iSmoks buti savaran-
kiski” (p. 73). Natdralu, kad kol toks politinés kulturos lygis nepasiektas,
populiarumo, palaikymo ir pasitikéjimo gali tikétis tik tokio tipo politika,
kurios vertingu pavyzdziu monografijoje pateikiama D. Grybauskaite.

Monografijos autorius laikytinas vienu pirmyjy politinés kalbésenos
tyrimo zinovu, ekspertu ir praktiku, todél jis kvalifikuotai ir turiningai
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apzvelgia Prezidentés ,lakonisko kalbéjimo” fenomenologinj ir analiti-
nj konteksta. Siame kontekste galime konstatuoti ir paties monografinio
tyrimo retorikos (aktualijy komentavimo), ir jo racionalaus strukttravimo
vienove, o tai suponuoja knygos turinio prieinamuma (suvokimo lygj) ne
tik (ir ne tiek) politikos specialistams, bet ir visiems skaitytojams, neabe-
jingiems Lietuvos politinio gyvenimo peripetijoms bei personalijoms. Mo-
nografijoje iSsamiai analizuotas Prezidentei budingas polinkis j aiskuma,
retorine strukturacija, skaidyma ir intensyvy verbalinés raiskos stiliy, o tai
leidZia naujai pazvelgti ir jvertinti tiek tradicinius, tiek naujus lyderiy po-
puliarumo aspektus, taip pat akcentuoti Prezidentés jtakos bei pasitikéji-
mo ja visuomenéje aspektus. Siuo atveju viena svarbiausiy sudedamujy
daliy laikytina savarankiska, atsakinga, personaliné pozicija tiek uzsienio,
tiek vidaus politikos klausimais, t. y. bruozai, tarp Lietuvos politinio elito
tape net ne deficitiniais, bet veikiau atavistiniais, todél daugeliui Preziden-
tés veiklos komentuotojy atrodo keisti, atavistiniai, nebadingi masy neva
JpolitkorektiSkumui”. Prezidentés aiskus ir apibréztas viesas kalbéjimas,
pragmatinis teksty turinys ir paprastumas atveria retorine, verbaline ir se-
mantine bedugne tarp, viena vertus, visuomenés ir valdziy piramidés, ku-
rios pompastiskas ir spekuliatyvus diskursas permanentiskai iSjuokiamas
masinése informavimo priemonése bei nudvilpiamas vieSosiose erdvése,
ir D. Grybauskaités vie3ojo leksinio ir semiotinio kontinuumo, kaskart pa-
tvirtinancio Prezidentés, kaip pilieciy teisiy ir valdziy jsipareigojimy ,cen-
zorés’, statusa. Nors nemenka iy visuomeninés daugumos siekiy dalis téra
iliuzijy ir utopiniy lukesciy balastas, Prezidenté, pazymi L. Bielinis, dar ilgai
Lbus tarsi Siy santykiy ir iliuzijy garantas” (p. 104).

Kaip tik Siuo pasitikéjimo kapitalu grindziamas monografijos skyrius
apie Prezidentés vidaus politikos potenciala. Knygoje minimos visy pre-
zidenty inauguracijos kalbose nepamirStamas pazadas ,buti aktyviam vi-
daus reikaluose” Taciau tikrovéje A. Brazauskas nuolat teisinosi jgaliojimy
trakumu ir ribota, simboline jtaka 3alies vidaus procesams. V. Adamkus
savo ruoztu labai saikingai reiské savo pozicijg dél vidaus raidos tendencijy
ir ypatybiy, taip pat visada nusileisdavo dél svarbiy 3aliai ir visuomenei po-
litiniy sprendimy ir projekty.

Atitinkamai dabartinés Prezidentés politiné vieta ir svoris vidaus po-
litikos peripetijose akivaizdziai pozityviai lemtas butent visuomenés pa-
ramos. Recenzuojamos knygos autorius isskiria ,vaizdiniy karo” (p. 101)
fenomena, kai jau esamas, suformuotas Prezidentés ,freimas” iSbandomas
gan fragmentiskame, asimetriniame ir konjunktdriniame ,politikos lauke”.
Nieko nuostabaus, kad pereinamosios visuomenés situacijoje ekonomine,
politing, socialine ir kultirine modernizacijg iSgyvenanciame sociume po-
litiniai procesai ir instituciniai dariniai neturi stabilaus invariantinio turinio,
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formos ir jteisinimo pagrindo, o kaskart turi juos papildyti, atnaujinti, mo-
difikuoti, t. y. adaptuoti atitinkamai kintancios aplinkos is3tkiams ir galimy-
béms. Cia, pabrézia L. Bielinis, Prezidentés veikla turi spontaniska pobudj,
kurj galima jvertinti kaip ,karybinj chaosa”, kur laiméjimai ir nuopuoliai, sé-
kmeés ir jy simuliacijos negali bati vienareikSmiskai ir ilgalaikiskai jvertintos
bei kvalifikuotos.

Knygoje kruopsciai analizuojamas Prezidentés santykiy su Vyriausybe,
partijomis, opozicija ir kt. pobudis. Autorius pazymi, kad ,praéjes prezi-
dentavimo laikas D. Grybauskaitei buvo ilgo apsilimo ir politinés sistemos
pazinimo laikotarpis” (p. 132). Tai reiskia ir visos sistemos validumo, moder-
numo bei adekvatumo XXI a. is§Ukiams jvertinima ir kritinj apibendrinima.
Kadangi nei Europa, nei globalizacija Zzenklesniy lengvaty vidaus politikos
jtvarkose (juolab — transformacinio pobudzio) neteikia, t. y. nesikisa be
isskirtinés butinybés, profilaktine sistemos iStaisymo priemone Preziden-
té regi bausmes. Pacios sistemos poZiuriu tai yra ekscesas, o visuomeneés,
kenciancios nuo kleptokraty, valdininky ir politiky klany egoistiniy, sava-
naudisky machinacijy dalijantis vieSasias gérybes ir nejaucianciy nei atsa-
komybés, nei baimés i$ ne maziau korumpuoty teisés ir kontrolés institucijy
pusés, pozicija liudija pilietinj Prezidentés veiksmy ir sprendimy moralinj
bei politinj palaikyma.

Savotisku apibendrinimu knygoje tarnauja Prezidentés uzsienio po-
litikos analizé. L. Bielinis nedeklaruoja savo pozicijos dél Lietuvos ir JAV
santykiy, taciau pats faktas, kad i$ pradziy skandalingai atrode pareiski-
mai ir veiksmai nesukélé jokio Zymesnio rezonanso nei diplomatinéje, nei
tarptautinéje arenoje, liudija kai kuriy vieSuomenés ,rupory” nesveika po-
linkj bet kuria proga ,pusti burbulus” Lygiai taip pat,su siaubu” sutiktos
Prezidentés iniciatyvos dél Baltarusijos—Lietuvos santykiy pasirodé tik dar
vienu regioninés politikos gerinimo galimybiy zondavimu. llgalaiké poli-
tika numano (kaip liudija naujausio Varsuvos ES ir Ryty Saliy partnerystés
pasitarimo deklaracija ir LR Prezidentés raginimas ,nepalikti Baltarusijos
izoliacijoje”) testinj ir kantry dialoga, siekiant ne tik geros kaimynystés,
bet ir viso regiono saugumo uztikrinimo. Siame kelyje, pabrézia L. Bielinis,
satitinkamos institucijos ne visada sugeba vykdyti darnig ir vieninga poli-
tika” (p. 142).

Taciau strateginé butinybé i$ naujo ,perkrauti” santykius su kaimynais
tiek Rytuose, tiek Vakaruose suponuoja kritinj pozilrj j ankstesne uzsienio
politikos linija ir pragmatiniy orientyry bei prioritetiniy kryp¢iy revizija. O
iS ankstesniy prezidenty paveldétas jdirbis jau didzigja dalimi priklauso
praeiciai ir jo mechaniné prolongacija gresia kur kas didesnémis klaidomis
bei painiava nei dabartinés Prezidentés siekis ,performatuoti” Lietuvos uz-
sienio politikg j adekvacius jos galimybéms bei resursams rémus.
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Baigiamajame monografijos apibendrinime autorius neabejoja, kad
analitinis bei konceptualus politiniy lyderiy ir konkreciai Prezidentés vei-
klos ir jvaizdZio politologinis tyrimas néra baigtinis ir neturi beapeliacinio
verdikto galios. Viena vertus, tai liudija jsitikinima dél D. Grybauskaités kaip
politikés ir lyderés karjeros perspektyvy, kita vertus — dél jos konstruoja-
mos politikos dinamiskumo, atveriancio produktyvias mokslinés politolo-
ginés analizés ir apibendrinimo intencijas. Siuo atzvilgiu L. Bielinio atliktas
darbas turi preliminary (galbat savotisko monitoringo) pobudij, kuris atei-
tyje galéty bati karybiskai ir kritiSkai koreguojamas, gilinamas bei inovaty-
viai papildomas.

L. Bielinio monografija svarbi ne tik dél savotiskos objektyvizmo ir ver-
tybinio-retorinio pozitrio sampynos. Tai budinga situacijoms, kai neturime
autentisky 3altiniy apie objekta - memuary, biografijy, amzininky liudiji-
my, dienoras¢iy ir kt. Tokiu atveju tik objektyvi analitiné prieiga tampa ir
metodiniu, ir metodologiniu pagrindu siekiant jvertinti naujus procesus,
rysius, jvaizdzius ir veiksmus.

Kita aptariamo tyrimo ypatybé - jo pirmeiviskas pobudis, nes iki Siol
neturime analogisky A. Brazausko ir V. Adamkaus valdymo analitinio struk-
tdravimo ir bent pradinio empirinio apibendrinimo. Vis délto jy reikalin-
gumas akivaizdus, tai regime i$ R. Pakso prezidentavimo ypatybiy, kuriy
jvertinimas kity atvejy lyginamajame kontekste — ateities uzdavinys. Re-
cenzuojamos knygos autorius taip pat yra ir $io atvejo tyrimo pionierius,
todél galime pagrjstai tikétis tolesnés produktyvios ir euristinés Lietuvos
politiniy lyderiy kohortos analitiniy ir komunikaciniy studijy plétros.

Jvardyti knygos aspektai leidZia pagrjstai kvalifikuoti L. Bielinio mono-
grafija ,Prezidenté” kaip aktualy ir atitinkantj esminius akademinio analiti-
nio diskurso reikalavimus bei reikSminga Lietuvos politinio gyvenimo re-
alijy studijoms, testiniams tyrimams ir kompleksiniams apibendrinimams
leidinj, papildantj ir bendrajj modernios Lietuvos politologijos jdirbj.



