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Postindustrinés eros universalizmas aiskintinas jos sklaidos ir plétros
dinamiskumu, nulemtu nematerialiy socialinés raidos faktoriy iskilimo. In-
formaciniy technologijy ir tinkliniy komunikaciniy struktiry kompleksinés
jtakos moderniy ir besivystanciy visuomeniy valdomumui didéjimas reiskiasi
ne tik jy elementinés sandaros sudétingéjimu, bet ir naujos valdymo subjekty
ir objekty, taip pat jy naujos kokybés atsiradimu ir intensyvia evoliucija. To-
dél valdzios elito turinio transgresija nuo meritokratijos per mediakratijq iki
netokratijos idealiy tipiniy dariniy ne tik atspindi perspektyvius ir kreatyvius
socialinés raidos scenarijus, bet ir pacios visuomenés sluoksniy ir straty pasi-
rengimq adekvaciai reaguoti j visuotiniy komunikacijy inicijuojamus issakius.

Pagrindiniai Zodziai: meritokratija, mediakratija, netokratija, komunika-
cinés technologijos, poindustriné visuomené.
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Modernios Lietuvos visuomeninés raidos specifika apibréziama ne
vien jos peréjimo i$ sovietinio totalitarinio rezimo j liberaliosios-demokrati-
nés politinés, ekonominés ir socialinés santvaros bavj ypatybémis. Didelio
masto globalizacijos proverzis pacioje XX a. pabaigoje sutapo su tarptauti-
niy politiniy-ideologiniy sistemy transformacija ir jy skirtumais, viena ver-
tus — unifikacija, kita vertus — diferenciacija, izomorfiskai koreliuojanciais su
globalumo ir lokalumo vektoriais. Todél atviromis visuomenémis tampan-
¢ioms tautoms ir valstybéms neproporcingai didele jtaka daro naujausiy
komunikaciniy techniky skverbimasis j dar tik besiformuojancias socialinio
administravimo, politinio valdymo, ekonominio reguliavimo ir kitas visuo-
meninio gyvenimo sritis.
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Aplenkiantis tokiy vaizdiniy ir jy neatitinkancios realybés poveikis
savo ruoztu stimuliuoja specifinés — virtualios socialinés realybés iskilima.
Jos imanentinés savybés, efektyviai eksploatuojamos nepaliaujamos infor-
maciniy technologijy pazangos, netradiciskai, bet vis svariau lemia galios
centry funkcionavimg, veiklos planavimg ir programavima, plétros gai-
res ir pan.

Tokia raida sukuria eventualig visuomeninés raidos dinamika, kai prie-
moniy efektyvumas pralenkia realig (ir inertiska) socialine-politine raida.
Masiniy informavimo priemoniy tinklas, nenutrikstamai produkuojantis
aplenkiancius tikrove jvaizdzius, logotipus, prekés Zenklus ir kt., inicijuoja ir
politinés demokratijos sklaidg savotiskos francizeés, prekiy zenklo sklaidos
ir pan. badais.

Tuo paciu Siuolaikinés informacinés technologijos: 1) perzengia vien
tarnybinés paskirties ribas socialinéje sistemoje; 2) kokybiskai transfor-
muoja transliuojamos informacijos turinj (kai akcentuojama ne semantika,
o signalas, kodas, informuojantis apie bendruyjy elgsenos reakcijy adekva-
tuma, realybés jsisavinimo lygj ir t. t.); 3) sugestijuoja komunikacinio im-
pulso transgresyvuma buatent dél isplétoto ideologinio ar konceptualaus
Lfreimo” deficito. Tai lemia, viena vertus, transliuojamy idéjy, stkiy, tiksly
neapibréztuma strateginiu atzvilgiu, kita vertus — superoperatyvia visuo-
meninés nuomonés ar socialiniy masiy mobilizavimo taktikas.

Vadinasi, tiek modernios issivysciusios Vakary visuomenés, tiek per-
einamojo pobudzio sociumai (analogiski postsocialistinéms ir posovie-
tinéms valstybéms) traktuotini kaip visuotinés informacinés visuomenés
dalys, kurias vienija menkai ribojamos jvairiapusés vie3osios informacijos
intensyvumas, taciau skiria jy Saltiniy, paskirties ir efektyvumo sklaidos
vektoriai. Pirmosiose informacinio-komunikacinio kontinuumo klostymasi
lemia Ziniy ekonomikos, komunikaciniy mainy subjekty funkcionavimo ir
visuomeninio gyvenimo kokybés gerinimo siekiai, o antrosiose dauguma
informacijos atiteka i$ iSorés ir skirta daugiausia administravimui ir sociali-
nio-politinio valdymo reikméms.

Tokia sistema bendru atveju turi: a) tinklinés asimetrinés tarpusavio
priklausomybés pobudj; b) virtualumo dimensijos plétrg ir jos raisky pro-
vokuojama priklausomybe, kai jvaizdziai, simbolinés vertés ir Kiti (=Sveti-
mi) savo eksplikacijose skatina struktdrinius visos komunikacinés sistemos
pokycius, pvz., performatuoja galios centry funkcine savirealizacija, todél
tenka juos i$ naujo identifikuoti ir jteisinti.

Apskritai moderniy postindustriniy visuomeniy organizacija neatsitik-
tinai pasizymi iSskirtiniu semantiniu pliuralizmu. Daugybé Sios socialinés
sistemos definicijy ir apibadinimy liudija realiai daugiaplanj, daugiadimen-
sj ir daugiavariantj jos tapsmo, raidos ir istorinés perspektyvos pobudj.
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Taciau visa Sig gausybe savoky-sampraty (informaciné visuomené,
technotroniné era, megavisuomené ir kt.) vienija priesdélis post-, kaip
industrinés visuomenés aukstesnioji stadija ir jos raidoje ryskéjancios bifur-
kacijos - issiSakojantis gyvybingy, konkuruojanciy raidos tendencijy ,me-
dis” Todél plétojant musy tyrima tikslinga pasirinkti empirinj apibendrini-
ma - savoka ,postindustriné era”, Cia i$skirtini trys etapai, trys socialinio ir
politinio dominavimo struktdros ir trys jy veiklg realizuojantys subjektai.

Tarp daugybés integraciniy, kultdriniy, visuotiniy ir kitokiy veiksniy,
lémusiy pazymeéti industrinio kapitalizmo epochos pabaiga, viena vertus,
socialiniy-klasiniy struktary ir stratifikacijy savotiska ,anemija” ir jy socia-
linés bazés amorfiskumas, kita vertus — Ziniy ekonomikos ir informaciniy
technologijy revoliucinis poveikis naujy socialinés stratifikacijos formy
tapsmui.

Kadangi postindustrializmo doktrina dar vadinama postkapitalizmo
visuomenés ideologija, tai numano implicitinj kapitalizmo neigima, bet
tuo pat metu - revoliucinés jo pertvarkos beprasmybe ir evoliucinés trans-
gresijos kelio atvérima. Vadinasi, iSnyksta ir visuotinés revoliucijos pagrin-
das (teigtas klasikinio marksizmo teoretiky) neva dél giléjanciy socialiniy
kontrasty ir struktarinés daugumos pasaulio visuomeniy distrofijos.

Todél, jei néra skirciy, riby jvairovés, darosi nejmanoma dinaminé rai-
da ir jos transgresija, liminalizacija ir pan. Kitaip tariant, treciojo pasaulio
visuomenés lieka primityviy vienpusiy santykiy,,Centras—Periferija” zonoje
be teigiamo grjztamojo rysio. Cia socialinés ir politinés saveikos realizuo-
jamos tik tarp Valdzios—Masés sisteminiy komponenty. Kity faktoriy arba
neatsiranda apskritai, arba yra jtraukti aptarnauti Sios elementarios sociali-
nés-politinés sistemos reikmes, vykdyti rutinines funkcijas ir kt.

PrieSingai, itin sudétingoje postindustrinés visuomeneés struktlroje
vie$patauja decentracija, demasifikacija ir fragmentacija, vyksta nenu-
trakstamas socialiniy, kultariniy, religiniy, ekonominiy sgveiky tarpusavio
Jpersiliejimas’, atsinaujinimas, transformacija ir adaptacija.

Postindustrinés visuomeninés raidos stadijoje matyti pagrindiniy sis-
teminiy rodikliy pokyciai:

— stabilios, atsikuriancios socialinés jungtys ir struktdros virsta paslan-
kiais amorfiniais dariniais;

- giléjantys decentralizacijos procesai tiek centruose, tiek periferijose
inicijuoja is3Ukius dél naujy statusy, galimybiy ir lokalitety, t. y. dél naujos
identifikacijos ir jvaizdZiy Vélyvosios Modernybés kontekstuose;

— kompleksinio pobudzio socialiniy grandziy ir komponenty salyciuo-
se atsiveria ir iSryskéja ankstesniy infrastruktariniy socialinés sistemos
elementy potencijos ir dominuojantis vaidmuo socialiniy transformacijy
virsmuose;
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- informaciniy technologijy bazés nepaliaujamas kokybinis atsinauji-
nimas skatina socialiniy ir politiniy elity autonomizacija, savo ruoztu vei-
kiama centralizuoty ir hierarchiniy valdymo bei socialinés reguliacijos po-
sistemiy ir mechanizmy decentracijos.

Pastaryjy kaita ir sklaida sociumo struktirinése transformacijose ir
postindustriniy, informaciniy bei tinkliniy nuostaty, prieigy ir jtaky kon-
tekste laikytini pagrindiniais tyrimo siekiais.

Postindustrinés eros dinamizmas: decentracija

Analizuodamas postindustrinéje stadijoje besiklostancias ar jvairiose
srityse ryskéjancias socialinés struktiracijos trajektorijas, D. Bellas akcen-
tavo specialisty, vadovy, vadybininky didéjantj vaidmenj kompleksinéje
visuomeninéje sistemoje ir tolesnéje jos evoliucijoje. Vertinant jvairiopa
iy pokyciy konteksta sociologiniu pozilriu, tai reiskia sykiu ir naujy socia-
lumo tipy neiSvengiamga atsiradima.

Naujosios stadijos principiné specifika gladi badingose jai ypatybése:
pliuralizme, fragmentacijoje ir decentracijoje. Neatsitiktinai Sios socialinio
dinamizmo apraiskos sutampa su postmodernizmo metodologinémis pri-
eigomis — dekonstrukcija ir decentracija, kuriy pirmoji isreiskia radikaly
atsisakyma nuo ankstesnio, seno buvio ir jo pertvarka j nauja, o antroji —
konstantiniy, baigtiniy ir afirmatyviy nuostaty, prasmiy bei sampraty relia-
tyvizacija ir dezintegracija.

Decentruotos sistemos tapsme jos sudétinés dalies ar posistemés cen-
tras praranda dominavimo funkcija, kaip ir bet kurios valdZios autoritetas,
remiamas vien jos specifiniu lokusu. Tai yra centro paskirtis neiSnyksta, ta-
¢iau jo funkciné realizacija ima vis labiau priklausyti nuo daugybés iki tol
veikusiy periferiniy veiksniy, lemianciy dinamiskos jvairovés socialinéje
sistemoje didéjima.

Naujyjy valdymo impulsy poveikiai persmelkia visas esmingas soci-
umo sritis, anks¢iau naudotas logocentrizmo imperatyvams, visas sociali-
nis gyvenimas eventualiai i$ vienmacio darosi daugiamaciu, o ankstesnés
hierarchijy, rangy, ly¢iy ir kitos ribos bei skirtys praranda pagrinda ir pa-
teisinima. Savo ruoztu neapibréztumo, fragmentacijos ir kontekstualizaci-
jos teminis aktualumas, vis giliau skverbdamiesi j kasdienio gyvenimo ir
samonés sferas, inicijuoja socialinio subjekto turinio bei raisky dispersija,
t. y. iSryskina polisubjektinio socialumo formavimg ir plétra kolektyvinés
bei individualios savirealizacijos horizonte. Ankstesnéje, centralizuotoje
sistemoje atitolinti nuo centro ir diskriminuojami marginaly sluoksniai bei
grupés dél Siuo metu giléjancios decentracijos liberalizuojasi ir tampa po-
tencialiai visateisiais socialinio proceso konstravimo dalyviais.
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Pastarieji gebéjimai apskritai gali atsirasti, formuotis ir legitimuotis tik
dél visos socialinés sistemos elementy liberalizacijos, tampancios realybe
postmaterialiy visuomeniniy vertybiy kontekste. Savo ruoztu pastarieji
skatina charizmatiky, lyderiy ir autoritety reikSmés ,pertekéjima” i$ politi-
nés j masinés socialinés saviraiskos erdve, ekonominés gerovés sampratos
reliatyvizacija ir gyvenimo kokybés, grjstos kreatyvumu, nuosavybés kaip
socialinés vertybés statuso menkéjima, vieSojo sambuvio ir komunikaciniy
saveiky lankstumo, tolerantiskumo, egzistenciniy poreikiy iskilimo ir kt.
rutuliojimasi. Sie ir kiti R. Ingleharto tyrimuose formuluojami postmateria-
linio bendrabuvio bruozai pasizymi, be abejo, skirtingomis tiek jy bendro-
sios realizacijos jvairiose visuomenése formomis, tiek jy sklaidos ir jtakos
socialinéje sistemoje trajektorijomis.’

Dél siy ir kity poveikiy ,treciosios demokratizacijos bangos” visuome-
nés virsta atviromis sistemomis, kuriy tarpusavio mainy bei informacijos
intensyvéjimas ne tik [émé decentracijos aktualuma naujos transnacio-
nalinés ekonominés, socialinés, kultarinés realybés formavimui, bet ir is-
ryskino intelektinio bei kultdrinio kapitaly cirkuliacijos pokycius, taip pat
giléjancig transformacija. Kadangi Siuolaikiné ekonomika ir tarptautiné
rinka aktyvinamos inovatyvumo dinamika, naujy idéjy, santykiy, struktary
ir pan. formavimasis bei sklaida reikalauja adekvacios jai nestandartinés
terpés. Idéjos geriausiai skleidziasi ten, kur jas jstengiama geriau jvertinti,
t. y. elito grupése, nes Cia universalios sgvokos vartojamos kaip kasdienio
darbo jrankiai ir beveik kiekviena nauja idéja bus bent jau iSklausyta, nes
civilizuoti Vakary elitai turi nora (ir jprotj) pléstis, todél jiems labai reikia
naujy — plétros — idéjy."?

Siuo at2vilgiu charakteringu laikytinas pacios 3iuolaikinés demokra-
tijos pokytis. Bendru atveju demokratija siejama su daugumos, masés
dominavimu, jtraukianciu atskirybes — elitus, mazumas ir pan. Taciau dél
globalizacijos poveikio demokratijos turinys esmingai issiplecia, aprépda-
mas ne tik politine, juridine, ekonomine visuomeniniy sistemy sritis, bet
ir kultaros, mokslo, dvasios sferas, anksciau ,koduotas” kaip nacionalinius-
kultarinius identitetus. Intelektiniy inovacijy aprobacijai ir viesai ekspo-
zicijai gyvybiskai batina dalykiné komunikacija, grjsta abipuse pagarba ir
tolerancija, korektiska kritikos ir pasitikéjimo atmosfera teikiant inovaty-
vius projektus vykdancioms institucijoms. Todél elito kultlra suponuoja ne
tradicijos ir novacijos konflikta, bet sasajy ir jy tarpusavio papildomumo
paieska; susiklosciusiy kultdriniy ir instituciniy paradigmy bei jgtdziy kon-
tekste organiskumo atnaujinima.

1 Inglehart R. Culture Shift in Advanced Industrial Society. New York, 1990; Inglehart R.
Modernization and Postmodernization. New York,1997.
2 Plavin Z. Apie sveikq protq ir dvasine priespaudq. Kultaros barai, 2010, nr. 1, p. 27.
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Vadinasi, priimant Siuolaikine demokratijg svarbiausia tampa ne visy
skirtybiy, stadijy ir lygiy homogenizacija, o realiy skiriamujy riby absoliu-
tybés reliatyvizacija. Skirtumai ne imperatyviai eliminuojami, bet jveikiami
pasitelkus meritokratinio elito gabumus ir energija. Natdrali individy nely-
gybé neutralizuojama socialinés realybés savireguliacijos (masy atveju —
issilavinimo decentracijos ir liberalizacijos) atveriamomis galimybémis.

Postindustrinio valdymo tipologizacija ir jos kaita

Istorinéje sociumo evoliucijoje visada buvusios adityvios komunika-
cinés-informacinés kaip aptarnaujancios struktiros vaidmuo santykiskai
autonomizuojamas kriziniais sociumo kaitos ir atsinaujinimo laikotarpiais.
Tokia situacija paskatino Gutenbergo revoliucija, i§ esmés paveikusig euro-
pinés Reformacijos ir Naujyjy laiky racionalizmo triumfus. Analogiskas ko-
munikaciniy strukttry pazangos vaidmuo socialinio, politinio ir kultarinio
Velyvosios Modernybés tapsmo laikotarpiu priskirtinas radijo ir telekomuni-
kacijy universaliai plétrai XX a. Kaip didziausias tokio tipo pokyciy zymeklis
pastaraisiais deSimtmeciais neabejotinai reiskiasi ,kompiuteriné revoliucija*,
kurios baigties ar specifikos riby bent kol kas nejmanoma prognozuoti ne tik
zvelgiant j ilgalaike ar vidutine perspektyva, bet net artimiausia deSimtmet;.

Svarbiausiu masy temos akcentu Sio proceso eigoje laikytina tai, kad
visi jie, pradedant nuo visiems prieinamos Biblijos iki nadienos ,iSmaniyjy
telefony”, jveiké, gilino ir galiausiai sprendé kertine postindustriniam so-
ciumui individualizmo ir kolektyvizmo dilema. Ziniy informatyvumas, vi-
suomeninés patirties prieinamumas ir vieSojo valdymo transparentiskumo
kryptinga plétra bei gilinimas 3iuo atveju tampa ne tik butinomis demo-
kratinés raidos salygomis, bet ir masiy socialiteto persmelkimo politinio
dalyvavimo inovacijomis neatsaukiama tendencija.

Vadinasi, evoliuciskai netiesiogiai, bet kaskart vis svariau visuomenés
intelektualinio-informacinio kapitalo didéjimas veiké socialumo - sociali-
nio gyvenimo, socialinés-istorinés praktikos vis akivaizdesnes transforma-
cijas. Budingas pavyzdys — masinés ideologijos — universalios-religinés,
socialinés-politinés, visuotinés-tinklinés ir kt., isrySkinancios socialinés
dinamikos, lemtos veiksmo ir struktiros sgveiky tarpusavio priklausomy-
bémis. Cia j pirma vietg iskyla socialiniy subjekty jvairovés, jy praktikos
ir savirealizacijos galimybiy bei riby (t. y. determinacijy) liminalizavimas.

Tokia socialinio-komunikacinio mentalumo kaita - ne momentinis
arba revoliucinio perversmo aktas, bet transgresijos — savo substancinés
prigimties perzengimo ribos, jos jveikimo ir virsijimo procesas, rodantis ne
progresinj Suolj, bet elevacija (t. y. prasmine pereinamojo buvio eksplikaci-
ja ir prolongacija), kurioje aukstesni paprasti vienareikSmiai baviai jgauna
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kompleksinj dinaminj pagreitj, adaptacijos, kompetencijos ir adekvatumo
situacijai, funkcijai socialinéje struktroje savybes.

Todél, pvz., analizuojant mediakratijos fenomeng butina atsizvelgti
tiek j retrospektyva, tiek j perspektyva (kiek j pre-, tiek ir j post-). Tokia pri-
eiga numano tam tikros tipologinés panoramos sklaidg ir i jos istekanciy
vaizdiniy, idéjy, vertybiy bei prasmiy revizijg, dekonstravimg ir kreatyvig
perkara.

Svarbiausiu sociologiniy-ideologiniy konstrukty kaitos poZymiu reis-
kiasi naujojo postindustrinio buvio dominuojanciy visuomenéje socialiniy
jégy - klasiy ir elity, subjekty ir objekty atsinaujinimo akcentavimas. Eko-
nominiy prioritety ir gamybos budy, tiksly ir priemoniy modernizavimas
reikalauja ne tik naujy idéjy, bet ir naujy organizaciniy struktary, jy vadovy -
valdytojy kadry bei jy veiklos formy, batiny visuomeniniam procesui atvi-
rose ir nestabiliose visuotinése terpése reguliuotis ir radikaliai pertvarkyti.

Postindustrinéje sociologijoje toks vienas pirmyjy modeliy jvardytas ir
pasiulytas M. Jango 1958 m. utopiniame-prognostiniame romane ,Merito-
kratijos atsiradimas 1870-2033"). Meritokratijos sgvokos turinys konceptu-
aliai plétojamas D. Bello 1973 m. pasirodziusiame fundamentiniame darbe
,Postindustrinés visuomenés tapsmas”, kur jai suteikiamas naujo visuome-
nés valdymo principo, redukuojancio susiklosciusiy tradiciniy biurokrati-
jos ir technokratijos funkcinj dominavima, rangas.

Meritokratiné visuomené - tokia socioekonominé ir administraciné
modernios politinés bendruomenés organizacija, kurioje kiekvienas gauna
visuomeniniy gérybiy savo poreikams tenkinti proporcingai savo nuopel-
nams, o individy pasiekimus lemia jy pastangos ir gabumai. Atitinkamai
meritokratine visuomene veda protingiausiy ir dalykisky lyderiy elitas, pa-
renkamas pagal iSrySkéjusius gebéjimus jzvelgti ir spresti visuomenei svar-
bius reikalus bei kylancias problemas. Socialiné nelygybé eliminuojama
atsisakant valdanciojo elito tradicijos ikiindustrinei visuomenei badingo
atrankos bado pagal kilme, turta.

Naujieji postindustrinio elito formavimo principai orientuoja demo-
kratine visuomene butent | kultura, informacija ir kompetencija besivado-
vaujancius visuomenés lyderius ir vadovus, t. y. adekvacius postindustrinei
visuomenei,Ziniy elito” atstovus, delegatus, jgaliotinius ir t. t. Pagrindiniai
materialiniai-ekonominiai industrinés visuomenés santykiai naujoje socia-
linéje istorinéje situacijoje iSstumiami j periferija, t. y. tampa infrastruktaros
elementais, nes dominuojancia gamybos sritimi tampa ,Ziniy gamyba”, re-
guliuojama ir vadovaujama eksperty, mokslininky bei kvalifikuoty vady-
bininky.

Tokio pobudzio socialiniai, ekonominiai, administraciniai ir kitokie po-
kyciai, lemiantys meritokratijos iskilimg, tuo pat metu redukuoja, neutra-
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lizuoja ar bent jau efektyviai reglamentuoja kai kuriy socialiniy sluoksniy
ir radikaliy institucijy propaguojama nepamatuota egalitarizma. Populisty
skatinama ir masiniy judéjimy dalyviy eskaluojama lygiy galimybiy tema
meritokratinéje sistemoje praranda prasme, nes ji tampa naujosios sociali-
nés sistemos Serdimi.

Suprantama, pats meritokratinio principo deklaravimas savaime nepa-
naikina svarbiausiy socialiniy problemy ir priestary. Anot D. Bello, batina,
kad meritokratijos idéjos jsiskverbty j universitetus, valdzZios institucijas,
versla, vieSosios kultaros turinj, pilietines organizacijas ir masinio Svietimo
sistemg apskritai. Nuopelny visuomenei kultas, asmeninis sagziningumas ir
individuali atsakomybé, savanorystés ir lyderystés skatinimas eliminuoja
socialinés nelygybés jausmga ir formuoja socialine struktirg pagal Zymiaja
M. Jango formule: Intelektas + Pasiekimai = Nuopelnai”. Juolab kad pats
protas néra savaiminé socialiné vertybé, o tik jo realizacijos visuomenés
labui mastelis ir priemoné efektyviai pasiekti tiksly.

Tac¢iau meritokratijos principy jgyvendinimas ,Ziniy ekonomikos” vi-
suomenéje negali bati nukreiptas tik j paslaugy sektoriaus dominavimo
virs gamybinio siekiamybe, nevirsdamas banalia technodeterministine
schema. Tai buvo pastebéta ir vélesniuose D. Bello darbuose, akcentuojan-
¢iuose socialinius ir kultrinius neokapitalizmo kliuvinius.?

Humanitariniai postindustrinés eros imperatyvai ir zmogiskojo fakto-
riaus pagrindiniame socialinés baties elementy funkcionavime ir progre-
savime tarsi mechaniskai issisprendzia ir socialiniy-ideologiniy vertybiy
taikymo viesojoje praktikoje nulemtos skirtys ir antagonizmai. Taciau, kaip
pastebéjo ir daugelis postindustrinés sociologijos autoritety, imanentiniai
tokio visuomenés bavio socialiniai rysiai, komunikacinés struktaros, iden-
tifikavimo badai ir t. t. iSlieka to paties socialinés logikos ,freimo” ribose,
t. y. apeinant giluminio demokratinio gyvenimo budo ir jo tobulinimo ke-
lius ir kriterijus.

Bltent Sie momentai iSryskinami moderniojo socialinio liberalizmo
klasiko D. Rolso meritokratijos kritikoje. Jis iSkélé substancinj visai politi-
nei teorijai socialinio teisingumo principa, grindziama ne prolonguojamy
nuopelny ar projektuojamy gabumuy, o ,rezultaty lygybés” ir,galimybiy ly-
gybés” fundamentinémis nuostatomis. Siy orientyry kontekste meritokra-
tija atrodo kaip,nataralistiné loterija“, kurioje sékmé, programuojama kaip
tikslinis rezultatas, kyla i$ atsitiktiniy galimybiy sutapimo - tai liudija, pvz.,
Siuolaikinés popkultlros, sporto ir pan.,zvaigzdziy” istorijos.

Tam, kad meritokratijos idealai tapty natdralia ir savaiminga socialinés
buties norma, butina, anot liberaliyjy kritiky, individy, grupiy, bendrijy

3 Bell D. Kapitalizmo kultdriniai priestaravimai. Vilnius, 2003.
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savirealizacijos stichiskumo, vizionieriskumo ir atsitiktinumy, kylanciy i
moderniy ir besivystanciy visuomeniy ekonominiy, kultdriniy, politiniy,
konfesiniy ir nacionaliniy skirtumy legitimacijos. Todél visuminés socia-
linés gérybés turi bati skirstomos kaip jmanoma tolygiai ir lygiavertiskai,
vengiant primityvaus egalitarizmo ir proteguojant pozityvios diskrimina-
cijos atvejus.

Meritokratiniy elity selekcija, skirtingai nei tradiciniai ,elity cirkulia-
cijos” budai (delegavimas, paskyrimas, tobulinimasis, protekcija ir kt.), i3
naujo ,israsiuoja” politinio dalyvavimo subjekty ir politiniy rekraty-pre-
tendenty gretas. Siuo atveju vadovaujamasi gildijy ir antreprenerystés
kriterijais. Siuolaikiné demokratiné jstatymy leidyba ir politinio dalyvavi-
mo masifikacija bei savanorystés skatinimas veikia platy tiek visuomeni-
niy organizacijy, tiek politiniy partijy pasirinkimo spektra, gana salyginius
jsipareigojimus bei savarankiska apsisprendima dél dalyvavimo krypties
ir masto.

Kita vertus, ne tik profesionaliy eksperty, bet ir didelio suinteresuoty
grupiy rémimas, visuomeniniy ir specializuoty masiniy judéjimy teikiama
parama, konkurencijos ir viesy varzyby dvasia bei personalijy reputacijos
nepriekaistingumas lemia visuomeninio gério ir grupiniy interesy balan-
so tolyduma formuojant politinés ir socialinés vadovybés kadrus ir elitus.
Galiausiai paties pretendento (eventualaus lyderio, tikslinio kandidato ar
faktotumo) individualios ir socialinés savybés kreatyvumas, komunikaty-
vumas, charizma ir kt. Asmenybés bruozai jgyja svarby vaidmenj socialiniy
transformacijy ar politiniy, vertybiniy sukrétimy bei nacionaliniy ir visuo-
tinio masto kriziy laikmeciais, nes institucijos bei socialinés infrastrukta-
ros elementai dél savo inercinio pobudzZio j pokycius (ypa¢ destruktyvius)
reaguoja pavéluotai ar tiesiog negeba pateikti adekvataus politinio arba
socialinio atsako.

Siuo pagrindu galime konstatuoti, kad Siuolaikiniai politiniai elitai,
daZniausiai neatitinkantys dinaminiy postindustrinés eros imperatyvy ir
kriteriju, yra pasmerkti politinei uzmarsciai tolesnéje modernaus sociumo
evoliucijoje. Jy diletantizmas, nesaikingas populizmas ir svariu turiniu ne-
grindziama demagogija gali laikinai paveikti nestabilig socialine ar politi-
ne situacija, taciau jai kintant praranda net deklaruotus iliuzinius orienty-
rus, palikdami mases ir politika savieigai.

Negebéjimas vadovautis ir praktiskai taikyti kompleksine-struktarine
situacijy analize, kurti ir kryptingai diegti informacinius jvaizdzius bei ver-
tybinius-orientacinius vektorius jvairioms visuomenés grupéms, stratoms
ir institucijoms iSrySkina meritokratijos, paremtos ankstesniais socialiniais
jdirbiais, vertybés santykinuma, t. y. Sio elity formavimo principo dalinuma
itin sudétingoje Siuolaikinéje informacinéje visuomenéje.
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Linijinéje, t. y. tradicinéje, visuomeninio valdymo struktaros sklaidoje
meritokratija kaip idealus modelis neiSvengiamai issigimsta j uzdara, ezo-
terinj sociopolitinio valdymo elita, analogiska klikai, chuntai ar tradiciniam
JstebliSmentui”. Ta¢iau moderniosios demokratizacijos bangy impulsai
suponuoja Siuolaikiniy elity batinybe viesinti, transliuoti socialinei masei,
juolab decentruotai socialinei sistemai savo idéjas, programas, projektus ir
sprendimy variantus, pasitelkiant masinés kulttros kanalus ir informaciniy
sistemy resursus.

Sis objektyvus postindustrinés demokratijos tapsmo ir vie3osios sklai-
dos imperatyvas jgauna hipertrofinj pobadj dél savo atsiradimo sutapties
su informacinés visuomenés iskilimu, siejamu pirmiausia su regimu ir ne-
gincijamu masiniy komunikacijy vieSosios galios didéjimu bei visuomenés
jtraukimu j elektroninés informacijos srautus. Tai konkreti tendencija, kaip
vienos i$ socialinés komunikacijos aptarnaujanciy ir salygiskai autono-
miniy struktdry, jgaunancios (dél technologinio atnaujinimo) kokybiskai
nauja socialinj ir politinj statusg visos politinés sistemos mastu, israiska, n-
dien tapusi esmingiausiu visuotinés demokratizacijos zymekliu ir tuo pat
metu savarankisku viesojo valdymo ir politikos dalyviu bei subjektu.

Kitaip tariant, modernios informacinés revoliucijos turinys néra vien
kiekybiniai rodikliai: telefony, televizoriy, kompiuteriy ir kt. kiekis vienai
$eimai. Siuolaikiné Ziniasklaida jgauna visavertj ir sunkiai valdoma (juo-
lab prognozuojama) visuomeninés sgmonés mechanizmo, ne tik ir ne tiek
transliuojancio ir skirstancio socialine bei politine informacija, kiek for-
muojancio, orientuojancio ir programuojancio visuomeneés savijautg me-
diumo statusa.

Turinio atzvilgiu naujoji ziniasklaidos ,substancija” reiskiasi kaip inte-
lektualios veiklos produkto — Pranesimo (gauname informacija) — Interpre-
tacijos (perkoduojant j savo sociokultdrinés paradigmos prasmes ir ver-
tybes) — Komunikacijos (prasmiy perdavimo technologijy infrastruktara)
kompleksiné vienybé. Si dinamiska vienybé implicitiskai suponuoja, kad
visa apimanti informaciné revoliucija is esmés nepadidina esamy Ziniy kie-
kio, o dauguma atvejy jag multiplikuoja, perskirsto ir konstruoja eventua-
liai neaprépiama prasminiy konfigaracijy spektra. Todél batina atsizvelgti
j isoriskai menkai reflektuojama hipertrofiskai didéjancios informacijos
sraute taip pat didéjantj prasminj jos deficita. Batinybé atskirti informacija
ir Zinias bei jy disproporcijos ,zirkliy” svarbg visuomenéje atitinka viso po-
litikos universumo struktariniy pokyciy ir pakraipy ,korekcijos” poreikius.

Si problema visuomenés informavimo kontekste lemia mediakratiniy
sgveiky ir interakcijy tarp Politinio aktoriaus (,politikos lauko”) — Zurnalis-
tikos (kaip autonominés socialinés posistemés) ir ziniasklaidos vartoto-
ju (politinio proceso dalyvio, elektorato ir kt.) tolygumo reguliuojant itin
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sudétingos socialinés sistemos stabilumg ir sykiu nenutrikstama vysty-
masi bei atsinaujinima reaguojant | paties sociumo elementy impulsus ir
stimulus.

Mediakratijos reliatyvumas

Tipologiniu ir konceptualiu atzvilgiu visuminiy politiniy aktoriy ir Zi-
niasklaidos salycio ir ,darbo pasidalijimo” problema atspindima media-
kratijos fenomeno dichotominéje interpretacijoje. Taigi, Siuolaikiné infor-
maciné revoliucija, be kity savo istoriniy ir socialiniy funkcijy, i$ esmés pa-
keité ir vieSosios informacijos priemoniy paskirties bei galios sampratas.
Spauda (apskritai spausdintas rastas), atsiradusi kaip inovaciné politinés
kovos priemoné Reformacijos ir Ap3vietos laikais, demokratinése rinkos vi-
suomenése, besipleciant komerciniy vartotojy ratui, t. y. augant pilietinés
visuomenés savipratai ir socialinei-politinei refleksijai, akivaizdziai autono-
mizavosi nuo valdzios jtaky.

Per visg XX a. nuosekliai konkurave ir tuo pat metu vienas kita papilde
bei keite revoliuciniai savo esme radijo, elektronikos ir kompiuterizacijos
proverziai, galiausiai Interneto,devintoji banga” politiniy medijy studijose
subrandino mintj apie principinj vieSujy komunikacijy institucinio ir struk-
tarinio tinklo vaidmens visuomenés bei politinés bendruomenés valdyme
pasikeitima. Skirtingai nei tradiciné, atskirta nuo visuomenés valdzios biu-
rokratiné organizacija, mediakratija realizuojasi veikiant ne tik nepaliauja-
mam grjztamajam valdzios ir giliai diferencijuotos visuomenés rysiui, bet ir
pati nenutrakstamai inicijuoja, provokuoja, moderuoja, zonduoja jvairiau-
sius jvykius, projektus, sprendimus, idéjas, nuomones bei socialinj-kritinj ir
pilietinj (korporatyvy, privaty) jy vertinima, o ka jau sakyti apie absoliuty
Siuolaikiniy medijy dominavima politinés rinkodaros srityje.

Taciau butent toks jvairiapusiskumas ir amorfiskumas lemia skirtinga
mediakratijos turinio, funkcijy ir universaliy bei specifiniy bruozy ir savy-
biy analize, vertinima, kritika ir t. t.

O sampraty skirtys veikia netgi paciy mediakratijos definicijy, viena
vertu, selektyvuma, kita vertus - jy tam tikra ,politogenetinj paralelizma”.

Dauguma angloamerikieciy politology ir medijy analitiky laikosi nuo-
monés, kad mediakratija - tai Ziniasklaidos valdymo forma, kur auks¢iausia
valdzia priklauso mediakorporacijoms, o jgyvendinama jy paciy arba jy is-
rinkty ar jgalioty agenty.* Tokia pozicija grindZziama tuo, kad:

1) didzigja dalimi moderniose visuomenése Ziniasklaidos funkcija tapo
viedosios sferos orientacijy ir vertinimo gairiy formavimas — jvykis, nepa-

4 Crozier M., Huntington S.P, Watanuki J. The Crisis Of Democracy: Report on the Govern-
ability of Democracies to the Trilateral Commission. New York: New York University Press, 1975.
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tenkantis j pirmus spaudos puslapius, socialinéms maséms néra svarbus.
Tokiu budu ziniasklaidos priemoniy vadovybé formuoja dominuojancias
visuomenéje nuotaikas ir sampratas bei vieSojo proceso vyksmo nuoseklu-
ma ir prasmines hierarchijas;

2) ziniasklaida, pateikdama socialing, politine, ekonomine ir t. t. prane-
samo visuomenei fakto ar jvykio interpretacija, nuzymi ir konstruoja viesi-
namo jvykio turinj bei jo rémus. Atitinkamai medijy iskeliami ir iSryskinami
reiskinio aspektai apibrézia ir valdo vieSuomenés suvokimo lygj bei numa-
nomaga reakcija.

Viena vertus, Ziniasklaidos struktariné koncentracija nacionaliniu mastu
bei holdingai ir karteliniai susitarimai veikia kity Saliy ziniasklaida apskritai,
gilina jtakas ,politinio lauko” konfiglracijai i$ iSorés (apeinant elektorata).
Kita vertus, sutartiné mediakoncerny veikla formuoja mediakontenta, ati-
tinkantj jy interesus, bet pateikiama visuomenei kaip objektyvia viesosios
padéties analize.®

Taip pat iSryskéja realios mediakratijos iskilimo ir jsigaléjimo politinio
visuomenés valdymo sferose grésmés, kurias mediakritikai nusako tokiais
bruozais ir numanomomis ,ketvirtosios valdzios” tolesnés raidos tenden-
cijomis:

— vieSosios informacijos selekcija vadovaujantis korporatyviais, o ne
bendrojo gério kriterijais;

- negatyviy politiniy nuostaty plétra, politinés abstinencijos didéji-
mas, politinés veiklos technologijos nesuvokimas ir atitinkamai politikos
proceso primityvizacija ir jo turinio distrofija; galiausiai tokio pobudzio rai-
da lemia politinio lauko homogenizacijg vieSuomenés vaizdiniuose ir visu-
minio politinio kapitalo niveliacija;

— savaveiksmisko politinio dalyvavimo visoje politiniy rangy grandi-
néje nykis, besireiskiantis: a) elektorato redukcija; b) elity politinés valios
iSstamimas deklaratyviu transparentiSkumu; c) viesosios politikos supras-
tinimu iki pristatymy (tiek oficioziniy, tiek popkultariniy) ir skandalingy
jvaizdziy, menkstant realiy interesy ir bendruomeniskai reikSminio turinio
joje apimtims, démesiui, refleksijai Ir kt.

- politinio proceso realizavimo kanaly siauréjimas ir personalizacija
ilgalaikéje politikos raidos perspektyvoje, suponuojantys politikos demo-
kratizavimo devoliucija, autentiskos politinés lyderystés prezidencializaci-
ja ir atitinkamai — atskaitomybés, valdomumo bei pasitikéjimo redukcija.

Oponuojanti pirmajai — etimologinei — mediakratijos sampratai in-
terpretacija teigia, kad informacinéje visuomenéje medijos jgauna ,soft
power” statusg ir kooperuojasi su valdziomis, aptarnauja jos reikmes bei

5 Zr.: Newton K. May the Weak Force be With You: The Power of the Mass Media in Modern
Politics. European Journal of Political Research, 2006, vol. 45, p. 209-234.
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jgyvendindama jy uzsakymus. Sios medijy analitiky pozicijos esmé gladi
politinés rinkodaros pakraipy skverbimesi j politiniy saveiky sfera.

Politiniu komunikaciniu atzvilgiu medijos ¢ia reiskiasi kaip tarpininkai,
transmutuojantys klasiy, interesy elitus j mediaelitus, orientuotus j visa vie-
suomene. Tad mediakratija iSkyla kaip nauja politikos rusis, t. y. politika,
realizuojama profesionaly ir jy aparaty, atsiety nuo bendruomenés, o jy
sgveika jkunijama kvalifikuoty tarpininky, izomorfisky lobistams, kurie su-
auga su valdzios institutais tiek vieSojo ir korporatyvaus intereso, tiek vie-
$yjy ir politiniy komunikacijy srityse. Siuo pagrindu besiplétojantis medijy
ir politikos institucijy susivienijimas bendrai veiklai skatina politinio proce-
so kokybe — mediapolitika.®

Sig mediakratiijos tendencijg idreiskia bendras PR dalies politikoje di-
déjimas, auganti zurnalisty karjeros statuso bei rango nomenklatura, gru-
piniu ar privaciu pagrindu (pvz.,, Murdorcho dominija Brity Sandraugoje,
Berlusconi mediaimperija Italijoje ir pan.) mediakratiniai ,domenai“, ko-
merciné ziniasklaida, kurios statusai bei viesieji jvaizdZziai ir diskursai gana
virtualQs ir lengvai prisitaikantys prie atskiry politiniy lyderiy ar grupuociy
interesy ir kampanijy. Viesoji politika transformuojasi j mediakratiniy elity
idéjy, projekty bei sprendimy sfera, o visuomeniné nuomoné, atgrasina-
ma nuo dalyvavimo politiniame procese kontroversiskais politikos uzku-
lisiy vaizdiniais, gandais, samoksly teorijomis ir kt., i$ tikryjy iSstumiama j
stebétojo -, klakerio” pozicija.

Simptomiska, kad tokio pobudzio ,dreifas” is esmés atriboja medijas
nuo susiklosciusio ,ketvirtosios valdzios” jvaizdzio, t. y. pastaroji liaujasi
buti vieSosios kontrolés instancija, nes praranda visuomeninio kritiko sta-
tusa bei socialiniy vertybiy orientyro ir informuotojo funkcija. Tokia Zinias-
klaidos mutacija esmingai pakeicia ir visuomenine auditorija, kuriai iskyla
alternatyvos: tapti vienu i$ mediakratijos platinamy signaly, stimuly bei
jvaizdziy,gavikliy” ir jos produkty pasyviu vartotoju arba telktis j virtualias
,Facebook” ir ,Twitter” tipo bendrijas, neformalias, savanoriskas bei sava-
veiksmiskas virtualias bendruomenesir t. t.

Netokratijos tapsmas

Informaciné visuomené, kurioje mediakratija, sankcionuojanti ir trans-
liuojanti daugybe pranesimy, ziniy, fakty is politinés, ekonominés, kultari-
nés, mokslinés, buitinés ir kity, sociumo saviraiskos sriciy, i$ tikryjy deval-
vuoja klasikinio pliuralizmo verte visose jo taikymo baruose: konfesiniame,

6 Zaller J. A Theory of Media Politics. How the Interests of Politicians, Journalists and the
Citizens shape the News. Chicago: University of Chicago Press, 2000. - http://www.sscnet.ucla.
edu/polisci/faculty/zaller/media.
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ideologiniame, politiniame, moksliniame... Tiesa kaip ideali vertybé virsta
patogiy versijy rinkiniu, atmainanciu socialine ir moraline bendruomeniy
virsenybe, ir inicijuoja autonomijos vertingumo socialine refleksija.,Batent
masiniy informavimo priemoniy jgyvendintas valdzios uzgrobimas laiky-
tinas badingu informacinés epochos bruozu. Jvykiai, apie kuriuos Zmogus
informuojamas, atitolina jj nuo turiningo ir tiesioginio dalyvavimo ar paty-
rimo, taciau tarsi (ir is tiesy) deleguoja kitiems — valdziai visuminio atsako-
reakcijos teises visos tautos vardu.”

Kita vertus, tokios pakraipos perorientuoja socialinius sluoksnius nuo
masinio ir maksimalaus vartojimo j kompleksiskai diferencijuojamg pa-
klausa, turiningai apibréziama postmaterialiy vertybiy impulsais. Sie ir kiti
pokyciai isreiskia prielaidy vartotojiskai informacinei visuomenei pereiti j
postinformacinj bavj brendima. Cia mediakratijos sterilizuojamai informa-
cijai, atbukinanciai masine sgmone savo pabréztinu akontekstiskumu, su-
grazinamas prigimtinis ry3ys su jvykiu kaip visy informacijos diversifikacijy
pagrindu. Pasgmoningai atsiribodami nuo beasmenés mediakratijos ir jos
visuotinés informacinés imperijos, Zzmonés buriasi j mazas bendruomenes
ir uzsiima jose dominuojancia tarpasmenine komunikacija.t

Pazymeétina, kad tokia nauja socialiniy rysiy struktdra, skirtingai nei
meritokratija, adhokratija, mediakratija, kuriy valdymas numano isanksti-
nius hierarchinius rangus, saviorganizuojasi vadovaudamasi tinkly princi-
pais. Siuo pagrindu formuojama nauja socialiné visuomenés morfologija
atriboja besirutuliojancia postindustriniame sociume informacine revo-
liucija nuo Ziniy revoliucijos. Pirmoji isreiskia informaciniy technologijy
pazanga ir komunikaciniy akty bei transliacijos operacijy plétra, o antroji
numano naujy informacijos turinio atsiradimo budy sklaida.’

Tokio pobudzio raida, besiskirianti nuo linijinés informaciniy srauty
progresijos, apibtudinama kaip elevacija — vienareikSmiy (pagal savo kon-
tekstine priklausomybe) savoky turinio bei prasmés atnaujinimas ir pratur-
tinimas sudétingesniy savoky asociaciniame ir metaforiniame kontekste.

Bltent tokia epistemologiné operacija realizuojama svedy futurology
A. Bardo ir J. Zoderkvisto ,Netokratijos” teorijoje, pristatomoje naujos (pa-
lyginti su pradinémis postindustrinés eros studijomis) elevacinés paradig-
mos nuostatomis. XXI a. moderni visuomené, anot autoriy, struktdruojasi
j dvi klases — netokratijq ir konsumtariatq, kuriy perskyra lemia prieigy prie
ziniy skirtys ir gebéjimo jas jgyvendinti kriterijai.

7 Spinner H. Die Architektur der Information gesellschaft. Philo am Fr., 1998, S. 21.

8 CaBuyK B. B. Moeosiozus nocmuHgopmayuoHHOU UCKpeHHOCMU. Xy[0MEeCTBEHHbIN Xy p-
Han, 2000,.No. 30/31.,c. 19-20.

9 KoueTtkoBa B. B., KoueTkoB J1. H. K Bonpocy o 2eHe3uce nocmuHOycmpuansHomo obujec-
maea. Bonpocbl punocodpun, 2010, No. 2., c. 25.
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IS tikryjy informaciné revoliucija, uztvindziusi pasaulj nesibaigianciais
sterilizuotos informacijos srautais, skatina ir nesibaigiantj jos vartojima, bet
ne analitine jos reparacija ir Ziniy iskyrima. Sig misijg atlieka netokratija —
naujasis vie$pataujantis elitas, valdantis konsumtariata. Jo legitimumas ir
statusas naujojoje visuomeneés strukttroje dinamiskai nulemtas: a) infor-
macijos tapsmo isskirtine Ziniy ekonomikos preke; b) turiningy ir konteksti-
niy ziniy perskyros strukttry ir mechanizmy socialinés organizacijos raido-
je butinybés; c) socialinés bendrijos virtimo tinkliniy struktdry visuomene,
esmingai ir adaptyviai komponuojancia tradicines socialines, profesines,
kultarines ir kt. priklausomybes, vertybines orientacijas, projektus ir kt.”

Todél pagrindiné netokraty funkcija, uztikrinanti jy dominavima pos-
tinformacinéje tinklinéje visuomenéje, yra visuomeniskai socialiai reikSmi-
niy ir isskirtiniy savo svarba ziniy karimo - separavimo, selekcijos, kompo-
navimo veiklos realizavimas, darantis juos taip pat ir sociumo efektyvumo
kontrolés, procediry ir pristatymo operacijy monopolininkais. Netokraty
jtakos universalumas, t. y. reguliaciné ir kontroliné veikla, pradedant nuo
informacijos gamybos iki viesosios moralés ir dvasios isgyvenimy korekci-
jos aiskintini batent elevacinio pobldZio pertvarka, kai i$ postindustrinés-
meritokratinés struktlros pereinant j informacine-mediakratine simbioze
sociumo pagrindinés funkcijos islieka, bet keiciasi jy komponentiné struk-
tara ir lokalizacija rangy sekose bei batina jy veiklai elementiné sandara
(linijiné ar kompleksiné).

Nepaliaujamy informacijos srauty veikiama socialiné realybé vis grei-
¢iau virtualéja, todél netokratijos veikloje nemenka vieta skiriama infor-
macijos vertinimui, interpretacijai ir sklaidai. Todél struktariskai netokratija
sudaro, anot A. Bardo ir J. Zoderkvisto, trys specializuotos grupés — eterna-
listai — realybés virsmy analitikai-aikintojai, taip pat atliekantys mokslinin-
ky-eksperty funkcija; neksialistai — verslo ir valdymo praktikai ir galiausiai
kuratoriai — vieSosios sferos administravimo ir politikos proceso profilak-
tikos specialistai. Simptomine novacija naujojo elito cirkuliacijos mecha-
nizme yra tai, kad netokraty korpusas pasipildo ne nuosavybés valdytojy
ar nusipelniusiy bendruomenei asmeny kontingentu, o tik dél iSskirtiniy
gebéjimy transmutuoti informacija, paverciant ja isskirtiniy Ziniy resursu
arba - dél jtakingy rysiy ir kontakty, tarnaujanciy savotiska komunikacine
valiuta valdzios santykiams jgyvendinti.

Savo ruoztu, konsumtariatas netokratijos rezime dél savo elevacinio
peréjimo specifikos patenka j dviprasmiska padétj savo socialinés savi-
vokos, numanomos saviraiskos, apsisprendimo riby ir kt. atzvilgiais. Kaip
informacinés visuomenés subjektai, jie yra begaliniy ir nesibaigianciy in-

10 bapp A., 3oaepksuct 1. Hemokpamus. Hosas npasaw,as 31uma u xu3He nocsie kanu-
manusma. Mocksa, 2008, c. 28.
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formaciniy srauty vartotojai, praktiskai neturintys nei prieigy prie ziniy
distiliacijos i$ sterilios informacijos kanaly, nei gebéjimy naudotis Siomis
technologijomis. O netokratijos, t. y. tinklinés visuomenés, rezime konsum-
tariatas pats yra vartojamas, t. y. tampa objektu. Cia atsirandantis socialinis
balansas turi perspektyviai neribota kiekj virtualiy ar realiy savo israiskos,
jkanijimo ir pan. varianty.

Apibendrinimas

Anot D. Bello, socialumo ir kulttros istoriné evoliucija turi skirtingus
vektorius, kurie dél urbanizacijos, technologijy ir ekonomocentrizmo do-
minijos postindustriniame sociume netgi jgauna antagonistinj pobud,.
Atrodyty, tolesné informaciniy technologijy, interneto, virtualizacijos ir
kity komunikaciniy naujoviy ekspansija turéty tapti kulttros ir sociumo
sgveiky stimuliatoriais. Taciau realus jy poveikis socialinei postindustrinés
visuomenés struktdrai pasireiské paradoksaliai: eksponentinis informaci-
jos gauséjimas aplenkia visuomeninés sgmonés gebéjima jj aprépti. Tai yra
informacijos perteklius lemia informacijos deficita ir apskritai jy potencija
virsti visavertémis Ziniomis.

IS tiesy susiduriame su elevacijos, t. y. socialinio atsinaujinimo ne revo-
liucingai (ar destruktyviai) peraugant esama kokybe dél kitokios busimos
kokybés, fenomenu. Mat elevacijos atveju priesingai, — socialiniai santy-
kiai, komunikacinés struktaros ir socialiniy vertybiy prasminiai freimai pri-
sipildo, isplecia, praturtina esama struktdrg, jos prasminius ir simbolinius
socialinius artefaktus bei rysius (tinklus) moderniais ir adekvaciais aiskini-
mais, interpretacijy ir informacijos dekonstravimo ir komponavimo budais
bei funkciniais vaidmenimis ir sgveiky formomis be jos ekstatisko ir bea-
todairisko griovimo, artikuliuojamo linijingje istorinéje socialinés kaitos
paradigmoje.

Butent todél postindustrinio informacinio universumo projektuojamy
elity kaita nuo meritokratijos iki netokratijos savo transformacijose atspin-
di bei veikia ir visos socialinés struktiros konfiglravimga, inicijuodamos ir
naujas socialinio bei politinio veikimo formas. Pvz., informacinés ir tinkli-
nés visuomeniy raidos skatinamos informacijos ir ziniy karimo bei varto-
jimo proporcijos, taip pat jy diferenciacija stimuliuoja besivystancios soci-
alinés stratifikacijos ypatybes, savo ruoztu katalizuojancias transformuotis
viedyjy Svietimo ir aukstyjy studijy jstaigy veiklos kryptis, orientacijg ir
specifika.

Siame straipsnyje isdéstytos tipologinés moderniy socialiniy vyksmy
nulemtos elity tipologinés sekos kontekste nesunku pamatyti, kad Lietu-
vos visuomenei, Zengianciai j postindustrinés ir informacinés visuomenés
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stadijas kol kas tik infrastruktdriniu lygiu, batina atidziai ir kryptingai ana-
lizuoti numanomas meritokratinés — mediakratinés — netokratinés cirku-
liacijos pasekmes, isstkius ir grésmes kol kas gan trapiam Lietuvos demo-
kratiniam rezimui bei amorfinei, atvirai ir imliai, bet visiskai nepatyrusiai ir
patikliai visuomenés sgmonei. Valdanciyjy ir socialiniy elity politiné, mora-
liné ir intelektiné atsakomybé Siais atvejais neturi nei istorinés, nei kultari-
nés senaties terminy.
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