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Santrauka

Straipsnyje aptariami tarptautinio empirinio viktimologinio tyrimo, atlikto Lietuvoje 2000 m.
siekiant nustatyti neteisétus bandymus paveikti teiséjy ir prokurory darbg, rezultatai. Anoniminés
anketinés apklausos tuo paciu metu buvo surengtos dvicjose Salyse: Suomijoje ir Lietuvoje.
Straipsnio autoré unifikuotg anketg pritaiké Lietuvai ir papildé jg 5aliai aktualiais klausimais.
Anketas uzpildé 55,5 proc. teiséjy ir 78,4 proc. prokurory, kurie tyrimo metu éjo Sias pareigas
Lietuvoje. Buvo tiriamos keturios neteiséto poveikio teiséjams ir prokurorams riidys: bandymai
papirkti, santazuoti juos arba jy Seimy narius, draugus, artimuosius, grasinimai ir fiziné zala.

Teiséjai, kurie asmenigkai arba per draugus, artimuosiug nepatyré minéty risiy neteiséto
poveikio per pastaruosius penkerius metus, sudaro nuo 83,4 proc. iki 94,6 proc. uzpildZiusiyjy
anketas.

MaZdaug kas astuntas teiséjas patyré dvejopg labiausiai paplitusj neteiséta poveikj —
grasinimus ir bandymus papirkti.

Prokurorai, kurie asmenidkai arba per jy draugus, artimuosius nepatyré minéty ridiy ne-
teiséto poveikio per pastaruosius penkerius metus, sudaro nuo 84,4 proc. ki 96,1 proc. uzpil-
dziusiyjy anketas.

Labiausiai paplites neteisétas poveikis prokurorama yra grasinimai. Jy patyré kas septin-
tas prokuroras.

Siuo metu Europoje ir kituose Zemynuose intensyviai nagrinéjamos organizuoto nusi-
kalstamumo ir jo prevencijos problemos. Tiriamas jo poveikis jvairiy socialiniy grupiy veiklai ir
jos prielaidoms. Daug démesio skiriama teisésaugos institucijy veiklos salygoms Siuo aspek-
tu tirti. Organizuotas nusikalstamumas ir korupcija yra ir nacionaliné, ir transnacionaliné pro-
blema, taciau pastaroji labiau paplitusi $alies viduje. Taigi susidaro bendra socialine erdve,
kuriai budingos panasios problemos, todél jas geriausiai spresti kartu.

Suomijos nacionaliniame teisés politikos tyrimy institute buvo parengta anketa siekiant
iStirti neteisétus bandymus paveikti prokurory bei teiséjy darbg Suomijoje ir Lietuvoje. Tyrimo
koordinatorius ir organizatorius buvo Sio instituto direktorius tyrimams dr. Kauko Aromaa.

Siam tikslui parengta anketa (klausimynas) turéjo biiti pritaikyta istirti padétj Lietuvoje.

Straipsnio autoré adaptavo unifikuotg anketg (klausimyna) Lietuvai ir papildé jq klausi-



mais apie ankséiau minéto pobiidzio viktimizacijos procesy paplitima Lietuvoje, t.y. ne konkre-
taus fizinio ar juridinio asmens atzvilgiu, o apskritai. IS savo darbo teiséju arba prokuroru patir-
ties respondentai buvo praSomi jvertinti korupciniy rysiy paplitimg misy visuomenéje, kokio
pobudzio (ekonominio, finansinio ir pan.) bylose jie yra dazniausi. Taigi tiriamieji buvo savo
ekspertinés nuomonés $iuo konkreciu klausimu reiskéjai.

Lauko tyrimas Lietuvoje vyko nuo 1999 m. spalio iki 2000 m. sausio. Jj atliko (t.y. anketas
iSplatino, surinko ir gautus duomenis pagal SPSS-9 metodika pateiké) Teisés instituto dar-
buotojai. Mokslinj dalyko tyrima (analize) atliko doc. dr. G. Babachinaité. Lauko tyrimo metu
Lietuvos Respublikoje dirbo 598 teiséjai ir 790 prokurory, tad anketos buvo i$siystos i§ viso
1388 asmenims. Visi tiriamieji pageidavo, kad tyrimo anonimiSkumas buty uztikrintas: anke-
tos anonimiskai iSplatintos, anonimiskai uzpildytos ir anonimiSkai grazintos.

Anketas uzpildé:

- 332 teiséjai, arba 55,5 proc. visy teiséju;

- 596 prokurorai, arba 75,4 proc. visy prokurory.

Tyrimo dalykas buvo teiséjy arba prokurory vertinimas dél jy paciy darbo salygu, dél
tam tikros galimos prievartos darbe arba dé! atliekamo darbo pobiudzio. Taigi tyrimas apémé
visus galimus neteisétus bandymus paveikti prokurory ir teisejy darba. Tiesiogine prievarta ir
grasinimai teiséjui, prokurorui arba jy $eimos nariams €ia papildomi kitais jmanomais bldais,
kuriais ,neteiséta jtaka“ gali biiti daroma arba bandoma daryti, — kySininkavimu, SantaZu, prie-
kabiavimu, $meizimu ir jZzeidinéjimu, kitomis kerSto apraiSkomis, nukreiptomis prie$ tiriamajj
arba jo Seimos narius, artimuosius arba kitus tiriamajam svarbius asmenis, arba pries$ jy turta.
Kaip matome, $io tyrimo dalykas yra platesnis negu bendrose prievartos darbe studijose,
platesnis negu vien tik organizuoto nusikalstamumo poveikio prokurory ir teiséjy darbui tyri-
mas. Pastarojo tyrimo tikslas buvo nustatyti neteiséty bandymy paveikti teiséjy ir prokurory
darbg paplitima. Paprastai jis siejamas su saugumo jausmo darbe problema, Sio darbo svar-
bos pripazinimo problema, palankiy darbo salygy teiséjams ir prokurorams uztikrinimo pro-
blema siekiant maksimaliai apsaugoti teiséjus ir prokurorus nuo tikimybés patirti ne tik jvairias
organizuoto nusikalstamumo spaudimo jiems aprai$kas, bet ir bet kokj kitokj spaudima (pvz.,
politinj arba pavaldumo santykiy ir t.t.).

Teiséjai
Sioje straipsnio dalyje pateikiami ir interpretuojami duomenys, gauti anketinés teiséjy

apklausos metodu. Pirmiausia svarbu atkreipti démesj j tai, kad bandymy daryti neteisétg

poveikj patyre tik labai maza teiséjy dalis. Teis€jai, asmemskaLnEpatml.ete_&eIQ_n@MJ_lq
poveikio, sudaro nuo 83,4 iki 94,9 proc. Bandymy daryti neteisetg poveikj teiséjo Seimai, gimi-

néms ir draugams buvo patirta dar maziau. Nuo 94,6 proc. iki 97,3 proc. teiséju, uzpildZiusiy
anketas, tokio poveikio nepatyré. Taigi toliau darbe nagrmejaml duomenys apie likusius teisé-
jus. Vidutini$kai jie sudaro mazdaug 7 proc. Slq situacijg gerai iliustruoja 1 ir 2 lentelés.

1 lentelé. Neteiséty bandymy paveikti teiséjy darba bendra charakteristika

Teiséjai
Nepatyre neteiséto Patyre neteiséty
N . lo teisél poveikio poveiki
" Neteiseto pcr)gée;slo teisejams Abs. skaicius| Proc. nuo| Abs. skai- | Proc. nuo
teiséjy, atsa-| bendrouzpil- | Cius teiséjy, { bendro uz-
kiusiy, kad| dZiusiujy an- | atsakiusiy, | pildZiusiyjy
nepatyré ketas skai-| kadpatyré |anketas
diaus skaiGiaus
1 2 3 4 5 6
1. | Ar késinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) Jus
papirkti per pastaruosius
penkerius metus? 277 83,4 43 12,9




2

Ar grasino Jums tardomieji
arba jy atstovai (oficialus ar
kiti) per pastaruosius penke-
rius metus?

Ar tardomieji arba jy atstovai
(oficialus ar kiti) padaré Jums
fizinés zalos per pastaruosius
penkerius metus?

Ar késinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) Jus
Santazuoti per pastaruosius
penkerius metus?

282

315

314

84,9

94,9

94,6

40

12,1

24

24

N = 332

Kaip matome, santykinai nedidelé dalis teiséjy patyré neteiséty bandymy paveikti jy

darbg. Mazdaug kas astuntas teiséjas patyré dvejopa labiausiai paplitusj neteiséta poveikj —
grasinimus ir késinimasi papirkti. Antrg vieta pagal neteiséto poveikio daznumag uzima fiziné
zala. Tadiau Sis rodiklis nedidelis — tik 8 teiséjai (2,4 proc.) per pastaruosius penkerius metus
patyré fizine zala. Sj neteisétg poveikj teiséjai patiria penkis kartus rediau uz pirmujy dviejy
rasiy poveikj. Antroji pagal daznuma yra ir likusioji neteiséto poveikio teiséjams rusis — Santa-
zas. Tiek pat teiséjy, t.y. 8 (2,4 proc.), per pastaruosius penkerius metus buvo $antazuojami. Sj
neteisétg poveikj teiséjai patiria taip pat penkis kartus rec¢iau nei pirmuyjy dviejy rusiy poveikj.

2 lentelé. Neteiséty bandymy pavelkti teiséjy darba per poveikj Seimai, giminéms ir
draugams bendra charakteristika

Teiséjai
A Neteiséto poveikio Nepatyre r]gteiséto Patyre ne?e‘iséta
N teiseéjo Seimai, giminéms poveikio poveiki
ir draugams Abs. skaiCius| Proc. nuo| Abs. skai- | Proc. nuo
ridys teisejy, atsa-| bendrouzpil- | Cius teiséju, | bendro uz-
kiusiy, kad| dziusiyjy an-{ atsakiusiy, | pildziusiujy
nepatyré ketas skai-| kad patyré |anketas
diaus skaiCiaus
1 2 3 4 5 6
1. | Arkésinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialls ar kiti) papirkti
Jusy Seima, gimines ar draugus
per pastaruosius penkerius
metus? 314 94,6 9 2,7
2. | Ar grasino tardomieji arba jy
atstovai (oficialls ar kiti) Jusy
$eimai, giminéms ar draugams
per pastaruosius penkerius
metus? 317 95,5 7 2,1




1 2 3 4 5 6

3. |Ar tardomieji arba jy atstovai
(oficialus ar kiti) padaré fizines
Zalos Jusy Seimai, giminéms
arba draugams per pastaruo-
sius penkerius metus? 321 96,7 1 0,3

4. | Ar késinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) San-
tazuoti JUsy Seima, gimines ar
draugus per pastaruosius
penkerius metus? 323 97,3 0 0

N = 332

Taigi, kaip matome, netelseto povelklo teiséjo $eimai, giminéms arba draugams ir tokio
Patles poveikio pacnam telsejw ridys pagal juy reiSkimosi daznumo eiliSkuma sutampa, taciau
ju poveikis teiséjo Seimai, gumlnems arba draugams yra daug retesnis negu tiesioginiai netei-
seti bandyman pavelktl padius teiséjus. Teiséjo Seimai, giminéms ir draugams grasmama be-
veik Sesis kartus reciau negu tiesiogiai teiséjui. Panasi ir kesinimosi papirkti teiséjo Seima,
gimines arba draugus padetis. Sie késinimaisi maZdaug penkis kartus retesni negu késinimai-
si papirkti patj teiséja. Santazo ir fizinés Zalos teiséjo artimieji apskritai néra patyre (iSskyrus
vieng fizinés alos padarymo atvejj (0,3 proc.)).

Taigi palygine abiejy lenteliy duomenis galime padaryti iSvada, kad per pastaruosuus
penkerius metus Lietuvoje neteisétai paveikti teiséjus asmeniskai bandyta beveik Sesis kartus
daZniau negu per tokio paties pobiidzio poveik] teiséjo Seimai, giminéms arba draugams.
Lletuv01e stengiamasi paveikti teiséjy darbg bandant daryti neteisétg poveikj patiems teise-
jams.

Didziausia dalis teiséjy neteiséta poveikj patyré tik vieng karta: trys ketvirtadaliai - fizing
Zala, pusé - grasinimus, pusé — $antaza, Siek tiek maziau kaip vienas ketvirtadalis teisejy —
bandyma papirkti.

Kadangi neteiséti bandyma| pavelktl teiséjy darba per povelk[ ju Seimai, giminéms arba
draugams apskritai reti $iame tyrime, tad ir poveikio daznumas néra daugiasluoksnis (dauge-
lio gradacijy).

Apskritai galima daryti iSvada, kad teiséjai asmeniskai arba per Seima, gimines ir drau-
gus neteisétg bandyma paveikti jy darba dazniausiai patyre tik po vieng kartg — nuo puses iki
trijy ketvirtadaliy, o pagal kai kurias poveikio rlsis - visi teigiamai atsakiusieji teisejai. Antra
iSvada yra ta, kad mtensyvnausna| t.y. daug karty bandoma papirkti teiséja asmeniskai arba
per jo Seimos narius, gimines, draugus.

Be to, teiséjai buvo apklausti (paprasyti atsakyti j klausima) dél korupcijos paplmmo
visuomenéje pagal jy nagrinéty baudziamujy, civiliniy ir administraciniy bqu medziaga, i$ ku-
rios buvo galima numanyti apie buvusius (arba esamus) korupcinius rysms Kita vertus, zino-
me, kad organizuotas nusikalstamumas reiSkiasi ir per korupcinius rySius vnsuomenele Taigi
Sis teiséjy vertinimas netiesiogiai nurodo ir organizuoto nusikalstamumo masta, ir jo galimy-
bes Lietuvoje.

3 lentelé. Teiséjy nagrinéty baudziamyjy, civiliniy ir administraciniy byly dalis,
leidusi jlems numanyti esant korupciniy rysiy visuomenéje

Teisejai
oripeiniy ry?n.{ visuomeneje Abs. skaitius | Proc. nuo bendroj Proc. nuo atsakiu-
paplitimas A X
skaiCiaus siyjy j $j klausimg
skaiCiaus
1 2 3 4
Tokiy byly nebuvo 204 61,4 65,4
Tik kelios bylos 84 25,3 26,9




1 2 3 4
Mazdaug vienas deSimtadalis 17 5,1 54
Vienas penktadalis
Vienas ketvirtadalis 1 0,3 0,3
Vienas trecdalis 1 0,3 0,3
Mazdaug pusé 1 0,3 0,3
Dauguma byly 2 0,6 0,6
Visos tam tikro pobudzio bylos 2 0,6 0,6
Visi atsakiusieji j klausima 312 94,0 100,0
Neatsake 20 6,0
Visi uzpildziusieji anketas (N) 332 100,0

Kaip matome, santykinai gana daug teiséjy, nagrinéjusiy jvairias bylas, patvirtino ko-
rupcijos paplitimg socialinéje aplinkoje. Nguﬂ@_tejﬂm,ﬁmmmtas,
apie korupcijos paplitima atsaké teigiamai. Tai sudaro tre¢dalj minéty teiséjy. Tiesa, 84 tei-
séjai (25,3 proc.), t.y. ketvirtadalis teigiamai atsakiusiujy, nurodé, kad korupcijos atvejus jie
yra konstatave tik keliose jvairaus pobidzio bylose. 17 (5,1 proc.) teiséjy nurodeé, kad net
desSimtadalis jvairaus pobudzio byly galéjo biti susijusios su korupcija. Keturi teiséjai (1,2
proc.) pazymejo, kad dauguma arba visas tam tikro pobiidzio bylas galima susieti su korupci-
niais rysiais visuomenéje.

Duomenys apie korupcinius rysius teiséjy tirtose jvairaus pobudZio bylose yra patikimi ir
pakankamai reprezentatyvus — trecdalis (32,5 proc.) visy anketas uzpildZiusiy teiséjy, kaip jau
buvo minéta, patvirtino, jog korupciniai rysiai egzistuoja. Tuo tarpu tik 6 teiséjai (1,8 proc.)
neteisétg poveikj jiems ir jy artimiesiems [VGI"(II'\O kaip organizuoto nusikalstamumo suplanuo-
tus ir apgalvotus biidus daryti jtaka jy darbui. Sie duomenys akivaizdZiai priestaringi. Zinoma,
ne visi korupciniai rySiai visuomenéje priklauso organizuoto nusikalstamumo veiklos sferai.
Gali buti, kad dauguma jy egzistuoja uz organizuoto nusikalstamumo riby. Be abejo, korum-
puoti valstybés tarnautojai gali veikti pavieniui, neorganizuotai. Pavieniai rySiai gali sudaryti
didziausia korupciniy rySiy visuomenéje dalj. TaCiau taip pat reikia turéti galvoje ir tai, kad
valstybéje, kuri gana placiai, daugiau negu reikéty rinkos ekonomikai funkcionuoti, reguliuoja
Salies ukj, tam tikra SesSeéliniy iStekliy (piniginiy ir kity) dalis Gkyje perpaskirstoma taip, kad ir
tiesiogiai nekuriantys uikio produkto gauty to Sesélinio pelno dalj. Manyciau, kad Sie procesai
néra stichiniai, neorganizuoti, o reiSkiasi kaip tam tikri nuolatiniai, sistemiski ir désningi korup-
ciniai rySiai visuomenéje. SistemiSkumas visada nurodo vienokj arba kitokj organizuotumo
lygmenj. Taigi galima teigti, kad Sio pobiidzio korupciniai rySiai yra organizuoti, taiau nebuti-
nai priklauso organizuoto nusikalstamumo veiklos sferai. Taigi ypa¢ aktuali tampa organizuoto
nusikalstamumo definicijos riby problema. Gali biti, kad dalis organizuoty korupciniy rysiy
visuomeneje, kuriy mes nepriskiriame organizuotam nusikalstamumui, i$ tiesy jai priklauso.
Matyt, taip pat buty galima teigti, kad $ie organizuoti, sistemiski ir désningi korupciniai rySiai
visuomenéje i$ dalies neaplenkia ir teisminés valdZzios veikios sferos.

Prokurorai

Sioje straipsnio dalyje pateikiami ir interpretuojami duomenys, gauti anketinés prokuro-
ry apklausos metodu. Anketas uzpildziusiy prokurory yra beveik dvigubai daugiau negu teisé-
ju; jas uzpilde, kaip jau buvo minéta, trys ketvirtadaliai anketavimo metu Lietuvoje dirbusiy
prokurory. Bendra tyrimo duomeny padétj iliustruoja 4 ir 5 lenteles.

Kaip matome, didzioji dalis (nuo 84,4 proc. iki 96,1 proc.) prokurory, uzpildziusiy anke-
tas, per pastaruosius penkerius metus asmeniskai nepatyré jokio neteiséto poveikio. Bandy-
my daryti neteisétg poveikj prokuroro $eimai, giminéms ir draugams buvo dar maziau - jy
nepatyré nuo 96,1 proc. iki 97,0 proc. prokurory.

Patyrusieji bandymy daryti neteiséta poveikj vidutiniSkai sudaro daugiau kaip 7 proc.
visy anketas uzpildziusiy prokurory.
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4 lentelé. Neteiséty bandymy paveikti prokurory darbg bendra charakteristika

Prokurorai
Neteiséto poveikio Nepatyre neteiséto Patyre neteisétg
Nr. prokurorams rusys poveikio poveiki
Abs. skaicius| Proc. nuo Abs. skai- | Proc. nuo
prokurory, at-{ bendro uz- | Cius proku- | bendro uz-
sakiusiy, kad| pildziusiyjy | rory, atsa- | pildziusiujy
nepatyré anketas skai- | kiusiy, kad [anketas
ciaus patyré skaitiaus
1 2 3 4 5 6
1. | Ar grasino Jums tardomieji
arba jy atstovai (oficialls ar kiti)
per pastaruosius penkerius
metus? ’ 503 84,4 82 14,1
2. | Ar késinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) Jus
papirkti per pastaruosius
penkerius metus? 516 86,6 66 11,0
3. | Ar késinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) Jus
Santazuoti per pastaruosius
penkerius metus? 561 941 19 3,2
3. | Artardomigji arba jy atstovai
(oficialus ar kiti) padaré Jums
fizinés zalos per pastaruosius
penkerius metus? 573 96,1 8 1,3
L=

N = 596

Dazniausias neteisétas poveikis, kurj patyré prokurorai, yra grasinimai. Grasinimy paty-
re kas geptintas prokuroras. Bandymy papirkti patyré kas devintas anketq uZpildgs prokuro-
ras. Tagiau tik 3,2 proc. prokurory patyré bandymy juos Santazuoti (arba kas trisdeSimt pir-
mas) ir 1,3 proc. (arba kas septyniasdesimt Sestas) - fizine zala. Taigi Santazg prokurorai paty-
ré keturis kartus rediau negu grasinimus ir tris kartus rediau negu bandymus papirkti. O fizine
Zalg jie patyré dar re¢iau — mazdaug des$imt karty rediau negu grasinimus arba bandymus
papirkti.

Neteiséto poveikio prokuroro Seimai, giminéms arba draugams bendrg padétj apibudi-
na 5 lentelé.

Taigi, kaip matome, grasinimai ir bandymai papirkti prokuroro Seima, gimines arba drau-
gus pagal jy reiskimosi daznumo eiliSkuma sutampa, taciau jie daug karty retesni negu tiesio-
giniai grasinimai ir bandymai papirkti pagius prokurorus. Prokuroro $eimai, giminéms ir drau-
gams grasinama deSimt karty reciau negu paciam prokurorui. Panasi ir késinimosi papirkti
prokuroro $eima, gimines arba draugus padétis. Sie késinimaisi vienuolika karty retesni negu
késinimaisi papirkti patj prokurora.

Likusios dvi neteiséto poveikio prokuroro $eimai, giminéms arba draugams ru$ys néra
identi§kos jy reiskimosi intensyvumo eiliSkumui padiy prokurory atzvilgiu. Prokurory artimiej,
atvirkSciai negu patys prokurorai, dazniau patyré fizing zala negu $antaza. Tadiau ir vienu, ir
kitu atveju poveikio reiskimosi intensyvumas taip pat buvo daug karty mazesnis negu proku-
rory atzvilgiu — mazdaug tris kartus mazesnis fizinés Zalos atveju ir net esiolika karty - $anta-
20 atveju. .

9



5 lentelé. Neteiséty bandymuy paveikti prokurory darba per poveikj $eimai, giminéms ir draugams
bendra charakteristika

Prokurory Seimos, giminés ir draugai
Neteiséto poveikio Nepatyrg neteiséto Patyr neteiséta
NI, prokuroro Seimai, poveikio poveiki
giminéms ir draugams Abs. skaiius| Proc. nuo. /v\‘bs. skai- | Proc. nuo
rasys teiséjy, atsa- b(va.nd(o uzpil- Cius atsakiu- bengro uz-
kiusiy, kad| dziusiyjy an-| siyjy, kad | pildziusiujy
nepatyré ketas skai-| patyré anketas
ciaus i skaiciaus
1 2 3 4 5 6
1. | Ar grasino tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) Jusy
Seimai, giminéms ar draugams
per pastaruosius penkerius
metus)? 573 96,1 8 1,4
2. | Ar késinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) papirkti
Jusy Seima, gimines ar draugus
per pastaruosius penkerius
metus? 575 96,5 6 1,0
3. | Ar tardomieji arba jy atstovai
(oficialus ar kiti) padaré fizines
zalos Jiisy Seimai, giminéms
ar draugams per pastaruosius
penkerius metus? 577 96,8 3 0,5
4. | Ar kesinosi tardomieji arba jy
atstovai (oficialus ar kiti) San-
tazuoti Jusy Seima, gimines ar
draugus per pastaruosius
penkerius metus? 578 97,0 1 0,2

N = 596

Taigi palygine abiejy lenteliy duomenis galime padaryti iSvada, kad neteisétas poveikis
patiems prokurorarns per pastaruosius penkerius metus Lietuvoje yra daugiau kaip_devynis
kartus da daznesnis negu tokio paties pobiidzia poveikis-prokuroro enlm‘glmmems arba drau-
gams. Todél galima manytt, kad Lietuvoje stengiamasi pavelktl prokurory darba i$ esmés per
bandymus daryti neteisétg poveikj patiems prokurorams.

Didziaja prokurory, patyrusiy neteiséta poveikj, dalj sudaro prokurorai, patyre 8j poveikj
gana daznai, t.y. vidutiniSkai intensyviai (24 kartus): mazdaug pyse visy prokurory, kuriems
buvo grasinama; Siek tiek maZiau kaip du tre€daliai visy prokurory, kuriuos buvo bandoma
papirkti; apie vienas trecdalis visy prokurory, kurie buvo Santazuojami arba jiems buvo pada-
ryta fiziné zala. Vieng kartg neteisétg poveikj patyré panasiai tiek pat prokurory: mazdaug
puse visy prokurory, kuriems buvo grasinama; daugiau kaip vienas tre¢dalis — kuriuos buvo
késinamasi papirkti; dauguma — beveik du trecdaliai - Santazuotyjy ir ty, kuriems buvo pada-
ryta fiziné Zala.

Trylika prokurory (arba 2,2 proc. uzpnldz«usuuq anketas) patyre itin dazny bandymy ne-
teisétais budais paveikti jy darba: n 0,9 proc.) daug karty (nuo 5 iki
daugiau kaip 10 karty) buvo grasmama penkis prokurorus (0,9 proc.) daug karty (nuo 5 iki
daugiau kaip 10 karty) buvo bandoma papirkti; du prokurorai (0,3 proc.) buvo 5-7 kartus
Santazuojami, o vienas patyré fizing zala daugiau negu(10 karty.
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Teiséjy ir prokurory atsakymuose apie patirtg fizine zalg i esmés pateikti duomenys
apie patirta materialine zala, t.y. apie Zala, padarytg jy nekilnojamajam turtui, automobiliui arba
apie vagystes i$ buty, automobiliy ir pan. Taigi prokurorai, kaip ir teiséjai, i§ esmés nepatyré
fizinés zalos, nors klausimas buvo suformuluotas norint tiksliai i§siaigkinti batent fizine jiems
padaryta zalg. Todé! vertinant duomenis apie fizine zala prokurorams (kaip ir teiséjams) Sitai
reikia turéti galvoje.

Kadangi neteiséti bandymai paveikti prokurory darba per poveikj ju Seimai, giminéms
arba draugams apskritai yra reti pagal $io tyrimo duomenis, tai ir jy intensyvumo atskiram
prokurorui rodikliai néra daugelio gradaciju.

Apskritai tik 2,5 proc. prokurory arba jy artimujy patyré itin dazny bandymy neteisétai
paveikti jy darba. DidZiajg dalj (nuo pusés iki dviejy tre¢daliy) prokurory ir jy artimujy buvo
bandoma neteisétai paveikti 2-4 kartus; maziau kaip puse teigiamai atsakiusiyjy buvo bando-
ma neteisétai paveikti tik vieng karta.

Kita iSvada yra ta, kad daug karty buvo grasinama prokurorams ir jy Seimoms, gimi-
néms arba draugams.

Apie praktine neteisétos jtakos prokurory darbui patirtj ne baudziamosiose bylose, o
kituose darbo baruose i§ 596 prokurory teigiamai atsakeé tik 29 (4,9 proc.), 33 (5,5, proc.)
neatsake, likusieji — 534 (89,6 proc.) atsaké neigiamai. Apie minéto pobudZio prakting patirtj
prokurorai ragé labai ,miglotai“. Taciau apibendrinant jy komentarus galima teigti, kad daz-
niausiai neteisétas poveikis daromas per aukstesnio rango prokurory grandis. Kontroliuodami
prokurorai gali duoti Zodinius nurodymus, kuria linkme tirti baudZiamasias bylas. Si jtaka daro-
ma prokurorui tiriant skundus, kontroliuojant baudziamosios bylos tyrima, palaikant valstybinj
kaltinima teisme, ginant valstybés interesus, nagrinéjant turima medziaga ir ruosiant civilinius
ieSkinius, kuriy sumos yra labai didelés - iki 7 milijony lity ir daugiau. Palaikanciy valstybinj
kaltinimag prokurory teiséjai teiraujasi, ar gali priimti teisiamajam palanky sprendima. Tiriant
pranesimus apie nusikaltimus daznai daromas spaudimas, kad baudziamoji byla bty iskelta
arba jg kelti bty atsisakyta. Spaudimas daromas pasitelkiant aukstesnio rango autoriteta,
valdingai rei$kiant nuomone zodziu, telefonu (rastu - itin retai). Prokurory teigimu, visa tai yra
susije su politiniy jégy santykio pasikeitimu po prieSpaskutiniy rinkimuy, nes laiméjusioji politi-
né partija daré nemaza jtaka, ypac rajony lygmeniu. Prokurorai taip pat pazymeéjo, kad bet
kokig jtaka jiems galima daryti pasitelkiant auk$tesnio rango prokurorus, Ziniasklaida, valdzios
atstovus. Ziniasklaida arba kiti suinteresuoti asmenys pasirenge sumoketi uz ripima (reikia-
ma) informacija ir net nuolat moketi trigubo tarnybinés algos dydzio atlygj uz sistemingai tei-
kiama informacija. Jtakg galima daryti bet kurioje byloje, kurioje pilietis arba privati jmoné byli-
néjasi su valstybe (muitine, mokesdiy inspekcija, Vyriausybe ir pan.). Dar vienas bidas daryti
spaudimg prokurorui - radyti nepagristus skundus Teisés departamentui, sudaryti komisijas ir
organizuoti darbo patikrinimus ir pan.

Taigi dél sudétingy socialiniy santykiy prokurory darbo bare prokurorui labai sunku bti
savarankiSkam ir principingam.

Apibendrinant galima daryti i§vada, kad prokurorus dazniausiai bandoma paveikti per
jvairaus pobiidzio spaudima, o ne papirkinéjant.

Prokurorai buvo papra$yti atsakyti j klausima del korupcijos paplitimo musy visuomené-
je pagal jy tirty baudziamujy (arba kitokiu) byly medziaga. Jie buvo klausiami, kuri dalis tirty
ivairaus pobiidzio byly leido numanyti apie buvusius (arba esamus) korupcinius rysius visuo-
menéje ne prokurory atzvilgiu, o apskritai pagal $iy byly medziaga.

Taigi 63,9 proc. prokurory atsaké, kad nebuvo tokiy byly, i$ kuriy buty buve galima
numanyti esant korupciniy ry$iy visuomenéje. Taciau vienas trecdalis prokurory j §j klausimg
atsakeé teigiamai. Siek tiek daugiau kaip vienas penktadalis prokurory, atsakiusiy apie korup-
cinius ry$ius visuomengje, nurodé jy esant tik keliose jy tirtose bylose, taciau likusieji (beveik
10 proc.) prokurory nurodé, kad korupciniy rySiy yra ne maziau kaip desimtadalyje arba dau-
gumoje jy tirty byly.

Todél galima numanyti, kad nemazai korupciniy rySiy visuomenéje egzistuoja uz organi-
zuoto nusikalstamumo (pagal dabartine jo samprata) veiklos sferos. Bet taip pat gali biti, kad
su organizuotu nusikalstamumu gali buti susije daugiau korupciniy rysiy, negu i$ pirmo zvilgs-
nio atrodo. Cia reikalingi kokybiskai i§samesni socialiniai tyrimai. Tagiau, kita vertus, kaip jau
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6 lentelé. Prokurory tirty jvairaus pobiidzio byly dalis, leidusi numatyti esant
korupciniy rysiy visuomenéje

Teiséjai
Korupciniy rysiy visuomenéje . .
paplitimas Abs. skaitius Pro‘c.. nuo bendro quc. nuo atsa!<|u-
skaiciaus siujy j Sj klausima
skaiCiaus
i 2 3 4
Tokiy byly nebuvo 381 63,9 67.4
Tik kelios bylos 131 22,0 23,2
Mazdaug vienas desSimtadalis 16 2,7 2,8
Vienas penktadalis 3 0,5 0,5
Vienas ketvirtadalis 1 0,2 0,2
Vienas trec¢dalis 7 1,2 1,2
Mazdaug puséje byly 9 1,5 1,6
Dauguma byly 5 0,8 0,9
Visose tam tikro pobiadzio bylose 12 2,0 2,1
Visi atsakiusieji j klausima 565 94,8 100,0
Neatsaké 31 52
Visi uzpildziusieji anketas (N) 596 100,0

buvo minéta, korupcijos procesai visuomenéje, net jeigu jie reiSkiasi ir ne kaip organizuoto
nusikalstamumo budai, vis vien néra stichiski, neorganizuoti, o reiskiasi kaip tam tikri nuolati-
niai, sistemiski ir désningi procesai visuomenéje. Taigi prokurory vertinimai netiesiogiai nuro-
do organizuoto nusikalstamumo masto lygj, jo galimybes, taip pat sistemiSkus ir desningus
socialinius korupcijos procesus visuomenéje.

ISvados

1. Anoniminés anketinés apklausos metodu atliktas viktimologinis neteiséty bandymy
paveikti teiséjy ir prokurory darba Lietuvoje tyrimas. Anketas uzpildé 55,5 proc. teiséjy ir 75,4
proc. prokurory, kurie tyrimo metu éjo Sias pareigas Lietuvoje (2000 m.). Anketas uzpildZiusiy
teiséjy ir prokurory pasiskirstymas pagal amziy, lytj, darbo vieta ir darbo stazq atitinka jy sta-
tistinj pasiskirstyma pagal minétus rodiklius.

2. Neteiséto poveikio per pastaruosius penkerius metus nepatyré nuo 83,4 proc. iki 94,6
proc. uzpildziusiy anketas teiséjy.

Mazdaug kas aStuntas teiséjas asmeniSkai patyré grasinimy ir késinimysi papirkti.

3. Net 32,5 proc. teiséjy, besiremianciy nagrinétomis bylomis, mano, kad korupcija Lie-
tuvoje yra paplitusi. Dauguma Siy teiséjy korupcijos atvejy nurode esant tik keliose jy nagriné-
tose bylose.

4. Neteiséto poveikio per pastaruosius penkerius metus nepatyré nuo 84,4 proc. iki 96,1
proc. uzpildziusiy anketas prokurory.

Populiariausias neteisétas poveikis, kurj patyré prokurorai, yra grasinimai. Jy patyré kas
septintas prokuroras. Prokurorus bandoma paveikti darant jiems jvairaus pobidzio neteiséta
spaudima, o ne papirkinéjant. Tuo tarpu teiséjus dazniausiai bandoma papirkti.

Vienas trecdalis prokurory, remdamiesi titomis bylomis, teigia, kad korupcija Lietuvoje
yra paplitusi. Kas deSimtas prokuroras mano, kad korupciniai ry$iai budingi ne maziau kaip
vienam deSimtadaliui - daugumai jy tirty byly.
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Irregular Attempts to do Influence on Judges’ and Prosecutors’ Work (victimological Survey)

Assoc. Prof., dr. G. Babachinaité
Law University of Lithuania

SUMMARY

Issues related to organised crime and its prevention are at present extensively analysed in Europe
and other continents.

The article contains empirical results of the Survey of attempts at irregular influence on prosecu-
tors’ and judges’ work in Lithuania. The questionnaire for this survey was prepared for intemational
Finnish - Lithuanian research on matter, mentioned above. The kinds of irregular influence in this
research were: attempits to bribe, threats, physical harm and attempts to blackmail.

In Lithuania the questionnaires were filled in by 55,5 percent of the total number of judges and
75,4 percent of the total number of prosecutors, who held these posts during the 2000 Survey in Lithu-
ania,

Between 83,4 percent and 94,6 percent of the judges, who filled in the questionnaires have not
experienced irregular influence in the course of the last five years.

Between 84,4 percent and 96,1 percent of prosecutors, who filled in the questionnaires, have not
experienced irregular influence in the course of the last five years.
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PRIEDAS. 5 diagramos.
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