 ACTA HISTORICA

UNIVERSITAT!S KLAIPEDENSIS

KNYGA APIE ANTROJO PASAULINIO KARO ATMINTIS
IR ATMINCIU KARUS LIETUVOJE

MAKHOTINA, Ekaterina. Erinnerungen an den Krieg - Krieg der Erinnerungen: Litauen
und der Zweite Weltkrieg (Schnittstellen - Studien zum 6stlichen und stiddstlichen
Europa, Bd. 4). Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht GmbH & Co, 2017. 478 S. -
ISBN 978-3-525-30090-9

Hektoras Vitkus
Klaipédos universitetas

Bonos universiteto Istorijos instituto mokslo darbuotojos Ekaterinos Makhotinos
knyga ,Atsiminimai apie karg - Atmindiy karas: Lietuva ir Antrasis pasaulinis karas”
jdomi ne tik dél nagrinéjamos tematikos bei jg eksplikuojandiy problemy analizés,
bet ir dél tyrimo medZiagos komponavimo. Monografijg sudaro septynios dalys -
kiekviena jy pradedama atskiru jvadu ir baigiama (iSskyrus Sestaja dalj) atskiromis
iSvadomis (knyga turi ir galutiniy iSvady dalj). Toks struktGravimas padéjo knygos
autorei grieZtai padalinti tiriamg tematikg j tam tikrus anatlitinius skirsnius: sovietiniy
lietuviSky Antrojo pasaulinio karo atminimo naratyvy sanklodos (1943-1944 m.), is-
torinio pasakojimo sovietizacijos Lietuvos muziejuose, Zydy genocido auky atminimo
sovietinéje Lietuvoje, Antrojo pasaulinio karo muziejiniy reprezentacijy po 1990 m.,
stalinizmo muzealizacijos Lietuvoje, Zydy muziejaus ir Holokausto paminkly nepri-
klausomoje Lietuvoje bei Antrojo pasaulinio karo atminimo grupiy ir jy saveikos. Be
to, tokia tyrimo medziagos perteikimo forma ir skaitytojui padeda lengviau susigau-
dyti ganétinai platioje potemiy ir sudétingoje nagrinéjamy problemy erdvéje.

Kaip pabrézé pati monografijos autoré, tyrime labiausiai siekta aprépti tik ,daikti3-
kajg" Antrojo pasaulinio karo atminimo Lietuvoje sanklodos puse - muziejus, pa-
minklus ir memorialus (S. 13). Taciau batina pazyméti, kad monografijoje (ypac jos
teoriniy / metodologiniy prieigy dalyje) neliko nepastebéti ir kolektyvinés atminties,
atminimo kultdros bei istorijos politikos teorijy ir koncepcijy taikymo tokio poba-
dZio tyrimuose klausimai (S. 14-22). Manytina, neatsitiktinai monografijos autoré
pazyméjo, kad ji laikési principo atskleisti politine sovietinés ir posovietinés Antro-
jo pasaulinio karo atminimo kultdros Lietuvoje , dimensijg“, kartu pabrézdama, jog
istorija, kaip tam tikru politinés legitimacijos istekliu, naudojosi ir naudojasi ne tik
totalitarinés sistemos, bet ir demokratiSkos visuomenés. Jos nuomone, tai taikyti-
na ir posovietinés erdvés 3alims, kurioms priklauso ir Lietuva, bei jy visuomenéms

THE UNENDING WAR? BALTIC STATES AFTER 1918
Acta Historica Unlversitatis Klalpedensis XXXVi, 2018, 245-253. ISSN 1392-4095 (Print), ISSN 2351-6526 (Online)
DO http://dx.dol.org/10.15181/ahuk.v36i0.1855
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(S. 21). Tokia prieiga jgalino ne tik identifikuoti sovietiniu ir posovietiniu laikotarpiais
organizuoty (arba susiorganizavusiy) Antrojo pasaulinio karo atminimo grupiy Lie-
tuvoje kolektyviniy tapatybiy bruoZus, bet ir atskleisti tokias tapatybes palaikancius
diskursus, kurie ir yra aptariamos monografijos tiriamosios dalies pagrindas (S. 13).
Manytina, bata ir praktiSkai pamatuoto motyvo pasirinkti tokig knygos sandarg bei
analizés prioritetus - Ekaterina Makhotina yra akademinei visuomenei Zinomy anks-
tesniy tyrimy?, skirty sovietinés atminimo kulttiros formavimo(si) ir kaitos problema-
tikai, autore, todél jvardyta monografijos sandara sudaré galimybe integruoti Siuos
tyrimus be didesniy konceptualiy pakeitimy.

Antrojo pasaulinio karo atminimo memorializacijos sovietinéje Lietuvoje prielaidas
E. Makhotina jzvelgia ,DidZiojo tévynés karo” periodu (1941-1945 m.) susiklosciu-
sioje ideologingje ir politinéje Lietuvos komunisty partijos konjunktaroje (S. 47-75).
Pagrindinés tendencijos Siuo periodu, jos nuomone, buvo ,kovojancios Lietuvos”
vaizdinio konstravimas sovietinéje spaudoje, kuriant ideologinj pagrindg Lietuvos
LSvadavimo” mitemai ir tokj vaizdinj paremiandiy didvyriy paieskai (kaip Zinoma, il-
gainiui buvo pasirinktas Soviety Sajungos didvyrés Marijos Melnikaités variantas).
Pasibaigus karui, LKP vadovybés sluoksniuose jsitvirtino nuostata vertinti save kaip
Lietuvos nacionaliniy interesy gynéja: Tadiau greta 3ios nuostatos pokariniu periodu
ilgainiui jsivyravo ir istorinio teisingumo samprata, kurios reikSminis turinys rémési
socialinio / socialistinio iS(si)vadavimo idéja bei sovietinio patriotizmo principais. I3
esmés dél Sios prieZasties LKP sieké kovoti su katalikybés ir tautiniais simboliais,
tuo demonstruodama savo ,antiburzuazine” ir ,socialistine” tapatybe. Kartu imtasi ir
priemoniy, kurios skatino lietuvika Lietuvos SSR gyventojy dalj telktis tautiniu / etni-
niu pagrindu, pavyzdZiui, inspiruojant lenkiSkos gyventojy dalies ,iSvykimg" spar-
tinusius sprendimus. Tokie veiksmai karé prielaidas formuotis sovietinés valdZios,
kaip lietuviSkos visuomenés dalies interesy ,gynéjos”, jvaizdZiui. Tai, E. Makhotinos
nuomone, kartu su Vilniaus ir Klaipédos ,grazinimu” palengvino sovietinio rezimo
legitimacijg. Autoré nevengia ir klausimo, ar prie sovietinio rezimo, kaip .telkiancios
galios”, jvaizdZio galéjo prisidéti ir sovietinio rezimo inspiruota antisemitiné (kos-
mopolity kampanija ir ,Gydytojy byla“) politika. Daliai lietuviy visuomenés ji galéjo
imponuoti kaip galimybé retuSuoti ir iSstumti iS oficialaus diskurso Zydy genocido

' Plg. MAKHOTINA, Ekaterina. Revolutionierung der Museen, Musealisierung der Revolution: Inszenie-
rung der Geschichte im Revolutionsmuseum der Litauischen SSR. Forschungen zur baltischen Geschichte,
2017, Bd. 12, S. 266-291; MAKHOTINA, Ekaterina. Keine Experimente: Russlands Geschichtspolitik und
die Revolution. In Revolution retour 1917-2017: Vorwdirts, und stets vergessen (Osteuropa, 6-8/2017). Hrsg.
von Manfred SAPPER, Volker WEICHSEL. Berlin, 2017, S. 211-230; MAKHOTINA, Ekaterina. Archéologie
der Erinnerung: Der Gedenkfriedhof und das sowjetische Ehrenmal Antakalnis in Vilnius. jahrbuch fir
Historische Kommunismusforschung, 2013, S. 247-262; MAKHOTINA, Ekaterina. ,Abgebaute Erinnerung”
Der Wandel des Kriegsgedenkens in Litauen am Beispiel der Gedenkstatte Pirciupis. In Krieg im Museum.
Prdsentationen des Zweiten Weltkriegs in Museen und Gedenkstdtten des dstlichen Europa (Veréffentlichun-
gen des Coilegium Carolinum, Bd. 131). Hrsg. von Ekaterina MAKHOTINA, Wiodzimierz BORODZIE), Eka-
terina KEDING, Etienne FRANGOIS. Géttingen, 2015, S. 157-181.
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patirtis (Zydy genocido refleksijos Lietuvoje sovietmeciu ir posovietiniu laikotarpiais
problema E. Makhotina narplioja net keliose monografijos dalyse, S. 75-121).

Galima pazyméti, kad knygos autorés tezé apie sovietinio reZzimo pastangas mani-
puliuoti Antrojo pasaulinio karo (,DidZiojo tévynés karo”) atminimo reikSmémis, sie-
kiant simboliskai legitimuotis Lietuvoje, ir apie dalies lietuviy visuomenés intencijas
tokias pastangas priimti pozityviai (nesipriesinti), néra nauja. Ji ne kartg buvo konsta-
tuota istoriky (pvz., Ardno Streikaus, Valdemaro Klumbio ir kity autoriy?), besidomin-
&iy sovietologine problematika, darbuose. Taciau $ioje knygos apZvalgoje norétysi
atkreipti démesj j dar vieng aspektg, kurio monografijos autoré jdémiau neanaliza-
vo. Pokario metais LKP bandymai legitimuotis, vaizduojant save kaip lietuviy nacio-
naliniy interesy ,gynéja", turéjo stipry konkurentg - ginkluotg antisovietinj pogrindj
(analizuojamos monografijos autoré jam taip pat yra skyrusi démesio?), kuris karé
savajj istorinio teisingumo, glaudZziai susaistyto su karo (lietuviy tautos pasiprieSini-
mo sovietinei ir naciy okupacijoms*) atmintimi bei ,atminties karu“, diskursa (3j as-
pektg yra reflektave Bernardas Gailius ir Nijolé Gagkaité-Zemaitienés). Neatmestina
(tyrimy, leidZianciy patvirtinti §j teiginj, kol kas troksta), kad 1944-1949 m. (pirmuoju
ir antruoju partizaninio pasiprieSinimo Lietuvoje periodais) minétas diskursas nema-
Zai lietuviy visuomenés daliai daré didesne jtakg nei LKP ideologiniy sluoksniy kurti
bei sovietinio reZimo saugumo struktiry kontroliuoti naratyvai. Todél knygos‘ auto-
rés pateiktas teiginys apie sovietinés valdzios demonstruoty ,prolietuvisky” pozicijy
patraukluma kai kuriems pokarinés Lietuvos visuomenés sluoksniams (S. 75-90) i3
esmeés taikytinas tik dalies lietuviy visuomenés nuostatoms apibadinti.

Vertas démesio E. Makhotinos teiginys, kad jau pirmaisiais pokario metais sovietinis
reZimas rado bada, kaip, pasitelkus ,DidZiojo tévynés karo” istorine koncepcijq, siek-
ti savo simbolinés legitimacijos Lietuvoje. Tam buvo remtasi nuostata, kad ,lietuviy
liaudies" kovos su ,svetimyjy" (lenky ir vokieciy) bei ,priesisky klasiy” (,burzuazinés

2 STREIKUS, Artinas. Sovietinio rezimo pastangos pakeisti Lietuvos gyventojy tautinj identitetq. Genocidas
ir Rezistencija, 2007, nr. 1 (21), p. 7-30; KLUMBYS, Valdemaras. Lietuvos kultarinis elitas sovietmeciu:
tarp pasiprie$inimo ir prisitaikymo. Lietuvos etnologija, 2008, nr. 8 (17), p. 139-161; JEGELEVICIUS, Sigi-
tas. SSRS-Vokietijos karas: sovietinés istoriografijos klidés. In Lietuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir
ideologiniai kontekstai. Sud. Alfredas BUMBLAUSKAS, Nerijus SEPETYS. Vilnius, 1999, p. 79-91; MACIULIS,
Dangiras; PETRAUSKAS, Rimvydas; STALIONAS, Darius. Kas laiméjo Zalgirio misj? Istorinio paveldo daly-
bos Vidurio ir Ryty Europoje. Vilnius, 2012, jskaitant p. 112-159.

3 MAKHOTINA, Ekaterina. ,Krieg nach dem Krieg". Die antisowjetische Partisanenbewegung in Litauen in und
nach dem Zweiten Weltkrieg. In Partisanen im Zweiten Weltkrieg. Der Slowakische Nationafaufstand im Kontext
der europdischen Wiederstandsbewegungen (Bad Wiesseer Tagungen des Collegium, Carolinum, Bd. 37). Hrsg.
von Martin ZUCKERT, Jirgen ZARUSKY, Volker ZIMMERMANN. Géttingen, 2017, S. 147-164.

¢ Pvz, Pasipriedinimo istorijos apZvalga. Prisikélimo ugnis, 1951-08-01, nr, 3 (19); Partizanai apie pasaulj,
politikq ir save. 1944-1956 m. partizany spaudos publikacjjos. Sud. Nijolé GASKAITE-ZEMAITIENE. Vilnius,
1998, p. 575-578.

*  Pvz,, GAILIUS, Bernardas. Partizanal tada ir Siandien. Vilnius, 2006; GAILIUS, Bernardas. 7944-1953 m.
partizany karas $iuolaikinéje Lietuvoje istorinéje, politinéje ir teisinéje kultiroje, Daktaro disertacija. Vilnius,
2009; ZEMAITIENE-GASKAITE, Nijole. Pratarmeé. In Partizanai apie pasaulj, politikq ir save..., p. 7-46.
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Lietuvos” ir ,Smetonos fasistinés diktatdros”) priespauda rezultatas buvo socialisti-
nés santvarkos Lietuvoje jtvirtinimas 1940-1941 m., stengiantis jg paremti suvokiniu,
kad Lietuvos ,priémimas” j SSRS 1940 m. ir jos ,sugrjZimas” | sovietiniy respubliky
»58im3a” 1944 m, lietuviams buvo vienintelé jy tautos iSsaugojimo salyga (S. 119).

E. Makhotinos tvirtinimu, pokariniu (stalininiu) periodu Lietuvoje jdiegtas sovietinés
Istorijos politikos modelis reikalavo palaikyti centriniy politinés galios struktary ir
ideologinés kontrolés institucijy sankcionuotg ,DidZiojo tévynés karo” diskursa. Ka-
dangi sovietiniame DidZiojo tévynés karo atminimo modelyje pirmiausia buvo pa-
bréziamas vadinamuyjy tarybiniy kovotojy ir auky (iSskyrus Zydus) didvyrisSkumas,
analogiskg vaizdinj buvo siekiama sukurti ir lietuviSkajame diskurse (S. 120-121).
IS sovietinés Lietuvos institucijy ir intelektualiniy sluoksniy buvo reikalaujama rasti
savy herojy - kovotojy su nacistiniais okupantais. DidvyriSkiems personazams la-
biausiai tiko partizanés Marytés Melnikaités ir generolo lvano Cerniachovskio per-
sonalijos, kuriy pagrindu dar karo metais pradétas formuoti DidZiojo tévynés karo
mitas Lietuvoje (S. 70-72, 91, 103). E. Makhotinos nuomone, tai buvo vieninteliai
sovietinio herojinio mito kanong atitike personaZai (S. 120), nes lietuviy dalyvavi-
mas sovietiniame antinacistiniame pogrindyje ir raudonyjy partizany gretose neis-
siskyré nei gausa, nei intensyvumu. Dél Sios prieZasties, knygos autorés nuomone,
sovietinéje Lietuvoje ilgainiui prigijo ideologema apie ,bendrai antifaSistinei kovai
susivienijusius visus Lietuvos gyventojus” (S. 119). ligainiui pradétos skirti ir dvi di-
dZiausio atminimo vertos grupés: lietuviai komunistai (veike pogrindyje ir raudony-
ju partizany daliniuose) ir sovietiniai karo belaisviai. Iki 1949 m. (,Kampanijos pries
kosmopolitus” suintensyvéjimo) sovietinéje Lietuvoje kaip naciy okupacinio reZzimo
auky grupé buvo reflektuojami ir Zydai (ypac tie asmenys, kurie veiké komunistinia-
me pogrindyje getuose bei kovojo raudonyjy partizany gretose, S. 199-203), taiau
stengiantis jos per daug nesuaktualinti. Tai i§ esmés sglygojo ne tik 1944-1949 m.
Vilniuje gyvavusio Zydy muziejaus veikla, bet ir sovietiniy politinés galios struktdry
bei ideologinés kontrolés institucijy interesas ,pasisavinti” naciy genocidiniy nusikal-
timy patirtis savo politiniams siekiams (S. 193-199).

Taigi, pokario Lietuvoje Antrojo pasaulinio karo atminimas buvo priderintas prie So-
viety Sajungoje sigaléjusios ,DidZiojo tévynés karo” atminimo diskurso ideologinés
ir praktinés konjunktary. Taciau, E. Makhotinos teigimu, Sis priderinimas jvyko ne i3
karto ir turéjo keletg etapy. Stalininiu laikotarpiu karas Lietuvoje, kaip ir visoje Sovie-
ty Sajungoje, nebuvo i3skiriamas kaip svarbiausias jvykis: karo patirtis kélé nemazai
sovietiniam reZimui politiSkai neparankiy ir ideologiSkai disonuojanciy klausimy, to-
del stengtasi juos retuSuoti (S. 120-121). Nikitos Chrusciovo valdZios laikotarpiu ka-
ras pradétas vaizduoti kaip ,tarybinés liaudies karas” ir vienas didziausiy ,tarybinés
liaudies” sukrétimy (traumy). Todél 7-ojo deSimtmecio pradzioje vis didesne reikSme
jgijo karo auky siuZetai ir Soviety Sajungos, kaip ,iSvaduotojos” ir ,taikos (at)ne3éjos",
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vaizdiniai. ISskirtuoju periodu sovietinéje Lietuvoje karo aukos motyvas tapo ypac ak-
tualus ir badavo palaikomas lietuviskajai atminimo kultGiros semantikai badingomis
reik§mémis. Viena tokiy buvo Zalgirio kautyniy mitema: sovietiniame diskurse ji buvo
eksplikuojama vaizduojant naciy Vokietijos karing vadovybe kaip viduramZisko Vo-
kie€iy (,kryZiuociy") ordino grobikisky késly Lietuvoje tesejg (S. 113-115). Tuo tarpu
7-0jo deSimtmecio pab. - 8-0jo deSimtmecio pr. sovietinés Lietuvos istorijos politikos
diskurse didZiausig jtakg jgijo proletarinio internacionalizmo ideologema, iSreiSkusi
sovietinio patriotizmo principa. Badingiausi Sitokios tendencijos pavyzdZiai, E. Makho-
tinos nuomone, buvo $iuo laikotarpiu Lietuvoje jrengti paminkliniai objektai, ,jkvépti”
lietuvisko folkloro ir tautinés estetikos - Ablingos ir Pirliupiy memorialiniai komplek-
sai (S. 159-171, 182-188). E. Makhotinos teigimu, laikantis Soviety Sajungos centrinio
ideologinio aparato sluoksniy jtvirtintos nuostatos, Lietuvoje 8-ajame deSimtmetyje
Antrojo pasaulinio (,DidZiojo tévynés”) karo atminimo diskurse nusistovéjo tendencija
karo patirt] reflektuoti pasitelkiant Raudonosios armijos vadovaujanciosios sudéties
bei eiliniy kariy atsiminimus. Taciau ne maZiau pastebima tendencija buvo pagrindine
karo (naciy okupacinio rezimo) auky grupe vaizduoti lietuvius, stengiantis retusuoti
faktus apie vietinius naciy pagalbininkus (Siame kontekste ypac reik3minga buvo ,bur-
Zuaziniy nacionalisty” mitema) ir visiSkai ignoruojant Zydy genocida.

Vienas efektyviausiy sovietinés istorijos politikos Lietuvoje jrankiy, E. Makhotinos
teigimu, buvo muziejy sistema (S. 123-132, 139-147). Istoriniai ir krastotyriniai mu-
ziejai sovietinéje Lietuvoje nei organizaciniu, nei idéjiniu turiniu (ekspozicijomis)
neidsiskyre i$ bendro Soviety Sajungos konteksto. Muziejai privaléjo vykdyti socia-
listinés santvarkos pazangos ir sovietinio patriotizmo propagavimo uZdavinius, to-
dél jau 5-ajame deSimtmetyje ir 6-ojo deSimtmecio pradZioje Lietuvoje jsteigtuose
muziejuose daugiausia démesio skirta pasakojimui apie ,darbininky klasés kovos su
iSnaudotojais Lietuvoje” multiplikuoti. Taip stengtasi tinkamai perteikti istorinio ma-
terializmo ideologemga. Tokiu etaloniniu muziejumi ilgainiui tapo Lietuvos SSR revo-
liucijos muziejus (S. 148-150). Tuo tarpu muziejai, kurie nesiderino su 3iuo principu
{(pvz., Zydy muziejus Vilniuje), buvo uZdaromi. Kita vertus, istoriniams ir krastotyri-
niams muziejams pagrindiniais naratyvais (kartu ir i3likimo galimybe) tapo ,Didysis
tévynés karas” ir naciy okupacinio rezimo represijos pries ,lietuviy liaudj“. Kovose
dalyvave ir naciy represuoti lietuviai (ypéE komunistai, komjaunuoliai ir sovietiniai
aktyvistai) buvo herojizuojami ir vaizduojami kaip nenuilstantys pasiprieSinimo ko-
votojai, su priesu kovoje ,petys petin su kitomis sovietinémis tautomis”. Siam na-
ratyvui labai parankus buvo 16-osios lietuvidkosios divizijos vaizdinys (S. 147, 149).
Ypat pabréitas bendros lietuviy ir baltarusiy kovos su naciais naratyvas. Siuo tiks-
lu puikiai tiko raudonyjy partizany siuZetai (S. 150-151). Be to, stengtasi palaiky-
ti ir ,Raudonosios armijos - iSvaduotojos” mitema, kuri bendrame diskurse turéjo
funkcionuoti kaip sovietinés Lietuvos visuomenés tapatybés pagrindas. Tokiose ide-
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ologizuotose karo reprezentacijose didelis démesys teiktas komunisty (bolSeviky)
vaidmeniui Raudonosios armijos ir partizany kovose (ir pergalése) pabrézti. Kaip
antitezé buvo naudojamas ,lietuviSkyjy burzuaziniy nacionalisty” - ,hitlerininky” ir
«fasisty” talkininky - vaizdinys. Batent tokia .gério ir blogio” takoskyros paradigma,
E. Makhotinos nuomone, nulémé ir daugelio sovietiniy paminkly ,DidZiajam Tévy-
nés karui” reikSminj turinj - Sie paminklai buvo skirti ne karo aukoms atminti, bet
~komunisty ir tarybiniy Zmoniy didvyriskai kovai su fadizmu” jprasminti (S. 188-189).

Autorés konstatavimu, Lietuvos muziejy sistema buvo jdémiai kontroliuojama i3
virSaus" auksciausiy sovietinio reZimo politinés galios institucijy. Tai buvo esminis
dalykas, nes muziejai atstovavo oficialiai partinei linijai ir perteiké ,teisingg” istorija.
Viena svarbiausiy muziejy kontrolés institucijy buvo LKP(b) CK kontroliuojamas LKP
istorijos institutas, kuris rapinosi, kad istorijos ir kraStotyros muziejai nenukrypty
nuo oficialaus ideologinio diskurso. Taciau, pasak E. Makhotinos, ir patys muziejai
stengési nenukrypti nuo dominuojancio ideologinio diskurso ir istorijos politikos.
Todél istorijos ir krastotyros muziejy ekspozicijos atliepé badingiausias sovietinio
rezimo ideologinés kaitos tendencijas. Autoré pabréZia, kad 7-ajame desimtmety-
je Lietuvos SSR, kaip ir likusios Soviety Sajungos, muziejy ekspozicijose vyravo ne-
gatyvy Vakary Vokietijos (ir ,vakary vokie€iy") jvaizdj formavusios fabulos, 8-ajame
desSimtmetyje dominavo ,antiimperialistinés”, ,antiamerikietiskos" ir ,antikapitalisti-
nés” tematikos naratyvai, 9-ajame deSimtmetyje lyderiaujanciose pozicijose jsitvirti-
no sovietinés sistemos kaip ,tauty draugystés” uztikrintojos ir ,taikos garantés” ide-
ologemg palaikiusios reikSmés (S. 188-189).

Ypa¢ aktualus, nes kol kas mazai tyrinétas, E. Makhotinos svarstomas Zydy genocido
(Holokausto) auky Lietuvos SSR refleksijos klausimas, kuriam skirtas treciasis mo-
nografijos skyrius (S. 191-240). Kaip ir dalis kity Sj klausima aktualizavusiy autoriy,
E. Makhotina konstatuoja, kad Lietuvos SSR, kaip ir kitose sovietinése respublikose,
j Holokaustg iSgyvenusiyjy patirtis buvo Zvelgiama labai rezervuotai. Kaip ir visoje
Soviety Sajungoje Lietuvos SSR Zydy genocidas nebuvo moksliniy tyrimy objektas,
nes politinés galios sluoksniai vengé lietuviy visuomenés dalies dalyvavimo naciy or-
ganizuotame genocide klausimo (iSskyrus atvejus, kai tai buvo reikalinga kai kuriems
lietuviy iSeivijos veikéjams diskredituoti, S. 227-231¢). Autorés nuomone, sovietinis
reZimas ribojo Zydy genocido visuotinés recepcijos galimybes dar ir todél, kad venge
asociacijy apie ,Zydy vaidmenj” Lietuvos sovietizacijoje 1940-1941 m. plitimo. Jos
tvirtinimu, sovietinis reZzimas sieke lietuviy lojalumo, todél buvo linkes uzgoZzti Zydy
trauminiy patiréiy raiskas (S. 239-240). Tai i$ esmés patvirtina Zydy muziejaus, Pa-
neriy ir IX forto memorialo panaudos ideologiniams ir istorijos politikos tikslams
intencijos (S. 172-182, 209-213, 231-239). Kita vertus, iSgyvenusiyjy po Holokausto

¢ Taip tvirtinama ir Lietuvos istoriky darbuose, pvz.: BURINSKAITE, Kristina. LSSR KG8 ideologija, politika ir
veikla 1954-1990 m. Vilnius, 2015, p. 153-164.
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patirciy rai$ka buvo ribojama ir dél sovietinio reZimo politinés galios sluoksniuose
jsitvirtinusios (ypa¢ po 1948 m.) nuostatos gretinti jas su ,specifiSkai Zydiskos" ta-
patybés, trukdZiusios ,sovietinei asimiliacijai”, uZuomazgomis: sovietiniams ideolo-
gams nepatiko, kad dalis sovietinés Zydy visuomenés nepriemé reZimo palaikomos
.Visy tarybiniy tauty auky lygybés” mitemos (S. 240). Dél to iSlikusiesiems po Holo-
kausto buvo sunku susiburti j tai, kas vadintina trauminés patirties / atminties grupe.
Nepaisant to, genocidinémis patirtimis buvo dalijamasi (,atminties darbo” principu)
Lietuvos Zydy terpéje neoficialiomis formomis ir ,nesankcionuotomis” praktikomis,
pvz., minéjimais masiniy Zudyniy vietose (S. 203-209). Daugelis tokiy raisky nebuvo
aktualios didZiajai daliai sovietinés lietuviy visuomenés. Taigi E. Makhotinos tezés
leidZia daryti i3vada, kad sovietinis reZimas lietuviy visuomenéje nepalaiké prielaidy
nuostatoms, pagrijstoms Zydy genocido refleksija ir empatija jo aukoms, susiformuo-
ti. Todél 9-ajame dedimtmetyje prasidéjus sparciai politinés situacijos ir ideologinés
atmosferos kaitai, autorés teigimu, lietuviy visuomene istiko kognityvinis ,susidari-
mo su Holokaustu” sukrétimas, kurio padariniai buvo pastebimi ir posovietiniu lai-
kotarpiu. Panasios Holokausto ,jveikos" reakcijos, anot autorés, buvo badingos ir
posovietinés Latvijos bei Ukrainos visuomenéms (S. 240).

Esminis laZis, E. Makhotinos tvirtinimu, Antrojo pasaulinio karo atminimo
formavimo(si) procese Lietuvoje jvyko SajadZio laikotarpiu ir pirmuoju posovietiniu
tarpsniu, kai oficialiajame diskurse buvo jtvirtinti trys naratyvai: ,pakilimo” (tarpuka-
rio Lietuvos), ,Zlugimo" (sovietinés okupacijos) ir ,atgimimo" (iSsilaisvinimo i3 Soviety
Sajungos) (S. 241-259). Sie naratyvai, jos konstatavimu, atliko sovietinés atminimo
kultiiros ,neutralizavimo” funkcija, kuri reiSkési trimis kryptimis. Pirmoji kryptis buvo
tarpukario Lietuvos, ypac jos ,smetoninio laikotarpio®, reabilitacija, iSstumiant i$ vie-
Sosios vartosenos tokias sovietines kliSes kaip ,Smetonos fasistiné diktatara". Antroji
kryptis rémési Lietuvos sovietizacijos 1940-aisiais mito dekonstravimu, kuris buvo
pagrjstas sovietinj rezimq apibréZusia ,deformuoto socializmo” samprata bei Rib-
bentropo-Molotovo pakto (is)vieSinimu. ligainiui tai nulémé, kad sovietiné epocha
buvo reflektuojama isskirtinai kaip okupacinis ir represijy laikotarpis. Tredioji kryptis
rémeési pastangomis formuoti pasakojimg apie pokario antisovietinj ginkluotg pasi-
prieSinimg, kuris ilgainiui i$sivysté | ideologiskai bei politiskai orientuotg ,didjjj" parti-
zaninio karo naratyva. Autorés tvirtinimu, pastarasis pasakojimas Svelnino 1940-yjy
okupacijos (ir nepasipriedinimo jai) trauma (S. 297-298).

E. Makhotinos nuomone, Antrojo pasaulinio karo refleksijose, pasireiSkusiose po-
sovietinés lietuviy visuomenés vieSajame diskurse, ilgainiui neliko vietos Lietuvos
Zydy, lenky, baltarusiy ir rusy patirtims - nulémus ,atgimimo” laikotarpio ideolo-
giniams ir politiniams prioritetams Lietuvoje prasidéjo Antrojo pasaulinio karo at-
minties , lietuvinimo” procesas. Jo metu buvo uZdarinéjami sovietiniai muziejai (pvz.,
Lietuvos SSR revoliucijos muziejus), griaunami sovietiniai paminklai ir kei¢iamos
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memorialiniy kompleksy reikSmés (pvz., IX forto, Ablingos ir Pirciupiy, kurie tapo
Ltotalitarizmo auky” atminima jreikSminanciais objektais, S. 260-297). Kita vertus,
posovietiniu tarpsniu susirapinta aktualizuoti ir ,naujus”, naujosios istorijos politikos
prioritetams parankesnius, objektus, tokius kaip Maciky lageriy (Antrojo pasaulinio
karo belaisviy stovykly ir GULAG'o padalinio) memorialinis kompleksas (S. 280-281).
Taciau tokios istorijos politikos kryptys buvo orientuotos ne tik | atsizadéjimo nuo
komunistinés pasauléziaros ir ideologijos dembnstravimq, bet ir j simbolinj atsisky-
rima nuo Rusijos kaip ,okupacinés galios”. Tokia nuostata, E. Makhotinos manymu,
ypac aktualizavosi Lietuvos euroatlantinés integracijos periodu, kai buvo sutelktos
pastangos greta partizaninio karo pasakojimo integruoti ir sovietinés okupacijos bei
deportacijy atminimg palaikancius naratyvus (S. 285-288, 297-298).

Posovietinio laikotarpio Lietuvos muziejy sistemos pertvarkoje, autorés teigimu, dau-
giausia démesio skirta stalininiam (politiniy represijy, deportacijy, GULAG'o, partiza-
ninio karo) periodui jreikSminti. Autoré atkreipé démesj, kad didziausias diskusijas ir
jtampas posovietinéje lietuviy visuomeneéje sukélé pastangos jtvirtinti nuostatg, kad
sovietinés represijos i§ esmés laikytinos genocidu (S. 300-309). Siuo tikslu, E. Makhoti-
nos nuomone, ir buvo sukurtas Genocido auky muziejus (kartu su Tuskulény memo-
rialiniu kompleksu) simboliskai tokiai paskirCiai labiausiai tikusioje vietoje - buvusioje
Valstybés saugumo komiteto (KGB) centrinéje bastinéje. Autorés konstatavimu, Sis
muziejus sutelktas daugiausia j ,etnocentrinius” (,lietuviskus”) stalinizmo nusikaltimy
Lietuvoje akcentus, todél yra vienas iSkalbingiausiy ne tik ,nacionalinés viktimizaci-
jos", bet ir politiniy interesy poveikio memorialiniam objektui pavyzdZiy (S. 309-328).
E. Makhotinos svarstymu, tai galéjo nulemti XX a. 9-ajame deSimtmetyje jsitvirtinusi
Jtautinés istorijos” tradicija, perimta is tarpukario konteksto (S. 329-332).

Autorés nuomone, viena pastebimiausiy alternatyvy lietuviskojo diskurso bandymams
pertvarkyti” Antrojo pasaulinio karo atmintj Lietuvoje posovietiniu ir Siandieniniu lai-
kotarpiais yra Valstybinio Vilniaus Gaono Zydy muziejaus Tolerancijos centro (kartu
su nuolatine Holokausto ekspozicija (,Zaliuoju namu®) ir Paneriy memorialu) veikla
(S. 333). Autoré paZymi, kad pagrindinis Sio muziejaus leitmotyvas (,sugriauti tylg”)
buvo nukreiptas ne tik j Holokausto jsisgmoninimo Lietuvoje prielaidy stiprinima, bet ir
j palankios socialinés tinklaveikos tokiai recepcijai sukarimg. 1S esmés muziejaus déka
buvo pradétos bendros Zydy ir lietuviy istorijos sampratos paieskos (3j tikslg atliepé
pirmosios muziejaus ekspozicijos bei 2002 m. pradéjes veikti Tolerancijos centras),
kurios padéjo susiformuoti prielaidoms atsirasti dalies lietuviy visuomenés empatijai
Holokausto aukoms (S. 372-379), Iki Tarptautinés komiéijos naciy ir sovietinio okupaci-
niy rezimy nusikaltimams Lietuvoje jvertinti 1998 m. jsteigimo Zydy muziejus i3 esmés
buvo vienintelé institucija, koordinavusi mokslinius Holokausto tyrimus bei Svietimo
projekty vykdyma Lietuvoje. Ypac svarbus Zydy muziejaus veiklos baras, E. Makhotinos
nuomone, yra Holokausto memorialy apsaugos sritis, ilgainiui susitelkusi j ilgametes
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pastangas sukurti jvairiy Antrojo pasaulinio karo patir¢iy / atminciy (ne tik Zydy, bet ir
lenky (Armia Krajowa veterany), rusy (buv. belaisviy raudonarmiediy), lietuviy (Vietinés
rinktinés veterany) bei kity bendruomeniy) grupiy tapatybéms imly Paneriy memori-
alinj kompleksg (S. 379-386). Tai ypac sudétingas uzdavinys, nes kiekviena atminties
grupé Panerius suvokia kaip ,savos” (neretai ir ,savo genocido®) traumos vietg, ir Sis
suvokimas ne visada sutampa su tarptautiniame kontekste Paneriams priskiriama Ho-
lokausto vietos, prilygstancios Treblinkai arba Ausvicui, reikSme (S. 386).

Monografijg E. Makhotina baigia, keldama pastaruoju laikotarpiu aktualumo nesto-
kojantj klausima, - kiek ,Pergalés dienai” (geguZés 9 d.) teikiamos reikSmes skiriasi
jvairiose (i$ esmés lietuviy ir rusakalbiy) Lietuvoje susiformavusiose Antrojo pasaulinio
karo patirciy / atminciy grupése (S. 387). Autoré konstatuoja, kad skirtingos Antrojo
pasaulinio karo interpretacijos nulemia ir kardinalius jo atminimo preferencijy skirtu-
mus. Lietuvos geopolitinés orientacijos nulemtos oficialios istorijos politikos tendenci-
jos skatina didZiaja lietuviy visuomenés dalj atsiriboti nuo geguzés 9 d. minéjimy kaip
Rusijos propaguojamos atminimo tradicijos (taip pat ir ,mink3tosios galios") (S. 400-
402). Nuo 2005 m. oficialia pergalés pried nacistinj reZimg data Lietuvoje laikoma ge-
guzés 8 d. - butent Sios dienos minéjima bandé jtvirtinti ne tik oficialig istorijos politikg
formuojancios institucijos, bet ir tokie oficialas asmenys kaip prezidentai Algirdas Bra-
zauskas (minéjime Pir&iupiuose 1995 m.), Valdas Adamkus (minéjime kariy kapinése
Antakalnyje 2005 m.) ir prezidenté Dalia Grybauskaité (minéjime Paneriuose 2010 m.)
(S. 421). Tuo tarpu dalyje Lietuvos rusakalbiy bendruomenés stipréjancios ,nesutiki-
mo” nuotaikos skatina jg palaikyti ,Pergalés dienos” minéjimo geguzés 9 d. tradicija.
Jos reik3minis turinys, E. Makhotinos nuomone, yra labiau susijes ne tik su nostalgija
sovietinei sistemai (tokia vertinancioji nuostata vyrauja lietuviskajame diskurse), bet ir
su kitais veiksniais. Tai ir socialinis protestas dél sunkios materialinés karo veterany
padéties ir jy ,simbolinio kapitalo” netekimo po 1990 m., ir ,hibridinis karas", kurj,
autorés nuomone, liudija Sv. Jurgio juostelés reik3minio turinio transformacijos 2010-
2014 m. periodu (S. 429-432), Antifa Lietuva ir kity Rusijos palaikomy ,mink3tosios
galios” (soft power) (S. 440) grupiy (pvz., Socialistinio liaudies fronto) veikla. Monogra-
fijos autorés nuomone, tokiy tendencijy egzistavimas leidZia jZvelgti ne tik ,atminties
karo” raiSkas, bet ir konkuruojanciy sampraty apie Antrojo pasaulinio karo (taip pat
ir ,DidZiojo Tévynés karo") patirtis sgveika. Autorés konstatavimu, Antrojo pasaulinio
karo ,jveika” Siandieninéje Lietuvoje dar néra pasibaigusi (S. 441).

Apibendrinant galima konstatuoti, kad E. Makhotinos monografija yra vertingas Zingsnis
ne tik prapleciant sovietologiniy studijy sritj, bet ir uZpildant Antrojo pasaulinio karo atmi-
nimo kultdros transformacijy sovietiniu ir posovietiniu laikotarpiais tyrimy spragas. Auto-
rés knyga jrodo, kad tokio pobadzio tyrimai jau yra sukaupe nemenka probleminiy aspek-
ty identifikavimo ir analitiniy prieigy taikymo jdirbj. Tai teikia vilties, kad artimiausiu metu
sovietinés atminimo kultdros tyrimy laukas plésis ne tik kiekybiskai, bet ir kokybiskai.
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