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SANTRAUKA

A. Navardauskaité. Deontologinés ir utilitarizmo etiniy teorijy kontraversija: skyryby Lietuvoje
(1990-2018) atvejo analizé. Profesinés etikos ir etikos audito magistrantiiros studijy programos
baigiamasis darbas. Darbo vadové: dr. Ernesta Molotokiené. Klaipédos universitetas: Klaipéda, 2020.

Raktazodziai: deontologiné etika, utilitarizmo etika, skyrybos Lietuvoje (1990-2019)

Darbo tikslas: Tikslas — nustatyti iStuoky priezastis, etiniy vertybiy kitimg ir iSsiaiSkinti prevencija,
remiantis I. Kanto ir J. Benthamo jZvalgomis, Lictuvos valstybés politiniais dokumentais, bei kity autoriy
darbais, straipsniais, interviu.

Baigiamajj darba sudaro jvadas, trys skyriai, i§vados, literatliros sarasas ir rekomendacijos. Darbe
yra analizuojama skyryby Lietuvoje (1990 — 2018) tema i$ utilitaristiniy ir deontologijos etikos teorijos
perspektyvy. Norint iSsiaiskinti pagrindinius klausimus, pirmiausia pateikiama etiniy teorijy ideologijos,

Seimos samprata ir tuomet pereinama prie skyryby tematikos.



SUMMARY

Ms.A. Navardauskaité. Contrasting ethical theories of deontological and utilitarianism: a case
study of divorce in Lithuania (1990-2018). Professional ethics and ethics audit finishing job of master
of science studies program.Work guide: dr. Ernesta Molotokiené. University of Klaipeda: Klaipeda,
2020.

Keywords: deontological ethics, utilitarian ethics, Divorce in Lithuania (1990-2018).

Job object: identify causes of divorce, change in ethical values and find out prevention, based on
insights by I. Kant and J. Bentham, political documents of the Lithuanian state, as well as works, articles,
interviews of other authors.

Finishing job is made from introduction, three sections, conclusion, recommendation, list of
literature. In this work analyses are made about the topic of divorce in Lithuania (1990-2018) from the
perspectives of utilitarian and deontological ethics theory. In order to find out the main issues, the
ideology of ethical theories, the concept of the family is introduced first and then the topic of divorce is

introduced.
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IVADAS

Ilga laikg Lietuva priklausé¢ Soviety Sajungai, kuri, kaip zinome, turéjo savo ideologija, suformavo
tam tikrg kulttirinj ir socialinj gyvenima. Nuo 1990 mety Lietuva tapo nepriklausoma valstybe, kurioje
kaip nurodyta Konstitucijoje: ,,7mogaus privatus gyvenimas nelie¢iamas®“. Jeigu skyrybos anks&iau
buvo gédinga iSimtis, tai Siandieninéje visuomené tampa savotisku mados reiskiniu, o juk mada yra tai,
kas modernu, Siuolaikiska, nauja, populiaru. Visa tai Siandieniné visuomené sieja ir su skyrybomis.

Darbas apima skyryby Lietuvoje tyrimg nuo 1990 iki 2018, kuriame pateikiamos dviejy etiniy
teorijy deontologijos ir utilitarizmo prieStara. Teorinéje dalyje deontologinés etikos aspektais
grindZiamas Seimos sudarymas ir jos iSsaugojimas, kurie yra siejami su pareiga, apibrézta I. Kanto
kategorinio imperatyvo formuluotéje: ,,Elkis taip, kad tavo valios maksima visada galéty buti ir
visuotinio jstatymo leidimo principas®.?.

Skyrybos dazniausiai skaudina Seimos narius, o juk santuoka yra sukuriama Seima, pagal jstatyma
ir pareigg santuoka turi gyvuoti amzinai. Ir biity nepagrista visas Seimas, laimingas ir nelaimingas,
jréminti j deontologinés etikos moto, nes yra dar ir utilitarizmo etikos teorija su ,,didZiosios laimés
principu®, pagal kurj ,,moralin¢je saskaitoje svarbu ne vien paties veikianciojo laimé, bet laimé visy,

kuriuos tas poelgis lie¢ia®*

. Taigi ir ¢ia jau svarbiausia rezultatas ir  principus nebekreipiama démesio,
taip kaip yra deontologinés etikos atzvilgius.

Darbo aktualumas: Etiskas pozitris j Seimg I. Kanto (deontologija) ir J. Benthamo (utilitarizmas)
atzvilgiu. Kaip skirtingos etikos teorijos supranta Seimos branduolj. Kriks¢ioniskoji etika propaguoja
Seima iki mirties. Kataliky bazny¢ia siekia stiprinti Seimg kreipdamasi tiesiogiai j norinius kurti Seima
ir ] turin¢ius Seimas.

Lietuvos konstitucija, Seimos politikos koncepcija, Nacionaliné demografinés (gyventojy)
politikos strategija 65.1 str. 187 , Lietuvos Respublikos Seimos stiprinimo jstatymas — visi Sie
dokumentai, skatina Seimos stiprinimg ir gerove¢ raStiSkai. Jdomu, ar tikrai jie realiame gyvenime
funkcionuoja? Nacionaliné¢ demografinés (gyventojy) politikos strategija 65.3 str. 188 antroji dalis

»Seimos gerové“ pateikia ne tik sprendimo biidus, bet ir problemas, kas leidZia geriau suvokti

problematika.

L LR konstitucija
2 Anzenbacher, A. 1995, Etikos jvadas. Vilnius:Aidai. P.53
3Anzenbacher, A. 1995. Etikos jvadas. Vilnius:Aidai.P.33



Skyrybos — privati tema ir retai, kada iskeliamas $ios problemos klausimas dazniausiai palickamas
neutraliai diskusijai. Mazéjant gyventojy skaiciui skyrybos Lietuvoje auga. Ar valstybés siekis mazinti
skyryby skaiciy gali biiti visisSkai jvykdytas.

Lietuvoje $eimos ir skyryby temas pladiai tyringja sociologé Ausra Maslauskaite. Seimos
psichologas G. Navaitis gilinasi j Seimos problemas ir skyrybas, sukelian¢ius psichologinius veiksnius.
Norit i$siaiSkinti deontologines ir utilitaristines perspektyvas darbe naudoti Siy etikos teorijy pradininky
I.Kanto ir J.Benthamo mintys.

Teorinés ir praktinés darbo dalys suteikia galimybg geriau iSanalizuoti skyryby aspektus ir suvokti,
ar tikrai politikos strategijos, Seimos stiprinimo atzvilgiu, yra naudingos, o gal vis délto reikia remtis
etikos teorijomis, kurios leidzia nuspresti individualiai, kas yra geriau.

Tiriama problema: skyryby Lietuvoje 1990-2018 m. statistiniy duomeny analizé, siekiant
atskleisti did¢jancio skyryby skaiCiaus priezastis, kurios grindZziamos etiniais deontologinés ir
utilitaristinés etiniy teorijy principais.

Tyrimo objektas: teoriné skyryby Lietuvoje (1990-2018) atvejo analizé.

Tyrimo tezé: Poziiiris | Seimos institucijg ir skyrybas koreliuoja su dominuojanciais visuomeneés
moraliniais principais, todél deontologinés ir utilitaristinés etiniy teorijy jveiklinimas Seimos politikos ir
Seimos teises srityse gali biti efektyvi skyryby Lietuvoje prevencijos priemong.

Tyrimo tikslas: isanalizuoti skyryby Lietuvoje 1990-2018 m. statistinius duomenis, nustatyti
pagrindines skyryby priezastis, atskleisti klasikiniy etiniy — deontologinés ir utilitaristinés — teorijy

poveikj Seimos vertybiy formacijai bei skyryby prevencijai.

UZdaviniai:

1. [Sanalizuoti Seimos kaip etinés vertybés sampratos kismo prieZastis ir poveik] santuokos
formacijai;

2. Istirti Seimos politikos ir S§eimos institucijos sampratos kisma Lietuvoje;

3. Atskleisti visuomenés moraliniy principy poveikj Seimos institutui;

4, ISanalizuoti Lietuvos statistikos departamento duomenimis apie skyryby statistika 1990-

2018 m. laikotarpiu ir i8tirti skyryby priezastis;
5. ISsiaiSkinti, koks yra poziiiris ] Seimg ir skyrybas, remiantis deontologinés etikos teorijos

perspektyva;



6. ISsiaiSkinti, koks yra poziiiris | Seimg ir skyrybas, remiantis utilitarizmo etikos teorijos
perspektyva.
Tyrimo metodai — darbe panaudoti teksto interpretacijos, dokumenty analizés, statistiniy duomeny

analizés bei specialisty pateikty duomeny lyginamosios analizés metodai.

Magistro darbo struktiira. Darbg sudaro jvadas, trys skyriai, i§vados, literatliros saraSas.
Déstomoji dalis susideda i$ skyriy, kurie turi poskyrius, juose analizuojami skirtingos to paties klausimo
pozicijos. ISvados, literatiiros sgraSas bei santraukos lietuviy ir angly kalbomis parengtos darbo

pabaigoje.



1. Seimos etika

Keiciasi pasaulis, keiciasi ir daugelis id¢jy ir paziiiriy. Tradicinis Seimos modelis — susituoke
skirtingy ly¢iy Zzmonés auginantys savo vaikus, kartu praleidziantys visg gyvenima, nebéra vienintelis
Seimos modelis. Skirtingos etikos teorijos deontologija, utilitarizmas pateikia Seimos sampratg i§ savo
perspektyvos. D¢l tokio plataus etikos teorijy galimybiy, Siandieng Seima yra toleruojamas ne tik

tradicinis Seimos modelis, bet ir daugelis kity Seimos egzistavimo formy.

1.1. Seimos samprata deontologinés etinés teorijos kontekste

Deotologiné etika kildinama i§ graiky kalbos Zodzio deon, kuris reiskia pareigg. Deontologinéje
etikoje veiksmas yra siejamas su pareiga. Deontologijos terminas panaudotas utilitarizmo atstovo
J. Benthamo, kuris netgi parasé knyga: ,,Deontologija arba moralés mokslas“, kurioje antrame skyriuje
paaiskina, kodél $is terminas naudojamas®. Pasak Benthamo tai yra taip pat moralés subjektas ir, kuriame
veiksmas turi biiti taip atliktas kaip numatyta taip, kaip reikia padaryti. Sios etikos principus suformavo
Karaliau¢iuje XVIII a. gimes vokieCiy filosofas Imanuelis Kantas (1724-1804). Jo zymiausia frazé
apibuidinanti Seima - ,,sajunga dviejy skirtingos lyties asmeny skirta visam gyvenimui abipusiai nuosavybei
ju ly€iy savybémiss“. I§ citatos galima teigti, kad pirmiausia deontologai toleruoja santuoka tik tarp
skirtingos lyties asmeny, taip pat kaip ir KrikS¢ioniSka etika propaguoja santuoka ,,visam gyvenimui‘.
Reiskia, kad skirtingai nei utilitarizmo etikoje, deontologija nepasisako uz skyrybas. Kalbama apie dvipuse
nuosavybe, taip |. Kantas pazymi ir moters teises. Tai parodo, kad ne tik moteris yra vyro, bet ir vyras

moters. v

1.1.1. 1.Kanto deontologinés etikos principai

Imanuelio Kanto gyvenimas Karaliauciuje pasizymejo asketizmu, monotoniSku gyvenimo biidu,
ta¢iau save iSreikSdavo raSydamas. Manoma, kad ,,Jo sistema jdiege ir placiai paskleidé naujg filosofiniy
problemy kélimo buidg ir naujai | jas atsaké. Lojalus Priisijos valdinys, jsitikings, jog Zmogui, kuriam
brangus savas kailis, galima tik patarti saves nestatyti | pavojy, filosofas, apie save kalbéjes, esa neretai

Ji apninka mintys, kuriy i$sakyti jis nickada neiSdrjsty, filosofijos srityje suformulavo i§ tiesy

4 Bentham, J. 1834. Deontology or the science of morality. Edinburgh. William Taith. P. 21
5 Kant, 1. 1977. Die Metaphysik der Sitten. .Frankfurt am Main: Suhrkamp.P. 277



revoliucingus teiginius®. Imanuelis Kantas yra parases daugybe darby, vieni Zymiausiy i§ jy yra Sie, per
kuriuos ir atsiskleidzia deontologijos etikos principai:

Grynojo proto kritika isleista 178 1m. Rygoje. Joje kalbama apie skirtumus grynojo ir empyriskojo
pazinimo. Ar misy turimi tam tikri pazinimai yra a priori (lot.a priori ,, A priori, kaip jau minéjome,
lotyniskai reiskia ,,i§ pradziy“, o Kantas, vartodamas S$ig fraz¢, turi galvoje ,,iki patyrimo*,

,nepriklausomai nuo (konkretaus) patyrimo’«

.) apspresti ir netgi jprastinis intelektas niekada be jy
neapseina? I. Kantas filosofijg apibuidina kaip mokslo biitinybe, kuri turi galimybe apibrézti principus ir
visuma visy pazinimy a priori. Jis analizuoja analitiniy ir sintetiniy sprendiniy skirtingumg, taip pat
teigia,kad visuose protu pagristuose teoriniuose moksluose kaip principai gludi aprioriniai sintetiniai
sprendiniai. Knygoje analizuojama, koks yra bendrasis grynojo proto uzdavinys. Kritikos pabaigoje
pateikiama idéja ir skirstymas specialaus mokslo, kurj vadina grynuoju protu®.

Sprendimo galios kritika, i§leista 1790 Rygoje. Kritikoje kalbama apie filosofija kaip apie sistema
bei apie sistemg aukstesnio pazinimo, kur filosofija yra viso pagrindas, sistemg kaip visos zmogiskosios
visumos. Rasytojas patirt] sulygina su sistema, kuri daro jtaka sprendimui. Apraso mastymo sprendimo
galig. Jis nepamir$ta paminéti ir gamtos formy paskirties, kuri jvardinta kaip ypatinga sistema. Treciojoje
savo kritikoje jis sprendimo galig apibiidina idéjinj technikos ir gamtos pagrindg. Pabaigos paskuting dalj
sudaro enciklopedinis jvadas j praktinio proto sprendimo galios sistemos kritika ir jvadas j sprendimo
galios kritikg .

Praktinio proto kritika isleista 1787m. Rygoje. Kritika susideda i§ dviejy daliy. Knygoje I. Kantas
apraSo, koks yra mokslas grynojo praktinio proto, pateikia praktinio proto analitikg ir dialektika. Antroje
savo knygoje filosofas apraso grynojo praktinio proto metodinius mokslus®. Kritikoje atsiskleidzia ir
deontologinés etikos prasmé. Zmogus vadovaujasi jausmais ir protu. ,,Praktinio proto kritika* moko, kaip
vadovautis protu, todél filosofas daugeliui apibiidinimy naudoja Zodj praktinis, norédamas paaiskinti tai,
kas vyksta vadovaujantis protu. Veiksmai, kuriuos zmogus atlieka pasikliaudamas protu yra pareiga.
Veiksmas gali biiti atliekams su protu ir jausmais ir atvirk§¢iai — be jausmy, vadovaujantis tik protu, tokj
veiksmg I. Kantas traktuoja kaip prievarta atliktg, taciau moraly. Moralé yra Sventumas, Sventumas yra

pareiga, pareiga yra moralé — §ventumo ir padios pareigos pagarbal®. Kritikoje i§plétota ir kategorinio

® Sikora. 2004. Susitikimas su filosofija. Nuo Herakleito iki Huserlio. Vilnius: Alma Littera. P. 308
" Nekrasas, E. 2006. Filosofijos jvadas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy institutas. P. 69
8 Kant, I. 1977. Die Metaphysik der Sitten. Frankfurt am Main: Suhrkamp
° Kant, 1. 1977. Kritik der praktischen Vernunft. Band 7.Frankfurt am Main: Suhrkamp
10 Kantas, 1.1987. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis.P.101-102
10



imperatyvo prasmé, 1 jo déka dori poelgiai tampa pareiga.
Logiska, nes Sis moto siejamas su jstatymu, jstatymas
sudaromas vadovaujantis protu, 0 ne jausmais ir juo Zmonés
vadovaujasi, jeigu ne savo noru tai i§ pareigos. Kategorinis
imperatyvas apjungia laisve, prota ir morale. Benthamas
teigia 12, kad deontologijos principai yra pastatyti ant
utilitarizmo pamaty, kiekvienas veiksmas yra teisingas arba

neteisingas, pritartas arba nepritartas, taip pat yra orentuota

prisidéti ar sumazinti visuomenés laime. . Kanto

deontologing etikg apraSo Dieter Frey ir Lisa Schmalzried

knygoje ,Filosofijos vadovas“, kuriame pavaizdavo
»KantiSkajj vertybiy medj“, kuriame i$skyré §ias vertybés: 1pav.KanTIZKASIS VERTYBIY MEDIS
lygiavertiSkuma,  oruma,  teisingumg ir  laisve.

Lygiavertiskumas, remiantis autoriais autoriais, Kantui visi zmonés buvo lygis dél savo galimybés
racionaliai priimti sprendima®®. Zmogaus orumas yra kiekviename Zmoguje neapribotas, kurio negalima
jzeisti'4. Teisingumas yra bendra individo ir valstybés apsauga. Be to néra jokio paskirstyto teisingumo.
,Justitia distributiva® yra apsauga privacios tiesés nuo vieso teisingumo®®. Kantas supranta laisve ne kaip
savavaliSka laisve, bet kaip autonoming. Jam laisvé néra daryti tai, kg Zmonés tiesiog nori daryti, bet
reikia vadovautis taisyklémis ir jsipareigojimais, kuriems Zmonés patys, vadovaudamiesi savo protu,
sukiiré jstatymus. Daryti kazka laisvam reiSkia daryti i$ protingy paskaty. Auks¢iausia lasvés forma yra
veiksmas pagal tokias taisykles, pagal kurias Zzmonés nori, kad tai buty bendras jstatymas — kategorinis
imperatyvas. Jis sujungia laisve, protg ir moralg. Keturios vertybés pavaizduotos leidZia suprasti, kad jos
yra sekla, 1§ kurios ir prasideda Saknys, nueinancios ] kamieng, sudarancios lapus. I. Kanto
lygiavertiSkumas, orumas, teisingumas ir laisvé yra pamatinés vertybés Zmoguje, Zmogaus elgesio

pareiga, nes 1§ to iSauga ir tolimesné poelgiy, o tuo paciu ir jvykiu seka.

11 Kantas, 1.1987. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis.P.58
12 Bentham, J. 1834. Deontology or the science of morality.Edinburgh. William Taith. P. 27-28
13 Frey, D., Schmalzried, L. 2013. Philosophie der Filhrung. Gute Fiihrung lernen von Kant, Aristoteles, Popper & Co.
Heidelberg: Springer, P.102
14 Frey, D., Schmalzried, L. 2013. Philosophie der Fiihrung. Gute Filhrung lernen von Kant, Aristoteles, Popper & Co.
Heidelberg: Springer. P.106
5 Frey, D., Schmalzried, L. 2013. Philosophie der Fiihrung. Gute Fiihrung lernen von Kant, Aristoteles, Popper & Co.
Heidelberg: Springer. P.104
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Lietuviy filosofas Bronius Genzelis savo knygoje ,,Esé apie mastytojus® apibudina filosofa taip:,,
I. Kanto koncepcijos pazinimo teorija i§ esmés buvo sensualistin¢ arba racionalistiné. Daugel] mety tgsési
gincas, kas sudaro pazinimo pagrindg: empiriniai faktai ar pats mastantis protas? Tad 1. Kantas émési
spresti problemas, kurios riipéjo daugeliui, ne tik filosofams. Kasdien gimdavo naujos mokslinés
idéjoste,
Apibendrinant, deontologija galima laikyti pareigos mokslu. Veiksmas turi buti atliekamas is
pareigos ir geru noru. Niekas negali buti iSnaudojamas ir negalima piktnaudziauti. Deontologijos mintj

galima suprasti kaip visiem Zinomos patarlés Zodzius — ,,elkis su kitais taip, kaip norétum, kad su tavim

elgtysi.

1.1.2. Atsakomybés ir pareigos etiniy vertybiy reik§mé Seimos institucijai

Atsakomybé ir pareiga zodziai siejasi su deontologijos etika, kurios teorijg galima pritaikyti ir Seimos
institucijai: atsakomybé, kuri siejama Seimoje ne tik prie$ indvida (patj save), bet ir kita asmenj (antraja
pus¢ ir likusius Seimos narius). Tuo paciu pareigos Seimoje kartais biina iSugdomos, gali biti netgi
tapatinama su jprociu, bet tai yra neatsiejama nuo Seimos. Tol, kol Seimos nariai vienas pries kitus nesa
atsakomybe ir vykdo savo pareigas, Seimai nebus pagrindo sugrititi. Kai tik atsakomybés ir pareigos pamatai
pazeidZiami, neretai pradeda byréti ir Seima.

Imanuelis Kantas apie Seimg ir jos pareigas placiau apraSo savo knygoje ,,Dorovés metafizika“
.Tre¢iame knygos skirsnyje pavadinimu ,,Apie asmenins teise j daiktine rusj!’, kalbama apie daiktine teise,
Seimos teises, tévy teisg, namy Seimininky teises (sgantykis su pavaldiniais), taip pat apraSoma dogminé
jZzanga ] visas teises i§ sutar¢iy (trumpas teisés mokymas), o skyriaus pabaigoje filosofas pateikia savo mintis
apie pinigus ir knygas. Sis skyrius suskirstytas j skirsnius, taip tikriausiai autorius tapatina savo kiirinj su
bet jstatymu leidiniu. Skirsniuose nuo 24 iki 29 I. Kantas pateikia $€imos ir tévy teise, kuriuose paminétos
ir tam tikros pareigos. 26 ame skirsnyje apraSyta santuokos teis¢, kurig trumpai apibidina kaip lyciy
bendruomeng ((commercium sexuale)) ir kalba apie vyro ir motery teises Seimoje, kur pabrézia Seimoje
vienybés ir lygybés pareiga, bet tuo paciu pabrézdamas vyro pranasumg pries moterj, kurj grindzia vyro
geresne turtine padétimi.,,Jis turi biiti tavo ponu<...>: to negalima prieStaringai vertinti kaip nattiralios dviejy
Zmoniy lygybés, jeigu Sioje valdZioje vyras turi aiSky turtinj pranaSumg prie§ moterj, esant bendram

interesui dél namy tkio, dél ko ir buvo sukurta teisé ] jsakyma, kuris gali biiti skirtas atsizvelgiant j tikslg 1§

16 Genzelis, B. 1986. Esé apie mgstytojus. Vilnius: Mintis.P. 120
17 Kant,I. 1977. Metaphysik der Sitten.. Band 8, Frankfurt am Main. Suhrkamp. 1977, P. 388-406
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pareigos vienybei ir lygybei . 28 skirsnyje kalbama apie tévy teis¢, kuriame iSskiriama tévy pareiga pries
vaikus, vaikai turi teis¢ j tévy apripinimg : ,, <...> I$saugojimo ir apripinimo pareiga palikuonims <...>%.
Siame skyriuje filosofas pabrézia ne tik tévy pareiga, bet ir vaiky pareigas prie§ tévus : ,, <..> , ir po
pasibaigusio aukléjimo, jus kaip vaikai savo prisiri§img (pries tévus) galite grazinti pareiga dorybés tokia
kaip dékingumas<.. > Tévai neturi teisés (I. Kantas tai jvardija kaip pareigg vok. die Pflicht) su vaikais
elgtis, kaip su daiktais. Taigi I. Kantas sukonkretino $eimos pareigas Dorovés metafizikoje, o kaip yra su
atsakomybe?

Atsakomybé asocijuojasi su savarankiSkumu lyginant su pareiga ir tada galima panaudoti
kategorinio imperatyvo logika, jeigu Seimos nariai vienas su kitu elgsis taip, kaip noréty, kad su juo
elgtysi, Seima veni pries kitus tigdys atsakomybe.

Siandieninéje visuomenéje ne retai tik pareigos ir atsakomybés déka islieka Seimos kartu
(pavyzdziui, bendra paskola, bendras verslas ir t.t): ,,idealiausias variantas yra tuomet, kai Seimos nariai
pripazjsta tas pacias moralines vertybes, nes tuomet tarp Seimos nariy nekyla ginco ir vienokio ar kitokio
elgesio®*. Galima teigti, jeigu Siandieniné $eima vadovautysi XIXa. suformuluoty I. Kanto pareigos ir

atsakomybés idéjomis, skyryby procentas biity maZesnis.

1.1.3. Asmens autonomijos ir Seimos santykio problema

Autonomijos klausimas analizuojamas I. Kanto, 0 pats zodis autonomija asocijuojasi su
nepriklausomybe ir laisve. IS to ir kyla problema, nes Seima ir autonomija yra savotiSka priespriesa :,,Kai
tradiciSkai mastantys psichologai tvirtina, kad santuokoje individo ,,a$* virsta i ,,mes*, kad egoistiné¢
meilé perauga | pasiaukojimg kitam, neigiama individo teisé¢ iSsaugoti vidinio pasaulio turtu jo
neprarasdama su savo bendrakeleiviu ar bendrakeleive??. Taigi, Seima yra daugiskaita ir lyg ir pazeidzia
asmens laisve, nes Seimoje daug kas priklauso ne nuo vieno zmogaus, o nuo ,, mes*.

,Doroves metafizikos pagrindai® |. Kantas klausia: ,,Kas dar galéty biti valios laisve nei
autonomija <...>?%“, Filosofas apibuidina zmogy kaip laisva (moraliskg) biitybe ir taip galima suprasti,

kad pareiga ir laisvé jo filosofijoje eina kartu. Taigi autonomijg ir laisve taip pat siejama su Kanto moralés

18 Kant, 1. 1977. Metaphysik der Sitten . P.390
19 Kant, 1.1977. Metaphysik der Sitten . P.393
20 Kant, I. 1977.Metaphysik der Sitten .P.393
21 Kolektyviné monografija. 2001.Europa ir mes. Vilnius: Gervelé. P.30
22 Povilioniené, M. A. 1998. Lyciy drama. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. P.44
3 Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 1977.P.81
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filosofija: ,,Nes zmogus visgi yra laisva (moraliska) biitybé, taip negali pareigos apibiidinimas jgauti
nieko kito daugiau, i$skyrus savispauda (vien tik per jstatymo jsivaizdavimg), jeigu visa tai yra numatyta
vidinés valios nuostata (varomoji jéga). Nes vien tik per tai bus galima, tg prievartg (nors biity ir iSoring)
suvienyti su orumo laisve, ta¢iau ir tada pareigos sgvoka bus etiSka?*‘. Net ir tiesiogiai ar netiesiogiali
zmogus susidures su prievarta islieka laisvas. IS to galima daryti iSvada, kad bet kokiu atvéju Seimoje
Zmogus 1§ pirmo zvilgsnio atrodo yra prarad¢s savo autonomija, gyvena savotiskoje prievartoje, bet juk

jis vis tiek iSlieka ,,laisva (moraliska) biitybé*.

1.2. Seimos samprata utilitarizmo etiniy teorijy kontekste

Utilitarizmo etikos kilmé Anglijoje, o pats zodis utility i$ angly kalbos i§vertus reiskia pirmiausia
naudingumg. Utilitarizmo pradininku yra laikomas Jeremy Bentham, kuris gyveno XVIlla. Londone. Jo
idéjos iSsiskyré daugelyje atvejy, jis pasisaké uz individo ir ekonoming laisve, baznyc¢ios atskyrimg nuo
valstybés, zodzio laisve, lygias teises moterims, vergoveés uzbaigima, egzekucijy ir fiziniy bausmiy
panaikinima, teise j skyrybas, laisva prekyba bei homoseksualiy akty jteisinima?°. Taigi J. Benthamas
pasisako uz skyrybas ir daugelj moderniy $iy laiky gyvenimui budingy nuostaty. Todél jo teorijg galima
laikyti vieng moderniausiy teorijy. Mary Sokol ,,Bentham® projekto garbés tyrinétoja Londono
universiteto koledze pasisako, jog ,,Benthamo santuokos jstatymas buvo stipriai pasaulietinis. Religija
neturéjo nieko bendra su vyro ir moters sudaryta vedyby sutartimi®®-, Isdéstytos Benthamo mintys apie
Seimg ir jo poziliris | skyrybas parodo utilitaristy iSlaisvéjusj pozitr] j Seimos sgjungg ir jos buvimo laika.
Tai rodo taip pat etinés teorijos modernumg. Nors Benthamo idéjos susiformulavo XIX a. taciau jas

galima pritaikyti Siems laikams.
1.2.1. Pagrindiniai klasikinés utilitarizmo etikos principai
J. Benthamas suformulavo pagrindinius utilitarizmo etikos principus. Garsiausi darbai buvo Sie:.

,Panoptikumas arba inspekcijy namas“- gvildenama tobulo kal¢jimo jdéja, apskaiCiuodamas jo

architektiirg ir psichologines kalinio savybés. Buvimas vienatvéje turi buti didZiausia kalinio bausmé.

24 Grundlegung zur Metaphysik der Sitten 1977, P.379

%5 Jeremy Bentham. In< https://plato.stanford.edu/entries/bentham/ >.[ZiGiréta 2019-11-13]

% Sokol, M.. Bentham, J. 2011. Law and Marriage. A Utilitarian Code of Law in Historical Context. London. Continuum.
P.31
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»Apie spaudos ir vieSos diskusijos laisve®; ,,Moralés ir jstatymy principy jvadas™ , kuriame pirmojoje
dalyje pavadinimu ,,naudingumo principai“aprase utilitarizmo principus , kuriuos suskirsté j 14 punkty,
kur paskutinj punktg dar iSskaidé¢ j 10 papunkciy.

J. Benthamas raSo, kg norima pasakyti fraze naudingumo principai: ,,naudingumo principai
pripazjsta §ig prikausomybe ir padaro visa tai sistemos pagrindu, kurio tikslai turéti laimés sistema, kuri
buty kuriama priezasties ir jstatymo rankomis? ““. Benthmas pridéjo pastaba 1822m., jog $is terminas
buvo papildytas the greatest happiness principle (didziosios laimés principas), kuris J. Benthamo
traktuojamas kaip Zmogaus veiksmo pabaiga visose situacijoes, tam tikrais atvéjais tai gali bati netgi
valdzios galios vykdymas (,,exercising the power of Government*). Galima teigti, kad Benthamas sieké
didziosios laimés, didziausiam zmoniy kiekiui, tiesiogiai (per valdzia) ir netiesiogiai kaip jis pats teigé,
Zmogaus veiksmas visose situacijose, be to jisai pabrézia, kad ta laimé turi buti visuotine. Utilitarizmo
pradininkas apzvelgia principo veiksmg ir pabrézia , kad veiksmas turi buti visuotinis: ,,A$ sakau,
kiekviename veiksme ne tik privatus, individualus veiksmas bet taip pat ir valdzios veiksmas?®“. Knygoje
paaiskinama, kg nori Benthamas isreiksti kalbédamas apie principus: ,,Principai, apie kuriuos a$ svarstau
apima minties veiksma; jausma, apsvarstymo jausma; jausmas, kuris kreipiamas j veiksma irodo savo
naudg, taip turi apimti kokybe, kurios pritarimo ar nepritarimo matavimas turi biiti valdomas?®. Cia
turima galvoje proto, minties veiksma ,,act of the mind“. Galima interpretuoti jo mintj, tai, ka mes
turim¢ galvoje turi biiti pamatuota ir jvertinta, be to i§ pirmo Zvilgsnio naudingumas ir nauda gali
asocijuotis su egoizmus ir savanaudiSkumu, tai Benthamas paneigia. Pasak jo, kad naudingumas reiskia
naudos, pranasumo, malonumo, gério ar laimés gamyba. ApZvelgiama visuomenés nauda jvardija kaip
bendrg suma nariy, kurie sukiiré t3 nauda® . Pla¢iau paaiskina, kokia ta nauda, ji turi labiau malonumo
didinimas ir kan¢ios mazinimas ir teigia, kad tos pacios taisyklés turi galioti ir valdZiai. Jeigu galvojama,
kad veiksmas yra utilitarizmo pobiidzio, tuomet galima nesunkiai pristatyti kaip jstatymg arba jsakyma.
Pagal Sig Benthamo mintj, galima suprasti, kad utilitaristiSkos idéjos puikiai gal¢jo tarnauti valdziai, tapti
jstatymais ir taip apeliuoti j Zmones. Zmogus yra utilitarizmo $alininkas ( partizanas ) tuomet, kada jo
pritarimas ar nepritarimas daugelyje veiksmu padidino arba sumazino bendruomenés laime¢. Kad
veiksmas biity laikytinas utilitaristiSku, turi biiti pasakyta: ,,Tai turbiit turi biiti padaryta .Tai néra kazkas

tokio, kas negali turbiit bati padaryta .Tai yra teisinga, kad biity padaryta; tai teisingas veiksmas. Tai

27 Bentham, J. 2017. An Introduction to the Principles of Morals and Legislation.P.6
28 Bentham, J. 1834. Deontology or the science of morality.Edinburgh. William Taith. P. 7
29 Bentham, J. 1834. Deontology or the science of morality.Edinburgh. William Taith. P. 6
30 Bentham, J. 1834. Deontology or the science of morality.Edinburgh. William Taith. P. 7
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neblogas veiksmas, kuris turéty biiti padarytas. Tai néra blogas veiksmas3!“

. Taip pat iskeliamas
klausimas, ar Siy principy tiesa kada nors yra buvusi ginéytina, tuo paciu atsakydamas, kad $ie principai
buvo gin¢ytini zmoniy, kurie net nesuprato, jog ginéijasi dél utilitaristiniy pazitry. Jis mano, kad natarali
zmonijos konstitucija taip pat turi utilitarizmo principus. Galima ir paneigti utilitarizmo principus, bet
prie jy vis tiek bus sugriStama. Taip pat yra iSvardinti papildomi 10 priezas¢iy, dél kuriy vis dél to
griztama prie utilitarizmo idéjy, pavyzdziui, jeigu norima kg nors nuteisti, kaip galima tai padaryti
nesinaudojant jokiu principu? Reikéty paklausti, kuris i$ principy néra despotiSkas ir priesiskas likusiai
Zmonijos rasei, taip pat jeigu biity norima sumaiSyti savo principus su utilitarizmo principais, ar biity
galima nueiti toli. Siuos ir likusius klausimus Benthamas aptaria skyriuje ,,Naudingumo principai®*“.

J. Benthamo mokinys John Stuar Mill taip pat buvo garsus utilitarizmo idéjy Salininkas, kuris savo
knygoje Ultilitarizmas (2015) pasisaké uz kolektyving laime¢. Laimingu galima biuti tik laimingoje
bendruomenéje, taip pat Milis pasisako uz civiluotus malonumus, bei tvirtina pasekmiy utilitarizmg.
E. Nekraso teigimu: ,,Teorijos pagrinis principas gali biiti suformuluotas taip: moraliai teisingu laikytinas
toks veiksmas, kuris didziausiam zmoniy skaiciui suteikia didziausig laime.<....> Utilitarizma i§ kity
moralés teorijy bene labiausiai skiria tai, kad jis pagrindinj démesj skiria ne klausimui, koks Zmogus
laikytinas doru, t.y. kokios savybeés daro ji dora, o tam, kokie Zmogaus veiksmai yra dori ar nedori, ar
Kitaip tariant, teisingi ir neteisingi®*“. Apibendrinant galima matyti i$siskirian¢ias utilitaristy pazidiras j

vienus ar Kitus dalykus, tac¢iau visus apjungia vinas didziosios laimés principas.

1.2.2. Utilitariniai naudingumo ir hedonizmo Kkriterijai kaip Seimos instituto pagrindas

Hedonizmas — viena i$ etikos teorijy, kuriai galima priskirti ir utilitarizmo $alininkus J. Bentham
ir S. Mill. Hedonizmas kildinamas i§ graiky kalbos zodzio ,hedone“, kuris reiskia dziaugsmas,
malonumas, pasitenkinimas. Siais ZodZiais gali biti isreiskiama ir hedonizmo etikos pozicija.kurios
pagrindinis tikslas dZiaugsmo, malonumo ar nuotaikos siekimas. Yra iSskiriamos dvi hedonizmo formos,
kurios yra aprasytos A. Anzenbecherio®*. Pirmoji teigia, kad mégautis reikia kiekviena akimirka. Tik

besimégaujant gyvenimu jis tampa prasmingas. Pirminiai zmogaus poreikiai kaip alkis, troskulys ar

31 Ten pat. P.8
32 Ten pat. P.6-9
3 Nekrasas, E. 2006. Filosofijos jvadas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy institutas. P.198
34 Anzenbecherio, A.1995. Etikos jvadas. Vilnius: Aidai P. 23-33.
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seksualinis pasitenkinimas turi biiti kuo greiciau jvykdyti. Filosofai $ios hedonizmo formos beveik i$vis
nepropagavo bet Siandieniniame vartojiSkumo pasaulyje jau galima aptikti Sias hedonizmo uzuomazgas.

Antroji hedonizmo forma aiskina, kad tokie pirminiai pasitenkinimai priveda prie nusivylimu,
persisotinimo, ligy, priklausomybés, nusivylimo, vidinio tu§tumo. Si hedonizmo forma linkusi j ilgalaikj
prasmingg dziaugsma, kuriuo galima mégautis tol, kol néra neigiamy pasekmiy. Koks gali biti ilgalaikis
dziaugsmas? Tai yra draugysté, menas, literatiira, Zinios, religija ir t.t., o taip pat juk yra svarbu iSvengti
netekCiy ir skausmo, nors juk visa tai ir yra neiSvengiama, bet zmogus turi ieskoti biidy, kaip nebijoti
mirties, mazinti skausmg. Vienas pirmyjy hedonisty buvo Epikiras (341-270).

D¢l didziosios naudos siekio hedonistais taip pat laikomi utilitaristai, J. Bentham priskiriamas
pirmajai hedonizmo formai, kadangi jam malonumai yra bet kokie, 0 S. Mill — antrajam, jis gilinasi j
malonumy pobidj ir teikia pirmenybe ,,civilizuotiems malonumams*.

Kaip Seimos institutg galime susisieti su malonumais? Ir kokie jie yra? Galima pasvarstyti ir pritarti
arba nepritarti, taciau Siandieniniame pasaulyje egzistuoja abi hedonizmo rusys ir jeigu jos egzistuoja,
vadinasi yra ir tokiy Seimos branduoliy. Vieni kuria santuokas nezitirédami | ateitj ir teigia, kad reikia
meégautis Sia akimirka. Jie nekuria dideliy ateities plany ir jiems per daug nertipi, koks bus jy Seimyninis
gyvenimas, neretai tokios Seimos netgi kuriamos i8 visai kitokiy ketinimy. G. Navaitis skyriuje ,,Jaunimo
ikivedybinis bendravimas‘ i§skyré dviejy rusiy santuokos pagrindus jaunimo tarpe:

Pirmoji, kuriame nededamos pastagos j gilesnj antrosios pusés pazinimg, svarbiausia yra pats
santuokos faktas, daZniausiai santuoka yra kuriama dél materialinés gerovés, norint iSsikraustyti. Anot
G. Navaicio, naudojant apklausos metodus, manoma, kad tokiy Seimy kuriama mazdaug apie 10
procenty, ,,taip sukurtos Seimos vargu ar gali biti stabilios ir tenkinti sutuoktiniy dvasinius poreikius®*.
K3 tai reiskia? Tai rodo, kad turime gerg pirminio hedonizmo pavyzdj, tokiose santuokuose kuriamas
Seimos pamatas yra vedinas pirminio zmogaus poreikio. Jeigu vienai pusei reikia materialinés geroves,
kitai pusei gali reikeéti taip pat laikinojo malonumo, pavyzdZiui seksualinio pasitenkinimo. Tokiy Seimy
egzistavimas daugelyje atveju baigiasi skyrybomis.

Antroji — santuokg gerina vienas kito pazinimas, kur daznai taip pat galima nusivilti, nes juk néra
zinoma, kaip §is pazZinimas santuokoje gali baigtis: ,,PsichologiSkai situacija sudétingesn¢, kai biisimojo
sutuoktinio asmeniniy savybiy verté pripazjstama, ta¢iau jy negebama pakankamai ir jvertinti*®*. Taigi,

neretai pazintis po santuokos gali baigtis nesekmingai, kadangi sukurtas Zmogaus portretas gali ilgainiui

Navaitis, G. 1999. Lietuvos Seima: psichoterapinis aspektas. Vilnius: Tyto alba. P.31
% Ten pat. P.31
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nebepatikti, pradéti erzinti. Tokig rizikinga santuoka taip pat galima priskirti pirmos rtsies hedonizmui.
Juk yra didele tikimyb¢, kad santuoka gerai nepazinus kito Zzmogaus, ilgai netruks, o noras kuo greiciau
vesti ir tik vedyby metu jj pazinti, tai yra pirminio poreikio patenkinimas.

Navaitis aprasé ,,Vyresniy zmoniy ikivedybinis bendravimas®, tokius jis laiko nuo 30 iki 40 mety.
Pasak G. Navaicio $ie zmonés dazniausiai biina nesusituoke tiek ilgai dél psichologiniy priezas¢iy (<....>
»tam tikras aukléjimo stilius, nepakankama su kita lytimi bendravimo patirtis, intravertiSkumas,

egocentriskumas®’“

). Psichologas teigia, kad suteikus psichologine pagalbg Sie zmonés puikiai gali kurti
gyvenimg santuokoje. Galima teigti , kad vyresniyju santuokos yra linkusios j antros rusies hedonizma,
kuris yra prasmingesnis ir ¢ia vedybos yra apgalvotos ir apvarstytos ne vien tik pirminiy laikiny
malonumy, o ilgalaikiy — planuojant ateitj.

A. Maslauskaité savo skyriuje ,,Santuokos amzius, kohabitacija, vaikai ir skyrybos“ teigia:
»Jaunesnis santuokos amzius gali biiti susij¢ su zZemesniu zmogiSkuoju kapitalu darbo rinkoje, nes
jaunesné santuoka kartu reiskia ir trumpesnj mokslinimosi laika bei Zemesnes pozicijas darbo rinkoje3®.
Tai yra logiskas vertinimas, kurio nepamingjo G. Navaitis nagrin¢jant jaunimo ikivedybinj gyvenima.
Vyresniy zmoniy santuokos dazniausiai biina tvirtesnés ir dél Zmoniy pasiekimy, iSsilavinimo, o tuo
paciu materialin¢je srityje. Tuomet nebekyla papildomy problemy santuokoje dél gyvenimo kokybeés,
daZniausiai tokios Seimos ruosiasi gyvenimui kartu ir siekimai palengvinantys Seimininj gyvenimag biina
bendras tikslas.

ISnagrinéjus hedonizmo formos galima daryti i§vada, kad Seimos institutas sukurtas pirminiams
poreikiams patenkinti, dazniausiai subyra. | tokios formos hedonizma yra link¢ jauni Zmones, turintys
poreikiy i savo trumpalaikiy nory patenkinimg (pavyzdZziui, iSsikraustyti i§ tévy, smalsumas, ka reiskia
gyvenimas kartu ir t.t). Antros formos hedonizmo santuokos yra prasmingesnés, Zzmonés turi bendry
tiksly ir siekiy Seimoje, tokios eimos kuriamos gerai apsvarséius, gerai pazjstant vienas kita. Sios $eimos

yra linkusios i8likti ir krizes spresti psichology ar kity pagalba. Joms Seima yra vertybe.

1.2.3. Utilitariniai socialinis ir pasekmiy kriterijai kaip Seimos instituto pagrindas

J. Benthamas knygos ,,Naudingumo principai‘ tre¢iame skyriuje ,, Malonumy ir skausmo atitikimo

motyvai“raso 34 ir 35 punktuose kokie yra socialiniai motyvai. 34 ame. punkte Benthamas suskirsté

3" Ten pat. P.31
38 Maslauskaité, A., Baublyté, M. 2012. Skyryby visuomené. Istuoky raida, veiksniai, pasekmés. Vilnius: Demografiniy
tyrimy institutas, Lietuvos socialiniy tyrimy centras. P.35
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motyvus pagal juy jtaka Zmoniy bendruomenei ir juos padalino | tris grupes pavadindamas socialiniu,
antivisuomeniniu, savimeilisku, kuriuos kitaip dar interpretuoja kaip geras, blogas ir neutralus arba
nesvarbus. 35-ajame punkte J. Benthamas pazymi, kad vienintelis geras motyvas yra socialinis, nes $is
motyvas yra pastovus ir aiskus.

Zvelgiant j $eimos instituto misija, tikslus ir siekius i§ socialinio utilitarizmo prizmés, galima teikti,
kad $eimos instituto veiksmai yra socialiniai, jie neturi antivisuomenidky kétinimy. Seimos institutas®
yra uz Seimos gerove ir siekia Seimai naudos jvairiapusiskais aspektais per jvairias sritis:

-ziniasklaida — skleidzianti darnios Seimos zinig.
- Svietimas — pagalba auginant vaikus.
-politika — kuriant palankius Seimai jstatymus ir teisés aktus.

Viso darbo orientyras yra vaikai, kurie yra Lietuvos valstybés ateitis, per Seimos gerove sickiama
vaiky gerovés, kad taip valstybéje gyventy kuo geresné ateinanti karta.

Lieka dar viena socialinio utilitarizmo savimeilés forma. Socialinis utilitarizmas lyginant su
pasekmiy utilitarizmu turi daugiau vertinimo formy. Socialinis utilitatirizmas turi ir neutrale¢ vertinimo
forma, pasak Benthamo ,.<..>kuris i§ tikro savimeiliSkas motyvas taip pat yra vertinamas kaip
socialinis®®«. Zinoma, $eimos instituto darbas apima bendrai visas $eimas ir tikslas lyg atrodo socialinis,
bet juk socialinis darbas ateina per seimos individualig gerove, juk kiekvienai Seimai reikalinga atskira
Seimos instituto pagalba i§ skirtingos srities ir tai tampa savimeilés forma, i§ kurios Seimos institutas
iSugdo bendrg socialing nauda.

Pasekmiy utilitarizmas yra labiau Benthamo mokiniui Miliui: ,,Pagal Millo mintis, <....>; net jeigu
melagyste ar Zzmogzudyste lydéty ne viena aiskiai naudinga pasekmé, tikétina, kad uz ja slapta tekty
sumokéti brangig kaing, vercian€ig suabejoti poelgio naudingumu. Suvoke, kokios praZziitingos
sumazejusio savitarpio pasitikéjimo pasekmées, bemat suvoksime, jog praraja tarp miisy poziiirio |
melagyste ir naudos reikalavimy yra daug siauresné negu galéjo pasirodyti i§ pradziy*',

Galima suprasti i§ Sios minties, kad Zmoniy veiksmai yra vertinami pagal malonumo ir skausmo,
gério ir blogio, naudinga ir nenaudinga reikSmes, dél tokio SaliSko vertinimo tokia utilitarizmo forma
vadama pasékmiy utilitarizmu, kurias Milis suskirsté j trumpalaikes (vienkartiné nauda ) ir atvirk§¢iai

(¢ia netgi galima jzvelgti hedonizmo uzuomeng). Kadangi pasekmiy utilitarizmas turi tik dvi formas

3 Seimos institutas. In < http://www.seimos.org/ > [zitiréta 2019-11-14].
40 Bentham, J. 1834. Deontology or the science of morality.Edinburgh. William Taith. P. 68
41 Mill, J.S. Utilitarizmas (fragmentas. In < http://www.litlogos.eu/eidos/translations/mill.html > [Zitiréta 2019-11-14]
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(teigiamg ir neigiamg ), manoma, kad Seimos institutas ugdo teigiamo pasekmiy utilitarizmo forma. Per
dorus poelgius ( Seimos interesy stiprinimas, socialines reklamas, Seimy konferencijas), pasiekiamos ir

teigiamos pasekmes vykdoma Seimos politika, ugdomos Seimos, Seimos tampavis labiau visuomeniskos.

1.3. KrikscioniSkoji Seimos etika

Krikscioniska etika tikriausiai viena seniausiy etikos teorijy. Karl Jaspers teigia, kad
Kriks¢ioniskosios etikos ,,kelias - nuo biblinés religijos prie jos mastancio supratimo, nuo apreiskimo
prie teologijos. Kurian¢iyjy mastytojy asmenyje iSvydo Sviesg realybé — kartu ir religing, ir filosofiné.
Visy pirma tai Paulius, Augustinas ir Lutheris**“. Logiska, kad principai buvo suformuoti biblijos
pagrindu. Beveik visus atsakymus apie Seimg ir tuo paciu Kriks¢ioniskosios etikos pozicija | Seimg
galima rasti gventajame raSte, kuriame yra atskiras skirsnis 39 (,Seima, santuoka‘®) skirtas Seimos
gyvenimo mokymui. Apie santuokg yra parasyta, kad prilyginta Kristaus ir jo ,,nuotakos sgjungai (Ef
5:22, 23), jos patalas turi biiti nesuterstas (iStikimybé) (Hbr 13:4), patariama dél ko nesiskirti (1Ko 7:10-
16), Porneia — vienintele Rastu pagrjsta skyryby priezasis (Mt 19:9), taip pat Sioje knygoje nurodyta,
kaip gyventi Seimoje, kas turi biiti Seimos galva ir kokias pareigas turi atlikti moteris, kaip elgtis su
vaikais. Santuoka turi buti tik tarp kriks¢ioniy, bei kodél netoleruojama daugpatysté. Visos Sios dogmos

issakytos yra taikytinos Krik$¢ioniskajai seimos etikai®.

1.3.1. Kataliky BaZny¢ios poZitirio j Seimg raida

Kataliky Bazny€ia sutuokdama Seimas ir suteikdama santuokos sakramenta atspindi Jézaus
Kristaus santykj su Bazny¢ia: ,,Kadangi viskas buvo sutverta Kristuje, per Kristy ir zZvelgiant j Kristy,
santuoka kaip tikra Kiir¢jo institucija tampa Kristaus, kaip Suzadétinio, ir Bazny¢ios, kaip SuZadétinés,
vienybés slépinio jvaizdziu, ir tam tikra prasme santuoka yra nukreipta j §j slépinj. Santuoka, Sven¢iama
tarp dviejy pakrikStyty asmeny, pakeliama j tikro sakramento vertuma, taigi ji reiSkia Kristaus ir
Baznycios suzadétuviy meile ir dalyvauja joje* (Ef 5:22, 23). Sutuoktiniai, sukure Seimg ir priéme
testamentg tuo santykiu turéty remtis kaip etalonu ir puoseléti tokius santykius, kokius turéjo Jézus ir

Baznyc¢ia, be abejones, i§ to ir kyla santuokos ir amzinybés (,, iki mirtis mus i8skirs‘) mintis.

42 Jaspers, K. 1998. Filosofijos jvadas.Vilnius. Pradai.P. 154
43 Sventasis Rastas. Graikiskoji dalis. ,, Naujojo pasaulio *“ vertimas.2011. Vokietija. Wachtturm-Gesellschaft,
Selters/Taunus).
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Kunigai A. Narbekovas ir Z. Kulpys kartu su docente B. Obeleniené parengé mokslinj darba
,,Kataliky suzadétiniy santuokos samprata“, kadangi Lietuvoje skyrybos daznas reiskinys, §iuo moksliniu
darbu mokslo daktarai sieké iSsiaiskinti, kokia vis dél to yra suzadétiniy santuokos samprata. Buvo
iSsiaiskinta, jog suzadétiniai ,,nesupranta, kad iStikimyb¢ yra asmeniskas jpareigojimas visg gyvenima,
kol gyvas sutuoktinis, nepriklausomai kaip jis/ji elgiasi<...>., pritaria krik§¢ioniskajam poziiiriui, taciau
daugelis mano, jog santuokiné iStikimybé, esant tam tikroms salygoms, iSnyksta.<..> daugelis
suzadétiniy pasisako uz nekrik§¢ioniska poziiirj santuokos neisardomuma.**. Galima teigti, toks XXI
amziaus pory savotiskai iSkreiptas supratimas | Baznytin¢ santuokg ir skatina Kataliky Baznycig imtis
veiksmy, siekiant Seimos raidos tvirtumo. Tyrimo iSvados parodo, kad Zmonés nori Baznytinés
santuokos, bet nenori pasisakyti uz jos ideologijas. Tai du dalykai prieStaraujantys vienas kitam.
Sutuoktiniai nori romantiSky vestuviy Baznyc¢ioje su Dievo tarnu, bet nenori laikytis BaZznyc¢ios jstatymy,
ko gero toks Siandieninis poziiiris ir paskatino Baznyc¢ig kovoti ir viena i§ tokiy priemoniy yra
privalomieji santuokos kursai. Jy metu diegiamos pamatinés santuokos vertybés, tokios kaip
bendravimas $eimoje, Seimos planavimo biidai, kartu per permainas ir t.t. Toks baznyc¢ios paruosimas
suteikia Seimai daugiau tvirtumo, apsisprendziant tuoktis. Jeigu biity tokiy jstaigy daugiau (tarkim
civilinés metrikacijos biuras), kurios siekty santuokos reikSme labiau jprasminti, galima daryti hipotezg,

kad ir paciy skyryby skai¢ius sumazéty.

1.3.2. Seima kaip pagrindiné kriki¢ioniskosios etikos vertybé

Kokj Seimos model] mums pateiké krikS¢ionybe? Pati pirmoji Seima Adomo ir Ilevos, kurie
susilauke trijy vaiky , taip pat biblijoje minimas vyro kaip Seimos galvos vaidmuo: ,,.....ir jy giminaiciai

45« o moteris turi

pagal jy Seimas, devyni Simtai penkiasdeSimt $eSi. Visi Sie vyrai buvo savo klany galvos
gimdyti vaikais, riipintis, vaikais ir biiti vyro mégiama. Vyro ir moters sgjunga, iSreiksta santuoka, yra
gerbtina ir vertinama: ,,Teblina visy gerbiama santuoka ir nesuteptas santuokos patalas. O istvirkeélius ir
svetimautojus teis Dievas*®. I§ ¢ia matome, kad santuoka yra vyro ir moters didZiausia sajunga, kuri
visada bus Dievo teigiamai vertinama, taip pat paskirtstyti vyro ir moters vaidmenys Seimoje. Vyras turi

biti Seimos galva, o moteris — namy zidinio kuréja.

44 SOCIALINIS DARBAS 2011 m. Nr. 10(1). P. 101
45 SVENTASIS RASTAS. 1998, 9 sk.
46 SVENTASIS RASTAS. 1998, 13 sk.
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9 Dievo jsakymas — negeisk svetimo vyro ir svetimos moters — parodo dviejy zmoniy sajungos
rimtumg ir svarba, bei iStikimybés Kriks¢ioniskoje religijoje puoseléjima. Apibendrinant, Seimos
funkcijg biblijoje geriausia apibiidinama pradzios knygoje, kurioje kiiréjas nurodo zmogaus gaires:
,,.Dievas juos palaimino, tardamas: ,,Biikite vaisingi ir dauginkités, pripildykite Zeme ir valdykite ja!*".
Taigi ir &ia iSreik$ta vaiky svarba, minimas vaisingumas, kad galéty vykti Zmonijos tasa. Zvelgiant
Seimg kriksc¢ioniskosios etikos perspektyva, galim iSskirti tris nustatytas gaires — vyro vaidmuo Seimoje,
moters vaidmuo Seimoje, vaiky bitinybé Seimoje. Galima teigti, kad jeigu Seimos pagrindas laikytysi
taip, kaip yra nurodyta Sventojo Rasto gairése, tokia $eima buty galima laikyti i§ krik§¢ionybés

perspektyvos idiliska.

1.3.3. Skyrybu problema Kataliky BaZnycios poZiiiriu

Naujajame testamente apie skyrybas raSoma: ,,Jézus, iSkeliaves ten, atvyksta j Judéja ir UZjordang.
Ir vél Zmoniy biiriai skuba pas ji, o jis vél moko, kaip buvo prates. Tada atéjo fariziejy, kurie, spesdami
jam pinkles, klausé ji, ar galima atleisti zmong. Jis atsaké jiems : ,,O ka jums yra jsakes Mozé?* Jie taré:
»Mozé leido parasyti skyryby rastq ir atleisti.” Tuomet Jézus prabilo: ,,Dél Jisy Sirdies kietumo parasé
jums Mozé tokj nuostata. <....> Tad, ka Dievas sujungé, zmogus teneperskiria!*3*. Taigi, i§ Jézaus
bendravimo su farizie€iais yra aiSku, kad Kataliky Baznyc¢ia laikosi Jézaus mokymy ir netgi santuokos
metu sutuokdamas kunigas kartoja Jézaus iStartus zodzius: ,,Tad, ka Dievas sujung¢, zmogus
teneperskiria!”. Tai parodo Baznycios pozicija santuokos tvirtumo ir skyryby atzvilgiu, ta¢iau Mozés
pozicija parodo, kad Kristaus amziuje ,,skyryby rastas® ir pati skyryby tema egzistavo. Bégant amziams,
keitési ir zmogaus santykis su Dievu. Juk yra daznai sakoma ,,zmonés labiau bijojo Dievo®, tai ir parodo,
kad kartu su religija sensta ir zmogaus nusistatymas. Siandienos BaZnygios atstovai stengiasi kovoti §iuo
klausimu. Popiezius Jonas Paulius II apastaliSkajame paradigme ,,D¢l krik§¢ioniSkos Seimos uzdaviniy

Siuolaikiniame pasaulyje*®

. pasisako uz démesj j santykius, taip pat kad moters teisés yra laisvos, taciau

pasak popieziaus, zmongs turi susidar¢ klaidingg supratimg apie savarankiskuma, laisve. Jis baznycia

laiko ,, Mokytoja ir Motina“. Ji moko moralés normy ir tuo paciu padeda moralinés problemas
] L} p p p

patirian¢ioms Seimoms. Jo poziiiris j Seima tapatus Seimos institutui. Jonas Paulius Il pasisako, kad Seima

47 SVENTASIS RASTAS. 1998, 1sk.

8 Naujasis Testamentas.Lietuvos Biblijos draugija GIDEONO BROLIU UZSAKYMU. Vilnius.1998.P. 101.
49 POPIEZIUS JONAS PAULIUS 11, 1981. Dél krikicioniskos Seimos uzdaviniy Sivolaikiniame pasaulyje. In
< (http://www.lcn.lt/b_dokumentai/ap_paraginimai/familiaris_consortio.html) > [zitréta 2019-11-18]
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yra visuomengés pagrindas. Taigi Siame paradigme popiezius atskleidé sasvo pozicijg, kuri atrodo panasi
kaip ir jo paties epitetas bazny¢iai. Jis ir pamokantis, ir paguodziantis. Jo jpédinis popiezius Benediktas
XVI buvo grieztesnis Siuo klausimu. Pasak jo, Seima yra: ,,"innige Gemeinschaft des Lebens und der
Liebe, weil sei auf die unauflosliche Ehe gegriindet"(It. Seima yra glaudi gyvenimo ir meilés sajunga,
nes yra nei$skiriamos santuokos sukurta®®). Dabartinis popiezius Pranciskus lyginant su Benediktu XVI,
néra toks grieztas, taCiau jam yra taip pat skaudu, kad skyrybos yra garsiai vieSinamos, tai tik sumazina
zmoniy tikéjima® . Jis parasé 2016 m. §ia tema posinodinj paraginima ,,Amoris Laetitia* (It. ,,Meilés
dziaugsmas®) , kuriame jo pozicijos panasesnés j J. P.II. Jis dZziaugiasi, kad Zmonés nori tuoktis bazycioje,
suvokdamas $iandieninés Seimos krizes, akcentuoja vis dél to §eimos svarba. Zinoma, Lietuviy Bazny¢ia
palaiko popieziy pozicijas. Pedagogika 2009m. i§spausdino kunigo Kestucio Ralio straipsn; ,, Kataliky
baznycios pozilrio  Seimg edukacinis gyvenimas* , kuriame jis apraso kokiais teiginiais ir kaip Kataliky
Baznyc¢ia traktuoja Seimos santykius. Jis pasireiskia taip pat Baznycios edukacijos tema: ,,Pirmiausia turi
vykti susipazinimas su Bazny¢ios mokymu (educere), toliau tas mokymas, turi apimti AS ir Tu ( m.
Buberis), Zmogaus transcendentinj pojiit] apmastant savo gyvenimo prasme bei tikslg per gnoseologijos
pagrindus, pasiremti Baznycios taikomu fundamentiniu mokymu apie vertybiy esme¢ §io gyvenimo
kelionéje Seimoje, perteikiant per savo vaikus. Baznycios edukacinis mokymas gilus ir nei§semiamas,
tekantis i§ VieSpaties lobyno, didziy maloniy $altinio j zmogaus §irdj®*“. Siame straipsnyje kunigas
prieina prie i§vados, apie daugéjantj skyryby skaiciy, todél BaZznycia turi rengti edukacinius mokymus,
kuriuose atsispindi baznyc¢ios aukl¢jimas ir pagalba suvokiant Seimos prasme.

Pateikus Siuos Kataliky BaZnycCios tarny nuomones j Seimg puikiai atsispindi ir skyryby krize, apie
ja kalba kiekvienas Baznycios atstovas, siedamas su pakitusia gyvenimo biido kultira. Bazny¢ia puikiai
suvokia, kad skyrybos ne tik nuodemé Kataliky Baznycios atZvilgiu, bet ir visuomenes. Skyrybos iskelia
socialines, demografines problemas. Vienas i§ pagrindiniy kovos prie§ skyrybas budy yra BaZnycios
Svietimas, norintiems tuoktis ir pagalba, norintiems skirtis. BaZnycia stengiasi aktyviai uzkirsti kelig
skyryboms. BaZnycCios atstovai kalba apie tai garsiai, pasitelkdami j pagalbg Ziniasklaida, leisdami

Jvairius straipsnius §ia tema, ne iS§imtis ir Baznyc¢ios edukaciniai renginiai skirti Seimy stiprinimui.

%0 Benedikt XVI. beklagt Ehescheidungen. In < https://www.die-tagespost.de/kirche-aktuell/Benedikt-XV1-beklagt-
Ehescheidungen;art312,93604. > [zitréta 2019-11-18]

S Papst Franziskus: ,, Traurig, dass nur Scheidungen Schlagzeilen Machen. In

< https://www.vaticannews.va/de/papst/news/2019-01/papst-franziskus-rota-roemisch-ehe-familie-scheidung-
trennung.html. > [Ziaréta 2019-11-18]

52 SSN 1392-0340. PEDAGOGIKA. 2009. 96. P.109
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2. Seimos politika ir $eimos institucijos samprata Lietuvoje

Paskutiniais deSimtec¢iy pokyciai mazéjantis santuoky skaicius, augantis skyryby skaicius, skatina
vis dazniau kalbéti apie Seimg. Priimami nauji jstatymai, siekiantys pagerintj gyvenimo salygas Seimoms,
jas Sviesti ir bandyti stiprinti Seiminj gyvenimg. Kinancios Seimos vertybés skatina j Seimg pazvelgti 18
kitos pozicijos ,,Tyrimy duomenys rodo, kad nuomonés apie vedyby sékme pasiskirsto tarp keliy
vertinimo teiginiy grupiy: materialinés salygos (pakankamos pajamos, geras biistas), kultiirinis
homogeniskumas (ta pati padétis visuomenéje, tapatis religiniai jsitikinimai, politiniy paziiiry artumas),
istikimybe ir tolerancija, seksualiniai santykiai bei vaiky turéjimas®*. Seimos modernéjimas ir eimos
tipologijos gausa Siandieng traktuoja Seima jvairiapusiSkai, taciau Seima vis dar iSlieka viena i

pagrindiniy atramy visuomengs ir tuo paciu valstybes.

2.1. Seimos institucijos samprata Lietuvoje

Seimos institucija viena svarbiausiy musy valstybéje, taciau ji kaip ir technologijos nuolat kinta ir
su tai susijusi Seimos istoriné raida, nes tik per istorijg galima suzinoti faktus nulémusius pokycius ir
turincius jtakos Seimos politikos raidai, dél kuriy XXI amzZiuje ir susiduriama su naujais i$Siikiais tokiais

kaip, ar laikyti kohabitacijoje gyvenancius asmenis Seima?

2.1.1. Seimos instituto sampratos raida Lietuvoje: istorinis aspektas

Seimos apibrézimas kiekvienam gali biti skirtingai suprantamas, siekiant suvienodinti patj $eimos
suvokimg pateikiama keleta versijy. Stai lietuviy kalbos Zodynas pateikia 8 ZodZio reik§mes, kurio
pirmin¢ reik§meé: ,,1. Seima — visuomenés lgstelé (mazZa socialiné grupé), svarbiausia asmeninés buities
organizavimo forma, pagrjsta santuokos sajunga ir giminystés rysiais <.......>>*,

Pateiktoje zodyno reikSmeje jzvelgiama kontraversija, kurioje nurodyta, kad Seimoje turi biti

vaiky. Kalbininkas Jonas Jablonskis, gyvengs XIX amziuje, pateikia tradicinj tuometinj Seimos

53 Lietuvos sociologija amZiy sandiiroje. Straipsniy rinkinys.Lietuvos filosofijos ir sociologijos institutas.2001 Vilnius. P.
262

% Lietuviy kalbos Zodynas. Prieiga per internetg < http://www.lkz.It/Visas.asp?zodis=%C5%Aleima&Ins=-1&les=-
1&id=25021400000 > [zidréta: 2019-09-15]
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suvokimg, tacCiau Siandieninéje visuomenéje daugelis Seima traktuoja i$ jvairiy perspektyvy ir joje
nebiitinai turi buti vaiky.

Indoeuropieciy kalby grupéje zodis ,,Seima‘ daugelyje kalby labai panasSus (vok. die Familie,en.
Family, is.familia, pr. la famille ) ir jis yra kildinamas i$ lotyny ,,familia“, kur pirmutiné reikSmé yra
namy bendruomené, kuri gyvena po vienu stogu. Sioje reikiméje vaikai néra minimi, tadiau vokieiy
kalbos zodyne nurodyta, kad Seima — i§ vienos tévy poros, arba vienos tévy dalies ir maziausiai vieno
vaiko susidariusi {gyvenimo} bendruomen¢, taigi Cia taipogi jau minimas Seimos sudétyje vaiko
biitinumas.

Siandien opiausia diskusija galima i§vystyti, ar j $eimos sudétj batina jtraukti vaiko egzistavima,
ypac kai visuomenéje vis labiau populiaré¢ja kohabitacijos reiskinys, dél kurio Lietuvoje ir kitose Salyse
susiduriama su problemomis. ,,Viena vertus, liberalios demokratijos ir kultiirinio populiarumo, gyvenimo
stiliy jvairovés salygomis neimanoma kurti politikos, diskriminuojancius tam tikrus individualius
pasirinkimus, kita vertus, suvokiama, jog kohabitacijos yra ypac¢ nestabilus gyvenimas bendruomengje,
susijusioje su skyryby augimu ir turindioje negatyviy pasekmiy vaikams ir visuomenéje>°“. Pagal
A. Maslauskaités knyga ,,Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos* iSskiriami Sie kohabilitacijos bruozai
(2005, 35p.-36p.):

¢ Lietuvos visuomenéje santuoka dar yra prioritetas.

e Lietuvoje atsirado XXa. pabaigoje.

¢ Kohabilitacija nelyginama su santuoka ir jos iSirimo rizika yra didesné.

e Kaime kohabilitacija tarsi santuokos pagrindas, kuris kuriamas siekiant sumazinti skurda, o
miestuose- tai jzanga j santuoka, tac¢iau labiau remta santykiais ir vertybiy kaita. Taigi, socialiné politika
turéty labiau atsizvelgti | kaima ir remti labiau kohabilitacijoje gyvenancias poras.

e Paramos politika turi ginti vaikus ir santuokos verte.

Dar vienas reiSkinys, leidZiantis pazitréti | Seimg kitu kampu yra pakitusi lyties samprata.
Siandienis vyriskumo ir moteriskumo supratimas lyginant su ankstesniais laikais yra ganétinai pasikeites.
Motery emancipacija ir noras siekti karjeros suteikia vis platesnes galimybes uzimti aukStesnes pozicijas
darbo rinkoje, o vaiky ir Seimos buvima atidéti arba suplanuotai jy tiesiog neturéti. Vyrams taip pat yra

suteikiamos galimybés iSeiti tévystés atostogy ir taip uzimti namy $eimininkés vaidmenj. Galima teigti,

55 Maslauskaité, A. 2005.Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos. Vilnius: Demografinés politikos institutas. P.34
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kad ekonomika suvaidino nemaza vaidmenj dél pasikeitusios $iandieninés lyties sampratos: ,,Siuolaikiné
lyties samprata susiklosté drauge su industriné ekonomika, orientuota j Seimos maitintojo modelj. Joje
pagrindinis moterims atitekes vaidmuo buvo neapmokamos arba menkai apmokamos darbo jégos
vaidmuo. <...>%,

Apzvelgiant Lietuviy Seimos istorinj konteksta, dar XX a. pradzioje Lietuvoje buvo netoleruojami
vaikai, gim¢ ne santuokoje (liaudiSkai vadinami ,.benkartais®), o taip pat pirmos santuokos vaikai,
budavo engiami (liaudiSkai vadinami ,,pavainikiai®). Naslés ir nasliai sunkiai iSgyvendavo lik¢ vieni.
Senmergés ir senberniai taip pat biidavo pasiepiami bendruomenése. Taigi tradicinis Seimos modelis
Lietuvoje egzistavo iki pat XX a. vidurio. Vedyby motyvas buves socialinis gerbiivis, o santuokos,
zinoma, daznai buvo i$ i§skai¢iavimo: ,, XIX a. antrosios pusés — XX a. pr. i$silavinusiy tikininky vaiky
memuaruose nerasime jy tévy, seneliy meilés nuotykiy ar aistringy jausmy aprasymo <......> . Retais
atvejais po tikio biiklés apibiidinimo praSymuose pazymima: ,, jaunieji patinka vienas kitam®. Erotinés
meilés aktualizavimas XIX a. lietuviy §eimoje nebuvo nei abipusiy pretenzijy, nei diskusijy objektas®’,
Taigi meilé tapatinama su taikiu sugyvenimu. | klausima, i§ kur senové¢je lietuviai émé Seimos ir
santuokos pavyzdj, lengvai galima atsakyti, kad didele reik§me turéjo religija. Juk lietuviy tauta
pasizymejo dievobaimingumu.

Apibendrinant minétas perspektyvas, daugiausia nuomoniy $eimos apibtidinime sulaukia vaiky
egzistavimas. Pateiktuose pavyzdziuose, matome, kad Seima susideda i§ bendro gyvenimo kartu, kurj
sieja santuoka ir vaikai. Tai biity nuomonés daugelio kalbininky, sociology, krikS¢ioniy. Taciau XXI
amziaus tekmeje buty neteisinga teigti, kad vaiky nebuvimas dviejy Zmoniy santykiuose, nepadaro jy
Seima, juk Seima, pagal Siy laiky perspektyva, sudaro ir kiti bendri rySiai, neretai girdimas apibiidinimas,
kad $eima siejama su verslu. Tai, arba nusisekes, arba nenusisekes verslas. Siandien labai paplites posakis
,hiekas taip nesujungia dviejy zmoniy, kaip buto paskola®, Zinoma nepamirstant, kad posakiai kyla
dazniausiai i§ realybés. Zmonés dalinasi savo buitimi ir kurdami ateitj kartu susieja vienas su kitu ne tik
draugystés, partnerystés, ar santuokos sajunga, bet ir bendrais tikiniais reikalais, i§ kuriy iSplaukia daznai
ilgameciai jsipareigojimai. Nemazai esama Seimy, kurios gyvena per atstumg, kadangi darbas yra kitame

mieste ar kitoje Salyje. Tokie santykiai susilaukia skeptiSko pozilirio ir kartais yra kity sunkiai

%6 Holter, O. G. 2005. Ar vyrai sugebés? Vyrai ir lyciy lygybé: Siaurés Saliy patirtis Vilnius: Lygiy galimybiy plétros
centras. P.71
57 Marcinkenvi¢iené, D. 1999. Vedusiyjy visuomené: Santuoka ir skyrybos Lietuvoje XIX amziuje-XX amZiaus pradZioje.
Vilnius. Vaga. P.64
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isivaizduojami, tadiau, jeigu tokia sgjunga teigia ,, mes esame Seima‘“, galima manyti, kad jie ir yra Seima.

Juk niekas kita geriau nezino uz patj asmenj.

2.1.2. Seimos politikos Lietuvoje raida 1990-2018 m. laikotarpiu

1990 metais kovo 11 dieng Lictuvos valstybé tapo nepriklausoma ir nuo tos dienos pradéta vykdyti
savarankiska valdzios politika. Valstybe netgi galima sutapatinti su Seima, kuri uz keliy mety Svesty savo
30 mety perlines vestuves. Kiekviena Seima individualiai ir skirtingai kazko gali pasiekti: vieni gali gerai
iSauginti ir iSaukléti savo vaikus ir jais didziuotis, kiti pasiekia materialinés gerovés, treti gyvena
liidesyje. Panasiai yra ir su valstybe. Galima lygintis su Baltijos $alimis — Latvija ir Estija — jos tapo
nepriklausomomis pana$iu metu, tac¢iau, dazniausiai yra taip, kad vienose srityse esame mes pranasesni,
kitose —kaimynai, todél likime ties Lietuva.

Pirminis dokumentas, kuriame paminéta Seima — Lietuvos konstitucija, kurioje Il skirsnyje
,,VISUOMENE IR VALSTYBE* 38 straipsnyje raSoma apie $eima:

,Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas. Valstybé saugo ir globoja $eima, motinyste, tévyste
ir vaikyste. Santuoka sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimu. Sutuoktiniy teisés Seimoje lygios. Tévy
teisé ir pareiga - aukléti savo vaikus dorais zmonémis ir iStikimais pilieciais, iki pilnametystés juos
islaikyti. Vaiky pareiga - gerbti tévus, globoti juos senatvéje ir tausoti jy palikimg®®.

Analizuojant $ig konstitucijos iStrauka, jau pirmajame teiginyje jzvelgiama prieStaraujanciy
teigimy, atrodo, lyg ir biity logiSka Seimg tapatinti su valstybiniy pamatu, tai tarsi Aristotelio pakeista
mintis, kur jis nusako, kad ,,Seima yra ankstesné ir biitinesn¢ negu valstybé®, taciau esama labai daug
pavyzdZiy, kuriuose matomas akivaizdus valstybés nesiripinimas Seimomis ir tai veda j valstybés
savotiSka nykima. Puikiai zinome, kad negalédamos Seimos pragyventi pasirenka vieng i§ lengviausiy
geresnio gyvenimo link keliy — emigracija, kartais vienas i§ Seimos nariy priverstas dirbti uzsienyje, tai
daznai nulemia santykiy krizes Seimoje. Nepamirskime tust¢janciy kaimy tendencijos. Negaledamos ir
nematydamos perspektyvos jaunos Seimos traukiasi i$ kaimy j didziuosius Lietuvos miestus. Neatidus
valstybés ,,saugojimas ir globojimas* skatina jaunus Zmones apskritai nekurti Seimos, nes gyventi taip
yra tiesiog lengviau.

Konstitucijoje taip pat apibréziamas vaiky auklé€jimas, uz kurj neSa atsakomybe tévai. Atsizvelgiant

1 ivykius Lietuvoje, kuriuos padaro nepilnameciai, galima uzduoti retorinj klausima, ar pakankamai

58 LR vyriausioji rinkimy komisija, 2019. P. 23
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valstybé (jai pavaldzios institucijos) skiria démesio vaiky aukléjimo apzvalgai ir prevencijai, ar
nuobaudos skirtos tévams uz nepilnameciy nusizengimus néra kartais per Svelnios, o gal tévai vis dél to
neprivalo nesti visos atsakomybés uz padarytg vaiko nusizengima? Juk kartais nebezinome, kg ir kaip
teisti. Zinoma, klausimas ir apie vaiky pareiga, ar tikrai jie sugebés ja atlikti, kai Sitiek daug yra
emigravusiy ir Lietuvos vastybé tampa senstanti? Kodél privalo vaikai globoti tévus senatvéje, jei ne
visada tévai juos globojo vaikystéje, jei vaikai jau turi sukiir¢ savo Seimas ir darbus. Kodél senstanciais
tévais negali pasiriipinti valstybé? Juk jie dirbo valstybei, nesé savo indelj, o senatvéjé nurodyta, kad jais
rupinasi vaikai. Gal ¢ia ir valstybé turéty prisidéti prie seny Zmoniy globojimo ir socialinio gerbtivio
kiirimo labiau, juk: ,,Paramos Seimai politika yra viena i$ raktiniy gerovés valstybés veikimo sriciy, kuri
jvairiy priemoniy pagalba nutiesia tiltus tarp rinkos (iikio) ir $eimos, minimizuoja negatyvias rinkos
pasekmes Seimai ir jos nariams.>®*. Apzvelgiant per t3 laika LR valstybés strateginius dokumentus,
galima jzvelgti kontrasta. Pirmoji ,,Seimos politikos koncepcija® pagal A. Maslauskaite ®° buvo
patvirtinta jau 1996. Zinoma laikai keiciasi ir naujausias dokumentas paruostas 2005 m. rugséjo 23 d., o
priimtas 2008. Koncepcijoje nurodoma, kad ji sukurta tam, kad ,.kad gindama motinystg, tévyste ir
vaikyste valstybé globoja visus artimos giminystés rysiy, ugdymo, tarpusavio pagalbos ir bendro tkio
siejamus asmenis.52. Siame apibrézime aisku, kaip yra i§skiriama pati $eima ir koks jos tikslas.

Koncepcijoje yra apZvelgta, kokie jstatymai gina Seimos institucijg:

> Konstitucija ( 39str. 26str.)

> Civilinis kodekso tam tikros straipsnio dalys (pavyzdZiui, ,,Seimos teis¢* 3.3 str.)

> Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos

> Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos protokolas
Nr.75

> 1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos

Taip pat dokumente apraSomos Seimos ir santuokos vertybés, funkcijos, problemos, pokyciai dél
kintancios kultiiros ir vertybiy, tikslai, siekiant populiartinti Seimos buvima, politikos veiksmy kryptys
ir uzdaviniai, siekiant kokybiSko Seimos formavimosi. Taip pat yra nurodoma, kad visa tai turi biti
lgyvendinama ir pateiktos jgyvendinimo gairés. Dél tokios placios ir aiSkios dokumento apimties, galima

teigti, kad jame yra nurodytas visas bazinis pagrindas, ko reikia, kad Seima kurtysi, gyvuoty ir turéty

% Maslauskaité, A. 2005.Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos. Vilnius: Demografinés politikos institutas. P.49
60 Maslauskaité, A. 2005.Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos. Vilnius: Demografinés politikos institutas. P.59
61 LR Seimo nutarimo Nr. X-1569 priedélis, 2008. P.2
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populiarumg. Kaip Zinoma, ne visada dokomentuose aprasytos funkcijos yra lengvai jvendinimos ir dél
tam tikry spragy, esan¢iy miisy valstybéje, priestaringai vertinama. Anot L. Gvildaités ir A. Kirilovos®?,
Vis délto daugelis Lietuvoje socialines paslaugas teikianciy jstaigy turi biudzetinés jstaigos statusa, o jy
steigé€jas yra valstybé arba savivaldybé. D¢l to, tokiy priemoniy nepakanka kurti palankesnes salygas ir
aplinkg Seimoms. Kaip zinoma, biudzetinés jstaigos dél riboty 1éSy, dazniausiai negali funkcionuoti
kokybiskai. Be abejonés, tokiu atveju daug kas priklauso ir nuo paciy darbuotojy vidinés motyvacijos,
ta¢iau daZniausiai, jei darbo daug, o jvertinimas ne toks, kokio tikimas, darbuotojy motyvacija taip pat
yra zema. Sitokj funkcionavima galima pavadinti uZburtu ratu.

Kitas dokumentas, kurj i$skyré A. Maslauskaité ® — | Nacionaliné demografinés (gyventojy)
politikos strategija®, kurios antroje dalyje ,,Seimos gerové® nuo 12 iki 26 punkto apradyta, mazéjancio
Seimos stabilumo priezastys, darbo viety ir lygiy galimybiy problematika. Nurodyti dokumentai,
uztikrinantys vaiky sauguma, minima ir senstancios kartos problema, dé¢l kurios nyksta solidarumas.
Dokumente aprasoma Svietimo problematika, mazéjantis vaiky skai¢ius mokyklose, augantis
nepilnameéiy nusikalstamumas. Valstybé menkai atsizvelgia j Seimos planavimo strategija. Seimos,
negalinCios susilaukti vaiky, yra menkai remiamos valstybés, o taip pat blisto rémimas jaunom Seimom
yra labai menkas. Taip pat paminéta, kokios valstybés pasSalpos skiriamos Seimoms, kurios augina vaikus.
Si dokumenta galima apibudinti kaip savikritiska, kadangi jame nurodyta ne tik valstybés vykdoma
politika, bet ir priezastys, kodél yra tam tikroje srityje egzistuoja spraga. Pavyzdziui, 14 str. ,,Seima,
darbas, lygiy galimybiy uztikrinimas®“ nurodoma, ne tik, koks buvo 2003 m. uzimtumo lygis, taciau
apibréziama ir problematika. ,,Visiems svarbu ne tik dirbti ir gauti kuo didesnes pajamas, bet ir turéti
galimybe derinti darbg ir Seimos pareigas. Tiek vyrams, tiek moterims tai daryti sunku, nes neiSplétotos
lankséios uzimtumo formos®. Strategijoje yra nurodyti nuveikti darbai ir matoma, kokie yra trikumai.
Tai gali palengvinti, kuriant naujus $eimos gerovés planus. Cia viena i3 knygos ,, Lietuvos demografinés
raidos isstkiai*“ bendraautoré jzvelgia taip pat vyriausybés paruosto dokumento teigiamy momenty,
kuriais remiantis galima dirbti ir siekti gery rezultaty, norint uZtikrinti Seimos augimg ir uZtikrinti jos
stabiluma.

Vienas i$ naujausiy dokumenty, kurj parengé LR Seimas 2017 m. spalio 19 d. Nr. XII1-700 yra

Lietuvos Respublikos seimos stiprinimo jstatymas. [statymas sudarytas i$ keturiy skirsniy, jo tikslas —

62 Gvaldaite, L.; Kirilova, A. 2012. I§: Tiltai [Nr.] 1, p. 249 — 273. ISSN 1392-3137. Subsidiarumo apraiskos ir
perspektyvos Seimos politikoje lietuvoje. Klaipéda: Klaipédos universitetas
83 Maslauskaité , A. 2005.Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos. Vilnius: Demografinés politikos institutas. P.60
8 LR Vyriausybés nutarimu Nr. 1350, 2004. P.3
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sudaryti teisines ir organizacines prielaidas stiprinti Seimos instituta, jtvirtinti Seimos politikos
igyvendinimg uztikrinancias institucijas, apibrézti jy pagrindines funkcijas ir numatyti Seimos stiprinimo
organizavima taikant $eimos politikos formavimo ir jgyvendinimo sistema®®. Galima kritiskai vertinti
jstatymo i$sikeltus tikslus 3 str. ,,Seimos stiprinimo jgyvendinimo principai® nurodytas vienas i§ devyniy
igyvendinimo principy yra 2sk. tikslingumo — pagalba ir parama Seimai teikiama tikslingai, skatinant
Seimos pastangas paciai savarankiskai veikti®®. Daznai susiduriame kasdieniniame gyvenime su $eimos
nepritekliu ir kyla klausimas, kas atsizvelgia j Seimos poreikius? Daugeliu atveju nutinka taip, jeigu pati
Seima nesikreipia ] jstaigas (Siuo atveju arciausiai Seimos yra savivaldybiy institucijos ir jstaigos arba
savivaldybiy Seimos tarybos), niekas ir nesirtipina skurde ir varge ske¢stan¢iomis Seimomis. Net ir patys
savivaldybiy ir istaigy tarnautojai mato prastg situacijg. Kartais tos pastangos leisti Seimai paciai
savarankiSkai veikti nueina link visiSko asocialaus gyvenimo propagavimo. Antrajame dokumento
skirsnyje nurodytos priemonés, siekiant tikslus jigyvendinti. 5 straipsnyje 2 punkte nurodyta:
,materialinio saugumo uztikrinimo srityje — sickdama sudaryti galimybe Seimoms gauti pakankamai
pajamy, plétoja lanks¢ias uzimtumo formas, padedancias derinti profesinius interesus su Seiminémis
pareigomis, sudaro palankias salygas Seimos verslui, formuoja gausesnéms Seimoms palankig mokesting
ir socialinio draudimo sistemas, teikia paramga vaika ar kelis vaikus jsivaikinusioms Seimoms ir Seimoms,
kuriy pajamy nepakanka pragyvenimo reikméms apmokéti®”.« Sioje vietoje eilinj kartg susiduriama su
graziu dokumento turiniu, kuris daugelyje atveju prasilenkia su realybe. Panagrinékime truputi smulkiau:

1. Lankscios uzimtumo formos. DaZniausia galima susirasti darbg pilnu arba pusg¢ etato. Puikiai
Zinoma statistika, kad vyrai uzdirba daugiau uz moteris, todél pus¢ etato daugelyje atveju eina dirbti
moteris. Darbas biina mazai apmokamas ir $eimai pritriiksta tuomet pajamy, o socialiné pasalpa skiriama,
jeigu suma asmeniui nevirSija 122 Eur (duomenys pateikti remiantis Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos duomenimis). Ne retai nors Seimos nariams nepriskiriamos pasalpos ir jy
pajamos virSyja 122 Eur, Seimos gyvena nepritekliuje.

2. Pagalba derinti Seimos ir darbo interesus. Daugelio darbdaviy poZiiiris ] maZamecius vaikus
auginancias Seimas, ypa¢ moteris ( logiSka, buitent moteris dazniausiai riipinas vaikais) yra iSkreiptas.
Visi zinome, kad pagal jstatymus negali buti jokios diskriminacijos, taCiau net ir nepriekaiStingg

gyvenimo apraSymg turiniam asmeniui darbdavys neretai nepaskambina vien tik dél to, nes jame

8 Nr. XI11-700, 2017. P.1
8 Nr. XI11-700, 2017. P.2.
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nurodyti vaikai, kadangi yra Zinoma, kad vaikg auginanciai Seimos nariui reikés suteikti daugiau islygy.
Sioje vietoje kyla klausimas, ar tikrai §iame punkte nurodyta gaire funkcionuoja realiame gyvenime?

3. Sqlygos Seimos verslui. Toks teisinis apibrézimas ,,Seimos verslas‘ neegzistuoja. Pasak advokaty
profesinés bendrijos ,,Bagdanskis iLAW* advokato dr. Justino Usonio, Seimos verslo apibrézimo

Lietuvos teiséje néra®®«

. Panagringjus teisinius dokumentus randama civilinio kodekso CK 3.88
straipsnis 1 dalies 4 punktas, kuriame raSoma, kad individuali jmoné¢, jkurta santuokoje yra suprantama
kaip Seimos verslas, kadangi naudojamas bendras sutuoktiniy turtas, nepaisant to, kad jmoné steigta
vieno asmens. Galima susidurti su jvairiomis kritikomis. Taciau, niekur nekalbama apie konkrecias
valstybés lengvatas, kuriant Seimos versla. Tai rodo, kad parama Lietuvos valstybéje netgi neegzistuoja.
4. Daugiavaikés Seimos yra remiamos, taciau pajamos néra pakankamos, siekiant uztikrinti ory
gyvenimg. Tokios Seimos, nepaisant valstybés rémimo yra priverstos gyventi nepritekliuje.
Kritikuotinas yra taip pat $io straipsnio 5 punktas: ,,<....> Imasi priemoniy, skirty padéti Seimos
nariams gydytis nuo alkoholizmo, narkomanijos, kity priklausomybiy®“. Spaudoje susiduriame su
nepakankamu valstybés, jos tarnautojy poziiiriu j tokias Seimas. Neretai visi zino, apie tokius jvykius
Seimoje ir niekas nieko nedaro, keletas tokiy garsiai nuskambéjusiy pavyzdziy: keturmecio Matuko
nuzudymas (2016m.), jtariama, neblaivus vyras suzalojo kiidikj ir sumus¢ savo sutuokting (2019m.),
RadviliSkyje per iSgertuves suzalota Siemet gimusi mergait¢ (2019 m.). Tai, kad Sie jvykiai vis dar
kartojasi zalingus jprocius turinciose Seimose, parodo, kad valstybés institucijose vis dar yra spragy,
kurias bitina iStaisyti, siekiant i§vengti nelaimiy ir uZtikrinti Seimos, kaip gerovés ir saugumo tvirtove
jos nariams. Garsus vaiky intensyviosios terapijos gydytojas R. Kévalas nemazai yra pasisakes $ia tema,
pasak jo: ,,Ta tokia Ziauri neteisyb¢, kada aiSkiai matome suZalotus vaikus, juos iSgydome, jie grjZta atgal

j savo $eimas, ir valstybé dar moka negalig uz savo paciy tévy suzalotus vaikus’®

. Anot jo, smurtas pries
mazamecius miisy Salyje buvo ir i§ dalies tebéra sistema, kai, mediko Zodziais, niekur toliau nenueinama
— smurtautojai nenubaudziami, vaiko teisés teisina tévus, o mazas vaikas neturi, kaip apsiginti. Gydytojas
taip pat pripazjsta, kad smurtas Lietuviy $eimose mazéja, taciau tema vis dar yra aktuali ir smurto jvykiai

dél zalingy jprociy tebéra daznas reiskinys.

®8Bieliene, V. Kokia jmoné laikoma Seimos verslu ir kokios tokio verslo tradicijos?2012. Prieiga internetu

< http://www.bznstart.It/verslas/verslo-gidas/1345/Kokia-imone-laikoma-seimos-verslu-ir-kokios-tokio-verslo-tradicijos >
[Zitréta:2019-09-18 ]

69 Nr. X111-700, 2017. P.4

0 In < https://www.diena.lt/naujienos/kaunas/nusikaltimai-ir-nelaimes/sumustu-vaiku-gyvybes-gelbstintis-r-kevalas-
zmones-netiki-kad-taip-gali-buti-838201) > [Zitréta 2019-10-15]
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Tai yra keletas Seimos stiprinimo jstatymo punkty, kuriuos galima apibiidinti neveiksniais arba
dalinai veikianciais. Galima teigti, kad jstatymas yra tik tam, kad jisai biity, ta¢iau jo veiksnumas neturi
bendro politinio vaizdo, truksta aiSkumo ir konkretumo, nurodytos siekiamybés, bet jy jgyvendinimas
yra sudétingas, kartais net nejmanomas. Apibendrinant, tokj jstatymg galima pavadinti tik teorija, kurioje
praktikos triiksta. Tre¢iajame jstatymo skirsnyje nurodytos jstaigos, kurios atsakingos uz seimos politika:

1. Seimos stiprinimas organizuojamas ir jgyvendinamas taikant institucing $eimos politikos
formavimo ir jgyvendinimo sistema:

1) Lietuvos Respublikos Seimas (toliau — Seimas);

2) Nacionaliné Seimos taryba;

3) Vyriausybé, ministerijos ir kitos valstybés institucijos;

4) Seimos politikos komisija;

5) savivaldybiy institucijos ir jstaigos;

6) savivaldybiy $eimos tarybos ."*,

Taigi jstaigos atsakingos uz politika, kur pirminiai veiksmai yra stebéti ir atlikti tyrimus. Be
abejones tik dvi paskutinés nurodytos jstaigos gali tiesiogiai prisidéti prie Seimos stiprinimo. Ketvirtasis
skirsnis skirtas baigiamosiom nuostatom ir prezidentés D. Grybauskaités patvirtinu jstatymu.

Apzvelgiant turimus dokumentus, galima teigti, kad nacionaliné demografinés (gyventojy)
politikos strategija, kurios antroje dalyje ,,.Seimos gerové™ apraytos gaires atitinka geriausiai i3
analizuoty dokumenty Seimos politikos formavimg. Dokumente iSsamiai iSdéstyta teorija, kokiy
priemoniy reikia imtis norint pagerinti Seimos politika ir praktika, ko triiksta ir kokios klaidos trukdo

sklandziam straipsniy jgyvendinimui.

2.1.3. Seimos sampratos isSikiai XXI a. Lietuvoje

Senasis santuokos modelis, kurj labai gerai apibiidino sociologas Peter L. Berger yra daugelyje
aspekty pakites.: ,,miisy senoliai nustaté pagrindines gaires, kaip turéty rutuliotis miisy aptariamos poros
aistros, tai kiekvienas jy pirSimosi zingsnis yra i§ anksto nulemtas, numatytas. Tai reiSkia ne tik tai, kad
jie privalés jsimyléti vienas kitg ir Zengti | monogaming santuoka, kurioje ji neteks savo pavardés, o jis
savo mokumo, kad $iy meil¢ bet kokia kaina bus stengiamasi iSlaikyti, nes kitaip jy santuoka atrodys

aplinkiniams veidmainiska, kad valstybé ir baznycia atidziai stebés jy kitados nustatytg ménage — visa

"L Nr. XI11-700, 2017. P.5
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tai yra fundamentalios prielaidos, sukurtos daug $imtme¢iy iki misy veikéjy gimimo.’?“. Siuolaikiniame
moderniame pasaulyje kiekvienas paraSytas senosios santuokos modelio aspektas gali biiti kritikuojamas.
Siais laikais moteriai néra biitina imti vyro pavarde, galima pasilikti savo arba netgi vyrui perduoti savo
pavarde. D¢l sumenkusio valstybés ir baznyCios vaidmens taip pat daugeliui pasidaré nebesvarbi
pastaryjy nuomong.

Analizuojant dabartinés Seimos sampratos i$§ukius V. Cesnuityté savo daktaro disertacijoje
,Lietuvos Seima: sampratos ir praktikos* leido suprasti, kokia dabartiné Seimos samprata Lietuvoje. Ji

i8skyré Siuos su $eimos samprata susijusius teiginius:

> Daugelio poziiiris | Seimg vis dar patenka j normatyvinés Seimos rémus.

> Tévai priskiriami Seimai.

> Seima — nebiitinai ta, kurioje egzistuoja kraujo rysis (tévai) ar registruota santuoka
( gali buti ir fiktyvi).

> Jeigu nesukuriamas rysis tarp artimyjy (tévy ir vaiky), tuomet néra laikoma Seima.

> Po santuokos jgyti giminés daznai nelaikomi Seimos nariais.

»Savitarpio pagalba/parama, emocinis artumas, prisiri§imas, bendros veiklos, bendri interesai, gyvenimas
po vienu stogu, netolimas atstumas tarp asmeny gyvenamuyjy viety, priklausymas tam tikrai formaliai
arba neformaliai bendruomenei bei kiti kriterijai, per kuriuos yra investuojama j tarpusavio rySius — visa
tai gali lempti pripazinima tampant $eimos nariu’3,
> Bégant metams atzvilgis | Seimg, o kartu ] gyvenimo biidg individualiai gali kisti.
D¢l pasikeitusio poziiirio ] dabarting Seimos samprata ji savo darbe iSskyré, kad Seimg imta
traktuoti labiau individualiai nei visuomeniskai, Seimos samprata tampa moderni ir iSeinanti i§ rémuy,
Seima yra socialinis darinys’.
Vienas i§ pagrindiniy kriterijy, kuris nulémé susidurti XXI amziujé su Seimos sampratos isstkiais
tai, jog | Seimg imta Zidiréti placiau ir pradedama traktuoti Seimg taip, kaip kiekvienas ja supranta
individualiai. Dél $ios priezasties kolektyvinéje monografijoje ,,Seimos revoliucija? I§Sukiai Seimos

politikai* apraSyti veiksniai: mazéjantis gyventojy skaicius (1), XX a. pabaigoje prasidéjusi gyventojy

2 Peter, L., Berger, J. 1995. Sociologija humanistinis poZiiris. \Vilnius. Litterae universitatis. P.88
73 Cesnuityte, V.2015. Lietuvos Seima: sampratos ir praktikos. P. 196
4 Ten pat.
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migracija(2), seimos transformacija. Seimos tampa modernéjandios(3), augantis gyventojy
mirtingumas(4) ir 1émé susidurti su naujomis $eimos sampratos problemomis’®.

Seimos Lietuvoje tampa mazéjancios, kartais vienas i§ Seimos nariy gyvena emigracijoje.
Siuolaikikas poziris j $eima- Lietuvoje néra jteisinta homoseksuali santuoka, ta¢iau uZsienj susituoke
homoseksualai gali gyventi Lietuvoje. Apskritai Siuolaikinis ir individualus pozitris gali traktuoti §eimag
net jeigu asmenys néra susituoke, tai reiksty, kad Seima gali buti bet kas, kas tiktai laiko save Seima arba

JOs nariu.

2.2. Visuomenés moraliniy principy poveikis Seimos institutui

Lietuvai tapus nepriklausomai ir atidarius valstybés sienas j Vakarus, ji, tarsi iStroskes dykumos
Zmogus, stengiasi sugerti visas naujoves. Su ta banga keiCiasi valstybéje etinés vertybés, Zmoneés
iSlaisveje pripazista vis daugiau | Seimg ateinanciy pokyc¢iy, kas privedé prie Siandieninio vartojiSkumo
problemos Seimoje. Santykiuose Seimos nariai vis dazniau pamirSta vertybés ir elgiasi vienas su kitais

kaip su daiktais, kuriuos lengva jsigyti.
2.2.1. Etiniy vertybiy kismas Lietuvoje 1990-2018 m. laikotarpiu

Vis daugiau kalbama ne tik apie motery emancipacijg ir augant] feminizma, bet ir apie vyra,
perémusi moters vaidmenj: ,,Daugelis vyry nebenori biiti iSstumti j Seimos paribj. Jie nori biiti Seima, ne
tik turéti Seimg. Be to, naujasias Seimos vertybes jie sieja su vaiky auginimu bei prieZiiira, lygiu darby
pasiskirstymu ir pakankamai subalansuotomis namy bei samdomojo darbo uzduotimis’®“. Lietuvoje nuo
2018-yjy mety tévams leista iSeiti tévystés atostogy lygiai tokiomis pat saglygomis kaip ir mamoms.
Socialing¢je medijoje, televizijoje, ivairiuose straipsniuose vis garsiau yra kalbama $ia tema. Patys tévai,
vyrai, duoda drasiai atsakymus j klausimus, ka reiskia auginti vaika ir uzZimti namy Seimininkés vaidmeni.
Tokiam poky¢iui jtakos tur¢jo ne kas kitas, o pacios moterys M. A. Povilioniené savo knygoje ,,Ly¢iy
drama‘ apraso, kaip keitési su amziais poziiiris ] moterj ir ji cituoja amerikie¢iy psichologg ir Zurnaliste,

kuri savo knygoje ,,MoteriSkumo mistika“ (The Feminine Mistique) apraso stereotipinj moters vaidmenj

75 Stankiiniené,V.,Jonkaryté, A., Mikulioniené, S. Mitrikas, A. A , Maslauskaité, A.. 2003. Seimos revoliucija? Issikiai
Seimos politikai. Vilnius: Socialiniy tyrimy institutas,. P.13-26.
6 Holter, O. G. 2005. Ar vyrai sugebés? Vyrai ir lyéiy lygybé: Siaurés Saliy patirtis. Vilnius: Lygiy galimybiy plétros
centras.. P.135
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Seimoje: ,,Anot Friedan, moteriSkumo mistika — tai visuomeng¢je sukurtas mitas apie moters pasiaukojima
Seimai, apie tai, kad tik gimdydama ir augindama vaikus moteris gali save realizuoti. Sis mitas uzgozia
tiesg, kad Seimos kasdienyb¢je, Seimos gyvenimo monotonija nualina moteris ir todél ilgainiui jos tampa

77« Nuolat kalbédamos moterys

panasios ] vaikS¢iojancius lavonus patogioje koncentracijos stovykloje
apie namuose slegiancius darbus ir prizitirimus vaikus kovoja uz savirealizacija uz buities apsupty namy
ir ima siekti karjeros, neretai darbas tampa svarbesnis uz Seimg, o jei moteris uzdirba daugiau, tuomet
namy Seimininkés role perima vyras, arba kiti asmenys (seneliai, auklytés, tarnaites).

Lyginant su ankstesniais laikais, poros santykiai nebéra sukurti tik i§ ekonominiy paskaty. Moteris
gali taip pat lygiavertiSkai jsilieti j darbo rinkg kaip ir vyras, siekti karjeros ir iSlaikyti save, netgi Seima.
Todél vyras vis dazniau praranda savo vaidmenj Seimoje, kaip Seimos galva, kuris iSlaiko Seima:
,Profesiniame gyvenime ly¢iy hierarchija sumaZzéjo, nors ir ne tiek, kiek kultiiroje ar neformaliuose
socialiniuose santykiuose. Moterims vis labiau tampa prieinamos vyriskomis laikytos profesijos, jos taip

8« Tai, kad mes turime vis daugiau ir daugiau motery

pat kyla profesinés hierarchijos laiptais
policininkiy, informatikiy, inzinieriy ir vaiky darzelio auklétojy, kirpéjy, siuveéjy vyry, jrodo praktinj
besikeiCiant] lyCiy santykij, kuris ir daro jtaka Seimos ekonomikai. Anksciau, kuomet moteris buvo
priklausoma nuo vyro pajamy, ji tiesiog bijojo likti be pajamy ir taip Seima iSlikdavo vedina ekonominiy
paskaty. Siais laikais tas barjeras nyksta ir dél to taip pat daugéja skyrybu.

Apibendrinant daroma iSvada, kad Siandien, 21 amZiuje, dar kitaip vadinamame technologijy
amZziumi, Seimos samprata yra pasikeitus ir todel Seima, kaip etin¢ vertyb¢, vis labiau Zmoniy, kurianciy
santuoka, poziiiriuose yra isSkreipiama. Viskas modernéja, tai ir santuoka turi modernéti, yra net Seimy,
kurios leidzia biiti vienas kito atzvilgiu neiStikimiems, nes tai modernu. Gerai pastebéta
M. A. Povilioniené¢ Seimos sampratos pasikeitimas, apie kurj ji cituoja E. O‘ Nilg ,,Meilé po guobomis*
, p-196: ,,Kazkada vedybos buvo uostas, kuriame santuoka saugiai nuleisdavo bures; kai kurios santuokos
tiinojo jame ir pidavo, kitos- duzdavo j kranta. Siandien santuoka — tai kelioné j atvira jiira, kur akiraty
nesimato jokio uosto ir kiekvienas partneris turi budéti, riipintis laivu, kad $is pajudéty i§ vietos’®. Todél
siekiant iSsaugoti Seimos pamatinés vertybés galima sitilyti ne tik krik§¢ioniSkos baznycios jsikiSima, bet

ir kity Lietuvos institucijy darbg, kurios galéty stiprinti Seimos moraliniy vertybiy ir etin] pamata.

" povilioniene, M. A. 1998. Lyciy drama. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. P.39
8 Holter, O. G. 2005. Ar vyrai sugebés? Vyrai ir lyciy lygybé: Siaurés Saliy patirtis. Vilnius: Lygiy galimybiy plétros
centras. P.100
™ povilioniene, M. A. 1998. Lyciy drama. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. P.45
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2.2.2. Dominuojantys Seimos modeliai, funkcijos ir socialiniai vaidmenys

Seimos modeliy egzistuoja daugybe, i3 kuriy kiekvienas turi savo atskirtas funkcijas ir socialinius
vaidmenis. G. Navaitis knygoje ,,Psichologinis Seimos konsultavimas® remiasi $eimos psichologo
Matthias Petzold nuomone, pagal kurig galimi 196 Seimos modeliai. Taip pat Navaitis savo knygoje
kritikuoja sitilomus modelius ir teigia, kad neretai jie yra tiktai vieno specialisto nuomoné¢, todé¢l néra
visiskai tikslus: ,,Dazniausiai tokiu biidu i$skiriami Seimos modeliai fiksuoja kokj nors vieng Seiminiy
santykiy aspekta, o didesnioji tiriamy ar konsultuojamy Seimy dalis priklauso tarpinéms Seimy
grupéms®®. Be to nagrinéjant $eimos modelius visada problematiska i$§isaiskinti, kokias Seimas ir jy
situacija nagrinéti.

G. Navai¢io minétas $eimos psichologas Matthias Petzold straipsnyje pavadinimu ,,Seima
Siandieng* i§skyré tikrai 7 tipus Seimynisko gyvenimo kartu®:

1. Normali brandg turinti Seima, kurios pavyzdys tradiciné Seima su vaikais.

2. Seima kaip normatyviis idealas, tokiu atveju priskiriami vieniiai, kurie orientuoti j Seimos
ideala.

3. Bevaikés nesusituokusios poros, kurios dél savo nory arba nebiitinai negali turéti vaiky.

4. Nesusituoke asmenys turintys vaiky i$ kity santykiy, moderni dviguba Seima.

5. Postmodernistiné santuoka be vaiky, dazniausiai renkasi karjeros siekiantys asmenys.

6. Nesusituoke, tac¢iau bendry vaiky turintys asmenys.

7. Susituokusios poros su vaikais, ta¢iau turintys kitus santykius. Sis $eimos modelis i$eina i3
normos riby.

Galima iSskirti ir daugiau moderniy Seimos modeliy, kurie nebetelpa i tradicinés Seimos rémus,
ta€iau vis dazniau yra priskiriami Seimai, nes daugelis Seimg traktuoja individualiai.

v Monogamija, kuomet santuokoje néra vaiky. P. Berger pripazZjsta vienareik§miskai , kad
tai yra Seima®2.

v Poligamija — ,,padétis, kai kiekvienu konkreciu laikotarpiu Zzmogus turi vieng sutuoktinj,

bet per savo gyvenima ne karta save susieja santuokiniais rysiais su jvairiais partneriais®,

8 Navaitis, G. 2013. Psichologinis Seimos konsultavimas teorijos ir metodai. Vilnius. Vilniaus Seimos centras. P.42
81 Petzold, M. 2001. I§ laikrascio Televizion: Familien heute. Sieben Typen familialen Zusammenlebensk. Miunchenas:
1Z1.P. 16-19
8 Berger, P.L. 1995. Sociologija humanistinis pozizris..Vilnius. Litterae universitatis. P. 50
8 Miskinis, K.. 2006. Seima pasaulio Saliy kultirose. Vilnius: Kestutis Migkinis. P.
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Poliandrija — (daugvyrysté), moteris turi kelis sutuoktinius.
Poliginija — (daugmoterysté), atvirkstiné poliandrijos forma.
Nepilna Seima — kuomet vienas i§ t€vy augina vaikus.
Konvecionali Seima biina sudaroma nusprendus tévams.
Kohabitacija — kartu gyvenantys nesusituok¢ asmenys.
Seima, kurioje moteris $eimos galva, o vyras augina vaikus.

Seima, kurioje gyvenama su patéviu arba pamote.

AN NNV N N NN

Sudétiné Seima, kartu gyvena uosviai arba kiti kraujo giminaiciai.

Kol kas Lietuvoje néra populiarios poliandrijos ir poliginijos formos, tatiau musulmony krastuose
poliginija yra nedraustina. Matant Siuolaikines pazangas galime sulaukti ir poliandrijos populiarumo, tai
galéty biti netgi savotiSkas motery protestas poliandrijos kraStams. Nepilna Seima Lietuvoje pradéjo
plisti su auganciy skyryby skai¢iu. Siandien tokios eimos jau nieko nebestebina. Pamastant apie
konvencionalig Seimg, galima teigti, kad tokios Seimos sudarymas yra senamadiSkas, Zinoma, galima
rasti i§iméiy, pavyzdziui, tikéjima iSpaZjstandiy asmeny $eimose. Stai kohabitacija yra vienas i§
daugiausia problemy sukelian¢iy veiksniy. Paruostas , LR Seimos stiprinimo projektas“, kuriame
traktuojama, kad kohabitacija:,,vienas pagrindiniy veiksniy tiek santuoky, tick gimstamumo mazéjimui,
nes kohabituojan€ios poros yra Zymiai maZziau linkusios susilaukti vaiky. Dar daugiau, didé¢jant
kohabitacijai didéja ir istuoky skaidius: kohabitacija padidina skyryby tikimybe 35 proc.84“. Taigi
kohabitacija yra Siuo metu populiariausia gyvenimo kartu forma, kuri turi tendencija augti, dél to
skatinamas kity probemy atsiradimas. Seimos, kuriose pasikeite ly¢iy vaidmenys yra §iy laiky
populiaréjanti gyvenimo forma, bet neretai tai priklauso nuo Seimos finansy, nes ¢ia pagrindinis
klausimas, kas liks namie auginti vaikus. I$siskyre asmenys sukuria daznai $eimg i§ naujo ir augina
vaikus i$ pirmosios santuokos, tokiose Seimose daznai susidaro psichologiniy problemy, dél naujo tévo
ar motinos atsiradimo ir bendro sutarimo. Tokios Seimos ne retai yra stebimos institucijy darbuotojy.

Apzvelgiant populiar¢jancius Seimos modelius galima teigti, kad daznai jie turi Salutiniy poveikiy,
daznai reikalinga papildomo psichologo, socialiniy darbuotojy, pedagogy ir kity institucijy atstovy
pagalba, todel galima teigti, kad tradicinés Seimos egzistavimas, kurioje vyksta socialus gyvenims,

sukelia maziausiai neigiamy pasekmiy.

8 LR Seimos stiprinimo projektas 2016-04-07 AISKINAMASIS RASTAS.
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2.2.3. Seimos ir vartotoji§kos visuomenés santykio problema

V. Raksnys kartu su A. Guogiu iSleistame straipsnyje ,,Postmodernistinis vartotojiSkumas kaip
gentinés rinkodaros formavimosi priezastis ir vystymosi tikslas® vartojiskumo pradzig Lietuvoje sieja su
Lietuvos nepriklausomybés atgavimu. Atsiverus valstybés sienoms atkeliavo vakarietisko vartojiskumo
mada: ,,Siuolaikiniam vystymosi supratimui pirmiausia badinga ekonomizacija ir ekonominio augimo
vertybés. Jos mazina socialiniy-humanitariniy vertybiy svarba ir absoliutina kiekybinius rodiklius®>«.
Seimoje labai svarbi yra ekonomika ir ekonominis augimas, ypa¢ jeigu joje yra jauciamas nepriteklius,
todél galima daryti prielaidg, kad kuo sunkesné Seimos ekonominé situacija, tuo maziau skiriama
socialinéms ir humaniratinéms vertybéms. Tokiose Seimose neretai pamirStamas visuomeninis
gyvenimas, keiciasi :,,seimos ekonominio funkcionavimo pagrindai, veiklos ir savirai§kos galimybés bei
socialine erdve, keiciasi Seimy gyvenimo lygis, didéja turtin¢ diferenciacija, kinta Seimos santykiai su
Kitomis socialinémis institucijomis, vidiniai saitai tarp Seimos nariy bei nuostatos ir vertybinés
orientacijos®.* Matomai, vienas i§ prioritety yra galimybiy ieskojimas, kaip uzdirbti daugiau pinigy ir
juos isleisti. Taip yra perkami daiktai, kurie, pagal Zivilés Filmanavidiiités parengta straipsnj, yra
funkcionaliis, modernts, praktiski, estetiski, taciau pakeit¢ konsepcija ,,daiktus mes keiCiame, o ne
remontuojame®”*. K. Miskinis savo knygoje raso ,,1995 m. Lietuvoje susituoké 22150 pory, 2000 m. -
16 906, 2005 m. — 19 130. Matome, kad Lietuvos Zmoniy poziiris j vedybas kinta ir santuoky mazéja®,
Ar galime teigti, kad daikto apibiidinimas puikiai tinka ir Siuolaikinés Seimos apbtuidinimui? Gal biitent
del to ir atsiranda moderniis Seimos modeliai ir vedybos Lietuvoje turi mazéjimo tendencija. Tarkim,
kohabitacijos gyvenimas puikiai leidzia gyventi vienas su kitu kaip su tuo ,, daiktu® ir iStikus santykiy
krizei mes tada puikiai galime vienas kitg pakeisti j kazkag kito, kuris yra praktiSkesnis, estetiSkesnis.
Taigi vartojiSkumas ne tik uzkovojo miisy vietg keiciant daiktus, bet ir santykiuose iSugdé poziiirj j vienas
kitg kaip j daikta, nes juk dazniausiai santykiy ,,remontas® yra nepalyginamai su daikto remontu
sunkesnis, reikalaujantis iStvermés, kantrybés, supratingumo, be to santykius reikia susiremontuoti
paciam, o daiktus galima dar ir nunesti pas meistrg. VartojiSkumas iSugdé¢ mumyse ne tik komfortiska

gyvenima su vis naujais daiktais, bet ir norg turéti kompfortg Seimoje.

8 Raksnys, A.V., Guogis, A. 2015. Postmodernistinis vartotojiskumas kaip gentinés rinkodaros formavimosi priezastis ir
vystymosi tikslas (TILTAI, 2015, 1, 1-15, ISSN 1392-3137 (Print), ISSN 2351-6569. P.2

8 Stankiiniené, V, Eidukiene, V. ir kt. 2001. Paramos Seimai politika samprata ir patyrimas. Vilnius: Lietuvos filosofijos ir
sociologijos institutas“.P. 112

8 Vartotojiska visuomené. 2017. Prieiga internetu < http://www.filosofija.info/visuomene/vartotojiska-visuomene/ >
[zitiréta 2019-11-20]

8 Miskinis, K. 2006. Seima pasaulio Saliy kultirose. Vilnius: Kestutis Miskinis. P.171
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2.3. Seima Kaip etiné vertybé

Siandieniné Seimos samprata tapo jvairiapusé ir modernéjan¢iame pasaulyje vis sudétingesné. Nuo
XX a. seima pradeda modernéti, vaikai nebéra auginami kaip darbo jéga. Vis dazniau Seimos maitintojo
vaidmenj i$§ vyro perima moteris. BesikeiCiantis Seimos modeliai Lietuvoje ir pasaulyje sukuria naujus
Seimos modelius (Seima, kurioje auga vaikas nuo kito tévo, jvaikinti vaikai ir globotiniai, Seimos
nenorincios turéti vaiky ir t.t). Savaime iSkyla klausimas, kas privedé prie tokiy tradicinés Seimos pokyc¢iy

ir kodél vis reciau iSgyvena Seimos vienoje santuokoje visg gyvenima? Atsakymy j klausima net keletas.

2.3.1. Seimos kaip pagrindinés visuomenés lastelés samprata

,»Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas®®. Si istrauka i§ konstitucijos, kuri nusako $eimos
svarbuma ne tik privataus asmens atZzvilgiu, bet ir didziausiu valstybés mastu. Valstybé ir visuomen¢ be
$eimos biity kaip namas be pamaty. Seima yra ta pagrindiné lastelé, kurios pagalba valstybé kaip Zmogus
gali gyvuoti. Kadangi Seima XXI a. kei¢ia savo veida, galima teigti, kad kartu su ja keiciasi ir pati
visuomené. Monografijoje ,,Lietuvos Seima. Tarp tradicijos ir naujos realybés* V. Stankiiniené ir
A. Maslauskaité pastebi, kad tradicinés Seimos formavimas pereina j kohabitacijos populiaruma, kurios
apibudina §j reiskinj kaip ,,kohabitacija kaip pirma partnerysté atkartoja pradinius kohabitacijos
visuomenings raidos etapus, taciau ilgéjanti peréjimo i$ kohabitacijos j santuokg trukmé rodo, kad vyksta
slinktis link paskesniy raidos etapy, kai kohabitacija vis maziau skiriasi nuo santuokos® . Taigi jos
lygina kohabitacijos raida su visuomenine raida. ReiSkia kad tokia Seima taip pat turi pradiniame
lygmenyje tiek pat stiprybés, kiek ir besikurianti visuomené, taciau tokia Seima niekada nepasieks
paskutinio santuokos etapo, kuris sutvirtina Seimg juridiskai. Taip pat sociologes iSskyré savo darbe
mazéjantj gimstamuma, susilaukiama vaiky vyresniame amziuje %, kas visuomenés augimui turi
neigiamy pasekmiy. MaZ¢éjantis gimstamumas skatina visuomeng trauktis, o tuo paciu traukiasi ir visas
Salies gyvenimas. Kintantis ly¢iy vaidmuo $eimoje®® - moterys eina j darbus vyrai lieka auginti vaikus
Seimoje. Sie eimos poky¢iai i§skirti sociologiy turi atitinkamai jtakos miisy visuomenei. Pasikeite lyciy

vaidmenys populiar¢ja ne tik miisy Seimose, bet ir visuomenés gyvenime. Vis labiau yra kovojama uz

8 LR Konstitucija.2019 Vilnius: LR vyriausioji rinkimy komisija
% Stankiiniené ,V., Maslauskaite, A. 2009. Lietuvos Seima. Tarp tradicijos ir naujos realybés. Socialiniy tyrimy institutas,
P. 428.
%1 Ten pat. P. 429
92 Ten pat. P.430.
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moters lygybe darbe, akcentuojama, kad moterys turi uzdirbti tiek pat, kiek ir vyrai. Vaiky socialiné

branda vélyvéja, yra polinkis vélesniame amziuje palikti tévy namus®. Neretai tévai nori kad jy vaikai

gauty geresnj i$silavinimg. Dazniausiai vaikai palieka tévy namus po moksly ir igyje darbg. Toks Seimos

pozitiris suteikia galimybe didesniai visuomenés daliai gauti geresnj iSsilavinima, o kartu ir uzimti

geresnias pareigas vaikams darbe.

Galima teigti kaip ir Seima, ekonomika ir kultiira keiciasi, taip keiciasi ir visuomen¢. Keiciasi darbo

aplinka, moterys kovoja uz savo teises, taip ir Seimoje keiciasi vaidmenys. Modernéjanti Seima skatina

modernéti visuomeng ir atvirksciai.

2.3.2. Seimos vertybés ir juy reik§mé individui bei visuomenei

Kolektyvinéje monografijoje ,,Europa ir mes* yra skyriuje ,,Lietuva Europos vertybiy zemélapyje*

apradytos $eimos vertybés®, kuriame nurodomos vertybés, lemiancios sékminga $eimininj gyvenima,

kuriy 1§ viso yra netgi 15 tai yra:

A

O 0

moom

r o

Istikimybé.

Pakankamos pajamos,

Ta pati padétis visuomengje

Abipusé pagarba ir parama

Tapatis religiniai jsitikinimai

Geros biisto salygos

Politiniy paziiiry artumas, bendrumas,
Supratimas ir tolerancija

Gyvenimas atskirai nuo sutuoktinio tévy, giminiy
Geri seksualiniai santykiai

Buitiniy rupesciy pasidalijimas

% Ten pat. P. 431
% Kolektyvine monografija. 2001. P.27
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L. Vaikai
Noras aptarti problemas

Kiek galima daugiau laiko praleisti kartu

o z %

Daznai kalbéti apie bendrus interesus

I$ pateikty vertybiy Lietuva buvo priskiriama prie Ryty Europos valstybiy, kurios labiau vertina su
materialia gerove susijusias vertybes, tokias kaip pakankamos pajamos, geros biisto salygos, noras aptarti
problemas, kylancias tarp sutuoktiniy. PrieSingai Vakary valstybéms, labiau dominavo jausmai. Galbiit
nepriteklius, kuris atsirado Soviety Sgjungos metu ir skatina jauny Seimy nenorg gyventi taip, kaip
gyveno jy Seimos. Vakary valstybése yra populiari biisto nuoma, o Lietuvoje yra populiaru imti bisto
paskola. Taip pat Seimos kiirimas vis dazniau yra planuojamas ir neatsiejamas su ekonomika, neretai
Seimos laukia kelis metus, kol turés pakankamai pajamy Seimos kiirimui, kas Vakary valstybéms yra
lengviau prieinama, dél geresnés gyvenimo kokybés. Socialiné Lietuvos padétis vis dar nulemia
ekonomikos vertybes palikti pirmame plane ir tikrgsias vertybes, tokias kaip iStikimybé, abipusé pagarba,
supratimas ir tolerancija nustumti j $alj, kas neretai taip pat priveda prie skyryby slenkscio.

Ne retai du Zmonés kurdami vedybinj gyvenima iki galo neiSsiaiskina vienas su kitu, ko i8 tikryjy
tikisi 1§ sudaromos santuokos, kokie jy tikslai ir likesciai ir dél ko apskritai yra rengiamos vestuves. Tai
tampa tik iStaikingu baliu, po kurio tam tikrai atvejas dar ir gyvenimas kartu netgi pablog¢ja, kadangi
zmonés ne iki galo iSsiaiS$kino su jy paciy santuoka siejamg ateitj. Dr. Gediminas Navaitis — vienas
zymiausiy Seimos psichology Lietuvoje savo knygoje ,,Lietuvos Seima: psichoterapinis aspektas* apraso
tyrima daryta 1984 ir 1998 metais **kurio metu apklausiami buvo norintys tuoktis iki 30 mety.

Apklaustieji nurodé Siuos motyvus:

1. Biti mylimam, myléti,

2. Savarankiskai gyventi,

3. Iteisinti intymius rysius

4, Pagerinti materialines salygas,
S. Turéti vaiky,

6. Néstumas,

% Navaitis, G.1999. Lietuvos Seima: psichoterapinis aspektas . P. 60 -63
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7. Tévy jtaka,
8. Nuomoné, kad nevedusius vyrus, netekéjusias moteris maziau gerbia aplinkiniai
9. Baimé likti vieniSam (-ai ).

Kiekvienas 1§ nurodyty aspekty yra labai abstraktus ir daznai netgi turintys laiking prasme, o ne
ilgalaikius santykius santuokoje jprasminancius dalykus. Tarkime, pirmasis motyvas, kuriame nurodyta
meilé, yra daznai svarstomas. Santuoka yra siejama su noru praleisti likusj gyvenima su tuo zmogumi, o
meilé ne retai psichology ir kity mokslininky tapatinama su laikinumu. Anksc¢iau meilé¢ buvo laikoma
netgi liga. Savarankiskas gyvenimas gali pasirodyti tiktai zmogui, kuris neturi patirties santykiuose
., Asmenybés reik§més suvokimas yra labai svarbi stabilaus psichologinio klimato Seimoje prielaida. Tik
suvokes savo vidines galias, konkrecias gyvenimo sglygas, individas tobuléja pats ir leidzia partneriui
dvasiSkai tobuléti.Vienos asmenybés- vyro ar moters- gyvenimo modelis neturéty uzgosti kitos
asmenybés pasaulévaizdzio. Seimoje labai ryskiai atsiskleidzia asmenybés esmé: jei individas yra
asmenybé, jam bus labai sunku paklusti tradiciniam $eimos modeliui, nuolankiai jsijausti romano
socialinius ly¢iy vaidmenis, sutikti su moteriSkomis ir vyriSkomis prievolémis, priedermémis ir
pareigomis®®*. Povilionienés mintis pagrindzia tai, kad santuokoje gyvenantys asmenys yra vienas nuo
kito priklausomi ir tai néra gyvenimas savarankiskai.

Intymiy ryS$iy jteisinimas XXI amziuje nebéra toks butinas. Modernéjantis laikas vis daugiau
atveria galimybiy Zmonéms gyventi taip, kaip jie nori. Tai yra pozitiris ankstesniy laikmeciy.

Neéstumas ir tévy jtaka, taip pat gali buti tik laikinos santuokos pamatai, kadangi tikrieji Zmogaus
vidiniai norai nebitinai gali sutapti su esamomis situacijomis. Tokj pozitirj kritikuoja ir pats G.Navaitis:
»ypa¢ didelg reik§Sm¢ harmoningai Seimyninio gyvenimo raidai turi vedyby motyvai. Kartais, jei
tiriamieji, sitilant pasirinkti alternatyvas — meilé arba materialiné gerové — ar prasant nurodyti vienintelj
santuokos motyva. Toks poziiiris supaprastina vedybines motyvacijos pazinimg, nes daZniausiai

sprendima kurti $eima lemia jvairiy motyvy bei aplinkybiy visuma®'«

. Kaip Zinoma, motyvai ir poziliris
yra kiekvieno i§ miisy asmeninis pasirinkimas, todel siekiant iSugdyti santuokos, kaip vertybés supratima,

reikéty zmonéms keisti poziiirj.

% povilioniene, M. A. 1998. Lyciy drama. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla.P.43
% Navaitis, G. 1999. Lietuvos Seima: psichoterapinis aspektas. P.60
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2.3.3. Seimos jtaka tvariai ir klestin¢iai ateities gerovés valstybe

Kiekvienas zmogus turi Seimg. Galima neturéti darbo, meilés arba draugy, taCiau Seima yra
7mogaus biografijos dalis. Seima parodo individo socialinj identiteta, o kiekvienas individas sudaro
bendruomeng, bendruomenés dalis yra visuomené, o Seima yra visuomenés ,, pagrindiné Igstelé “, todél
jos Seimos indélis valstybés naudai yra labai svarbus. Platonas IV a. pr. Kr rasé apie problemas, su
kuriomis susiduria Seima valstybéje: ,,Apie jvairias mazas blogybes, nuo kuriy jie taip pat iSsivaduos, as
nenoriu kalbéti — Sitai net ir nepritikty: pavyzdziui, apie varg$y pataikavimg turtuoliams, apie bédas ir
sunkumus, susijusius su vaiky auginimu, apie ieSkojimga pinigy Seimynai ilaikyti, kai Zzmonéms prisieina
tai skolintis, tai kitiems atsakyti, tai, kokiu nors biuidu jsigijus pinigy, patikéti juos saugoti ir tvarkyti
Zzmonoms ir SeimynykS¢iams, — kaip matai, mano mielas, riipesCiy Cia per akis, tai kiekvienam aisku,
bet neverta kalbéti apie tokius zemus dalykus®.

Siandien susiduriama su tomis pa¢iomis blogybémis, kaip vadina Platonas, ta¢iau daugeliu atvéju
Seima ir liecka tas atramos taskas valstyb¢je, kuris ir mazina ,,bédas ir sunkumus, susijusius su vaiky
auginimu®. Neretai zZinodami Seimos nariai savo artimyjy bédas padeda priziiirint, auginant ir aukléjant
vaikus. Jeigu Seimynai neuztenka pinigy pragyvenimui, daznai Seimos nariai gelbsti vieni kitiems.

J. Aidukaité, N. Bogdanova, A. Guogis knygoje ,,Gerovés valstybés kiirimas Lietuvoje: mitas ar

realybé?* naudojasi G. Esping-Anderseno gerovés modeliais juos atitinkanciais rodikliais.

RODIKLIAI SOCIALDE- KONSERVATYVI- LIBERALI
MOKRATINE | KORPORATYVINE | GEROVES
GEROVES GEROVES VALS- VALSTYBE
VALSTYBE TYBE
SKURDO LYGIS Maziausias Vidutinis Didziausias
KLASINE NELYGYBE MaZiausia Vidutiné DidZiausia
LYCIU NELYGYBE Maziausia Didziausia Vidutiné
PAGRINDINIS Pilietybé ar Dalyvavimas darbo Irodytas
KRITERIJUS leidimas gyventi rinkoje ir jmokos reikalin-
SUTEIKIANTIS TEISE | Salyje gumas

% Platonas. 1981. Valstybé. ,,Mintis" Vilnius.P. 189-190
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GEROVES ISMOKAS IR
PASLAUGAS
PIRMINE ATSAKO- Valstybé Pirminé atsakomybé Rinkai tenka
MYBE UZ PILIECIU prisiima pirmiausiai tenka didZiausia
GEROVE didziausia darbdaviams, Seimai ir atsakomybé
atsakomybe tik po to valstybei
DEKOMODIFIKACIA Didziausia Vidutiné MaZiausia

2.pav. Gerovés modeliai valstybéje®

IS Sios Esping lentelés matome, kada pirmineé atsakomybé uz pilie€iy gerove pirmiausia atitenka
Seimai konservatyvioje-korporatyvingje valstybéje. Nors Lietuvos vystymasis priskiriama liberalios
gerovés valstybés tipuil® . Knygoje isskiriama $eimos nauda $iuose reiskiniuose:

o Seima- kompensuoja formalios socialinés apsaugos trilkumas. Jeigu Zmogus negali pragyventi i3
valstybés gaunamos paramos, tuomet Seima dazniausiai biina pagrindinis pagalbos $altinis'%,

e Seima yra vienas i trijy kriterijy, kuris gali uztikrinti valstybés gerove, jai taip pat atitenka
,.pirminé atsakomybé uz piliec¢iy gerove'%%“. Doroje $eimoje auginami dori pilie¢iai.

Apibendrinant, galima teigti, kad Seima yra maza valstybés dalis, kuri turi labai svarbig reikSme
valstybéje. Ji yra atsakinga uZ valstybés augimg ir auginima issilavinusios kartos. Seima ne retai padeda
uzpildyti valstybés soialinés apsaugos skyles. Kuo tvirtesnés Seimos gyvens valstybéje, tuo valstybé bus

vertingesne.

9 Aidukaité, J. Bogdanova, N. Guogis, A. 2012. Geroves valstybés kitrimas Lietuvoje: mitas ar realybé?. P. 29
100 Aidukaite, J. Bogdanova, N. Guogis, A. 2012. Gerovés valstybés kiirimas Lietuvoje: mitas ar realybé?. P. 41
101 Ten pat. P.22
102 Ten pat. P.26
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3. Skyrybos Lietuvoje (1990-2018)

Lietuva nuo seno buvusi kriks¢ioniska Salis ir Seima buvusi iki daugelj amziy $venta ir sunkiai
iSardoma, apie tai raSo Dalé Marcinkeviciené, Kestutis Miskinis, Ariinas Vaicekauskas netgi apraso
atskira skyriy, kaip anks¢iau $eimos gyvenusios nuo gimimo lyg mirties kartu'® ir viskas sukdavosi tame
paciame ukyje. Siinus parsivesdavo marcias, Sios susilaukdavo aniiky, taip biidavo stengiamasi plésti
Seimg. Viskas pasikeité jau netgi po karo, kur 1945 metais jau uzfiksuotos pirmosios 35 iSsiskyrusios
poros, jau nuo 1955 istuoky skaiéius perkopé 1000 , nuo 1977 netgi 10 000, o 1990 jau fiksuojamas
rekordas 12747 ir taip daugelj mety seka skai¢iai didesni negu 10 000.2% Sie skai¢iai ir populiaréjantis
visuomen¢je skyryby bumas vercia diskusijas Sios problemos. Ar riboti skyrybas baZnytinémis
sankcijomis ir valdzios leidziamais jstatymais? O gal vis dél to suprasti, kad gyvenimas drauge kartu
nebegalint pakesti vienas kito yra nebegalimas ir toleruoti skyryby klausimg. Visa tai pazvelgus tiek

deontologinés etikos, tiek utilitaristinés etikos kampu.

3.1. Skyrybu sampratos Lietuvoje raida: istorinis aspektas

Zvelgiant j praeitj, skyrybos Lietuvoje buvo retas reiskinys. Kaip Zinoma, lietuviai buvo religingi
krikS¢ionys, todel skyrybos buvo netoleruotinos. Tik iSskirtiniais atvéjais skyrybos biidavo
anuliuojamos: amziaus cenzas (vyrai —18m., moterys — 16 ), impotencija (viena i§ daznesniy priezasciy,
galiojanti su mediko patvirtinimu!®)arba santuoka pries savo valia'%. Zmonés skyrési ir norédami gauti
separacija, taCiau jai buvo naudojami apribojimai. Jeigu skyryby prieZastis dél smurto, skyryby
inciatorius turéjo jrodyti, kad jam/jai gresia pavojus gyvybeil?”.

Dalia Marcinkevicien¢ cituoja V. Andriulait , kuris nurodo, jog 1566m. Lietuvos statute skyryby
bylos buvo perduotos dvasiniems teismams. Nuo 1840 iStuoky bylos perduotos Rusijos civiliniams

jstatymams. Kataliky BaZny¢ia tam prieSinosi, todél XIX — XX a.pr skyrybas vis dar nagrinéjo
dvasininkija. Tuo laikotarpiu skyryby santykis itin mazas: i§ 10 000 pory iSsiskirdavo tik 4 poros.

103 \/aicekauskas, A. 2016.Lietuviy Seimos paprociai. Vilnius: Sviesa.P.5-25
104 Lietuvos statistikos departamentas. 2018.
105 Marcinkeviciené, D. 1999. Vedusiyjy visuomené: Santuoka ir skyrybos Lietuvoje XIXamZiuje- XX amZiaus pradZioje.
Vilnius: Lietuvos istorijos institutas. P. 140
106 Ten pat. P.136
107 Ten pat. P.151
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Santuokos anuliavimas sukeldavo pinigines baudas, todél plito pabégimai nuo sutuoktiniy,
nuzudymai, buvo kei¢iama religija, sudaromos nesantuokinés Seimos. Vélesniais laikais ta pati autoré
savo darbe raSo, jog ,,XIX a. 9-ojo deSimtmecio tradicin¢je lietuviy bendruomenéje vyravo visuotinai

pripaZjstamos vertybés: santuokinis

ISTUOKOS
1945-1989 gyvenimo budas, luominiu ir turtiniu
14000 poziiiriu lygios santuokos, vélyvas
EZZZ sutuoktiniy  amzius ir  séslus
8000 zemdirbio $eimos gyvenimas % «,
6000 Pagal statistikos departamento
zzzz HH pateiktus duomenis nuo XX a. 7
o HILALAATLIIRAREIENEEE llllllllllllllll;-hm deSimtmecio  skyryby  skaiCius

ERREEEEEEEEREEELRFER S I I

pradéjo didéti, kas gali biti sietina su
3PAV. ISTUOKOS STATISTIKA SOVIETY SAJUNGOS LAIKMETYJE

nuo 1969 m. liepos 16 d. iki 2001 m. sausio 1d. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos santuokos ir

Seimos kodekso galiojimu.

3.1.1. Skyrybuy Lietuvoje teisinis reglamentavimas

Santuokai nutraukti iki 2001 mety teisininkai naudojosi ,Lietuvos Taryby Socialistinés
Respublikos santuokos ir Seimos kodekso* straipsniais. Santuokos nutraukimo klausimams i$spresti
dazniausiai buvo naudojamasi nuo 36 iki 40 straipsnio, kuriuose buvo numatyta, kad santuoka gali biiti
tik teisminé tvarka nutraukta, o jos nutraukimas jsigalioja po 6 ménesiy. Jeigu sutuoktiniai neturédavo
jokiy pretenzijy vienas kitam ir kartu neaugindavo vaiky, pastaroji galédavo biiti nutraukta ir civilinés
metrikacijos biure po 3 ménésiy nuo praSymo padavimo datos. Ten pat buvo galima nutraukti santuokg
ir pripazinus vieng i$ sutuoktiniy nezinia kur esan¢iu ar neveiksniu arba nuteisus laisvés atémimu. Norint,
kad santuoka biity oficialiai pripaZinta baigta, reik€¢jo bent jau vienai pusei jregistruoti iStuoka
metrikacijos biure 1% . Kadangi senasis 1969 mety kodeksas priestaravo Lietuvos Respublikos
konstitucijai ,,nesuderintos tarpusavyje, netobulos, tiek teoretiky, tiek praktiky aiSkinamos

nevienareik§miskai ir pazeidzia per daugelj mety susiformavusius santuokos ir $eimos santykius'%“. Be

108 Marcinkeviciené, D. 2009. Lietuviy Seimos ideologijos: nuo XIX a. tradicijos ir nacionalizmo iki sovietinés Seimos
politikos 1944-1970 m. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykos spaustuvé. P. 35

109d¢l Lietuvos Taryby socialistinés Respublikos santuokos ir §eimos kodekso patvirtinimo, 1969. Prieiga ineternetu
https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.20471?jfwid=rivwzvpvg [Ziaréta 2019-12-02]
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to pasenusios normos reikalavo kodekso naujoviy ir nuo 2001m. sausio 1d. Lietuvoje santuokos
nutraukimui galioja ,,Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas*“. Tregioji knyga. Seimos teisé¢®. 4 skyrius
iSskirstytas j 5 skirsnius, kurie apraso sglygas, susijusias su iStuoka. Santuoka gali biiti nutraukta, jeigu
asmenys yra susituoke daugiau nei metus, taip pat teismas privalo bandyti sutaikyti abi Salis. Kodekse
yra nurodyti ir galimi kaltés variantai, dél ko santuoka nutraukiama, pavyzdziui, nusikaltimg padares
arba yra neistikimas, arba ziauriai elgiasi su kitu sutuoktiniu ar Seimos nariais. Jeigu abu sutuoktiniai
sutinka su i§tuoka, galima ir nenurodyti jos priezasties'’.

Teiséjas T. Romeika sprendzia Seimy bylas ir uz puiky skatinimg susitaikyti $eimoms, Kauno
apylinkés teisme gavo padékg. Per metus teiséjui atitenka vidutiniSkai 400 byly. Teis¢jas iSskyré $iy
dieny skyryboms btuidingas vaiko dalybas, kurias jam tenka nustatyti, pasak teiséjo, ansciau dél to
klausimas buvo sprendziamas lengviau, pabrézia ir jgyto turto paskolos dalybas, bei pilnameciy
kreipimasi j teismus dél tolimesnio tévy iSlaikymo.

Jis iSskiria vieng i§ skyryby dél neiStikimybés priezasCiy — technologijas, o sekanti skyryby
priezastis, pasak T. Romeikos, yra mirgacija. Dziugiausios $eimos bylos — jvaikinimo bylos 2.

Skyryby tendencija auga dél technologijy amZiaus, greito vartojimo, atsiranda ir naujos skyryby
priezastys, o taip pat ir Seimos nebevertinimas, anksc¢iau, dél buvimo kartu su vaikais, klausimas btidavo
lengviau sprendziamas. KeiCiantis laikams tur¢jo keistis ir teisiné baze, dél Sios prieZasties jsigaliojo ir

naujasis kodeksas, kuris uzglaisté senojo kodekso spragas.

3.1.2. Valstybiné skyrybu prevencija 1990-2018 m. laikotarpiu

Valstyb¢, norédama sumazinti skyryby skaiciy, pirmiausia kuria jstatymus, kurie stiprina Seima
(zr. 2.1.2. Seimos politikos Lietuvoje raida 1991-2018 m. laikotarpiu). Nagringjant Lietuvos valstybés
skyryby prevencijos klausimg Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija skyryby
prevencijai skiria mazai démesio. Tai pripazjsta ir sociologé A. Maslauskaité: ,,Lietuvoje skyryby
prevencijos ir paramos santuokiniam gyvenimui veikla nevykdoma. Sovietmeciu egzistave Seimos
psichologo konsultaciniai kabinétai — pamirita praeitis, <.....>''®“ Siai minéiai paantrina ir Seimos

santykiy institutas: ,,Plaiau neaptarin¢jant probleminio aspekto, ar Seima yra santuokos pagrindu

117 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Tre¢ioji knyga. Seimos teisé¢ (Zin., 2000, Nr. 74-2262) prieiga internetu
<. https://www.infolex.It/ta/60696 > [zitréta 2019-12-02]

12 | iberiené , V. 2018. Teismai.lt Teismams ir apie teismus. Vilnius: Nacionaliné teismy administracija.P. 3-5

113 Maslauskaité, A.2005. Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos. Vilnius: Demokratinés politikos institutas.P.47
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sukurtas institutas, ar jau vien faktinis bendras asmeny gyvenimas, biitina pazymeéti, kad valstybés
institucijy leidziamais teisés aktais yra méginama uZztikrinti Seimos rySiy egzistavima ir testinuma, taip
pat siekiama pagerinti gyvenimo salygas, numatant jvairias lengvatas ir papildomas iSmokas Seimos
nariams*'“. Seimos institutas pabrézia démésj, kuris valstybés yra skiriamas $eimoms stiprinti, ta¢iau ne
skyryboms mazinti ir akcentuoja skyryby tipus:*®
I. Emocinés — santuokos metu vykstantis nepastenkinimas.
Il. Teisinés — santuokos iSsaugoti nebejmanoma.
I1l1. Ekonominés — nutraukus santuoka, turtas biina dalijams teisiskai.
IV. Tévy skyrybos — besiskyriantys tévai psichologiskai paveikia savo vaikus.
V. Skyrybos bendruomengje — po skyryby kuriamas naujas gyvenimo etapas.
VI. Psichologinés skyrybos — susitaikymas su jvykusiomis skyrybomis.
VII. Religinés skyrybos — jvyksta porose, kurios pasizymi religingumu.

Siekiant iSvengti bet kokiy skyryby, valstybé, augant skyryby skaiciui, pradéjo didinti ir pastangas,
kurios uzkirsty kelig skyrybomis.

1990 m. Lietuvai atgavus nepriklausomybe, keitési daugelio Zzmoniy gyvenimo pobiidis, su kuriuo
kartu atsirado ir socialinio darbuotojo poreikis, todél pradedama ruosti Sios specialybés atstovus
aukstosiose mokyklose ir kuriamos jiems darbo vietos savyvaldybése ir senifinijose *'®. Skyrybas
18gyvenancios Seimos turi socialinés pagalbos poreikj. Déka socialinio darbuotojo pagalbos, Seimos btina
apriipinamos pagal individualy problemos sprendimo bidg (emociSkai, materialiai, sprendziant
tarpusavio santykius). Socialiniai darbuotojai taiko ne maza prevencija, jie kalba apie tai su vaikais
mokyklose, stebi Seimas savyvaldybéje, ligoningje ir kitose vieSosiose jstaigose, kad esant poreikiui
galéty tokiai Seimai pagelbéti.

Nemokama psichologiné pagalba — nors Lietuvoje psichologija egzistavo nuo universiteto jkiirimo,
tac¢iau nuo 1990 vadinama S$iuolaikinis Lietuvos psichologijos mokslas 7. Jo déka aukstosiose
mokyklose jgyjama psichologo specializacija ir kuriamos darbo vietos. Kaune veikia nuo 2001 mety

psichologinés paramos ir konsultavimo centras, kuriame teikiamas psichologo paslaugos ir skyryby

114 Serksniené, R., Bingeliene,V., ir kt. 2016. Ankstyvojo atpazinimo, prevencijos ir intervencijos (api) modelis Seimoms,
isgyvenancioms konfliktiskas skyrybas ir/ar atsiskyrimg. Vilnius: Seimos santykiy institutas.P.19

115 Ten pat..P.6-10

116 visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga internetu < https://www.vle.lt/Straipsnis/socialinis-darbas-88119 > [Ziiiréta
2019-12-02].

17 Valstybiné Lietuviy enciklopedija. Prieiga internetu < https://www.vle.lt/Straipsnis/psichologija-76756 > [zitiréta 2019-
12-02]
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klausimais!8. Vilniuje teikiamos savivaldybés pagalba kompleksinés paslaugos $eimai nuo 2014 mety,
kuriose galima sulaukti ne tik psichologo individualios konsultacijos, bet ir pagalbos Seimos ugdymo

119

klausimais . Klaipédoje nuo 2017 veikia nemokamos kompleksinés paslaugos Seimai, j kurias taip pat

jeina nemokama psichologo konsultacija'?°.

Nuo 2005 mety jsigaliojo Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
istatymo nauja redakcija, tokiu buidu teikiama pirming teisiné pagalba.

Nors valstybé tiesiogiai skyryby prevencijos klausimo ir nesprendzia, taciau remdama
savivaldybes, kurios gal suteikti nemokama teising, psichologing ir socialing pagalbg, padeda Zzmonéms

taip spresti emocines, teisines, psichologines, problemas, susijusias su skyrybomis.

3.1.3. Nevyriausybiniy ir labdaros organizaciju indélis j skyryby prevencija Lietuvoje 1990-
2018 m. laikotarpiu

Nevyriausybinés organizacijos (NVO) sukurtos kieno nors gérovei, nesiekiant jokio pelno. Nuo
organizacijos tikslo ir paskirties priklauso, kokie organizacijos nariai jose bus (sporto, kulttros, religijos,
socialiné ir t.t.). Tokios organizacijos gyvavo jau nuo 1918m., o nuo 1990 mety pradéjo jy steigtis
daugiau. Didziausias NVO kiirimo augimo 3uolis vyko nuo 1996 iki 2003.12!

NVO priklauso ir kiti Katalikiskieji Seimos centrai, kurie Lietuvoje pradéjo veikti nuo 1990 mety
ir sprendzia §vietimo, socialinius ir §eimos bendruomomenés stiprinimo klausimus. Seimos centrai
vykdo Seimos i§saugojimo, sutuoktiniy santykiy stiprinimo ir Seimos ugdymo programas.

Nuo 1989 pradé¢jo veikti Caritas (tarptautiné katalikiSka organizacija) ruosti jaunus Zmones Seimai.
Savanoriai agitavo pries civiling ir uz baznyting santuokg. Po Sios patirties 1996 metais Lietuvos vyskupy
konferencija pradéjo ruosti suzadétiniy santuokos programa, kurioje smarkiai gvildenamas santuokos
issaugojimo klausimas. 1?2 Ties skyryby prevencija labai daug dirba Kauno arkiviskupijos $eimos

centras'?3, kurios pagrindinis tikslas yra i§saugoti Seimg tam, kad vaikas augty savo $eimoje. Projekta

remia nuo 2005 mety LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerija.

118 Psichologinés paramos ir konsultavimo centras. Prieiga internetuhttp://ppkc.lt/apie-mus/ [Zitiréta 2019-12-03].

118 Kompleksinés paslaugos $eimai. Prieiga internetu_http://kpsvilnius.lt/apie-projekta/ [Zitiréta 2019-12-03]

120 Dvasinés pagalbos jaunimui centras . prieiga internetu < http://www.dpjc.It/?p=23&Ing=It > [Zitréta 2019-12-03].

121 Valstybiné lietuviy enciklopedija. Prieiga internetu < https://www.vle.lt/Straipsnis/Lietuvos-nevyriausybines-
organizacijos-117794 > [zituréta 2019-12-03].

122 |jobikiene, N. 2006.Religijos mokslo Zurnalas ,,Soter“. Kaunas : Vytauto DidZiojo universiteto leidykla.P. 89-108

123 Kauno $eimos centras. Prieiga internetu < http://kaunoseimoscentras.It/seimos-issaugojimo-programa/ > [Zitiréta 2019-
12-04].
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Labdaros organizacijos Lietuvoje veiké jau po pirmojo pasaulinio karo. Lietuvos Caritas nurodo,

kad 1926 metais buvo apjunges visas katalikiskas organizacijas 124 .

Siai dienai Lietuvoje yra
uzregistruotos 36 labdaros organizacijos'?®, i§ kuriy veikian¢ios 34. Oficialiai pasisakantys uz parama
Seimai yra 4 labdaros fondai: Atgaivos sala, Agenturos — Visos Lietuvos Vaikai, G. Labanausko
Labdaros ir Paramos Fondai ir Lietuvos vaiky fondas, be jvairios pagalbos vaikams, deklaruoja tiesiogiai
paramg socialiai remtinoms Seimoms. Taip pat yra net 10 fondy, kurie deklaruoja tiesiog labdara, tokiu
budy, galima jtarti, kad jtraukta ir Seimoms stiprinti pagalba, pavyzdziui, Mamos ir Vaiko, Dariaus
Kasparai¢io Labdaros ir Paramos Fondas ar Kauno Gridai, Labdaros ir Paramos Fondas.

Déka auganciy NVO ir labdaros ir paramos fondy pagalbos gali sulaukti ir krizinés Seimos, kurios
daznai iSgyvena krize dél ekonominio nepritekliaus. Suteikta finansiné, dvasiné ar religiné pagalba
padeda Seimoms vél atrasti jégy gyventi kartu, taip atgaivinami ne tik tarpusavio santykiai, bet ir
suteikiama laimés silpniausiai $eimos grandinei — vaikams. ,,Noréjau Sokti, dainuoti, kurti, piesti ir

«126

dziaugtis“*“° — tai vienas i$ atsiliepimy vaiko, kuris lankési Kauno arkyviskupijos Seimos centre.

3.2. Skyrybuy Lietuvoje 1990-2018 m. laikotarpiu statistiniy duomeny
analizé

Pagal iStuokos duomenis, gautus 2019m. liepos 4d. i§ Lietuvos statistikos departamento statistikos

sklaidos  ir  komunikacijos

SANTUOKOS IR SKYRYBY SANTYKIS
skyriaus  specialistés  Daivos LIETUVOIE
1990-2018

Mikalopienés galima nuosekliai

40000
matyt kasmet kintancius skyryby zzgg
25000
20000 O !

galima sulyginti su santuokos [

10000
duomenimis, gautais 2019m. [N LLUJ_L“JJJJJ_I_I_LLL“JLLLL“_“

2018 2016 2014 2012 2010 2008 2006 2004 2002 2000 1998 1996 1994 1992 1990

Lietuvoje  skaiCius, kuriuos

Spalio  10d. i§  Lietuvos

.. 4PAV. SANTUOKA IR SKYRYBOS LIETUVOJE
statistikos departamento

statistikos sklaidos ir komunikacijos skyriaus specialistés Birutés Stolytés.

124 Caritas. Prieiga internetu < https://www.caritas.lt/page/istorija-24 > [zitiréta 2019-12-04].

125 https://rekvizitai.vz.It/paieskos-frazes/labdaros+fondai/

126 Kauno $eimos centras. Prieiga internetu < http://kaunoseimoscentras.It/seimos-issaugojimo-programa/ > [Zitiréta 2019-
12-04].
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Pirmiausia lenteléje atsispindi darbo problema, matoma akivaizdziai, kad susituokusiyjy skaicius
(mélyna) tolygus pusei besiskirian¢iyjy (balta) skai¢iui. Toks didelis skyryby mastas veda santuokos, o
tuo paciu ir Seimos kiirimo planus, prie absurdisky minc¢iy. Pats vedyby skaicius taip pat yra zenkliai
sumazéjes, jeigu dar nuo 1990 iki 1992 mety perzengdavo 30 000 laiptelj, tai nuo 1992 siekia 20 000,
tuo tarpu skyrybos tais paciais laikotarpiais svyruoja nuo 12 000 iki 15 000, bet nuo 1992, deja, ryskaus
sumaz¢jimo néra, tik svyramai nuo 8 000 iki 1300 skyryby per metus. Reikéty pasidziaugti, kad visai

nesenai, 2017 metais buvo pasiektas maziausiy skyryby skaicius per visus nepriklausomybés metus. Tais

metais iSsiskyré tik 8518, tuo tarpu

susituoké 21186 poros. Be to, nuo SKYRYBOS LIETUVOIJE
1990-2018

2016 mety besiskirianciyjy skaicius
yra sumazgjes ir nesiekia 9000
ribos. Be  abejones, reikia

nepamirSti  susieti su  turimais

duomenimis ir Lietuvos I
mazéjancios demografinés padeties, 2018 2016 2014 2012 2010 2008 2006 2004 2002 2000 1998 1996 1994 1992 1990
bei raidos, kuri ,,pateikia ViSQ palete; * I5tuokos | skaicius Miestas ir kaimas * IStuokos | skaicius Miestas

® IStuokos | skaicius Kaimas

jrankiy, leidZianciy apskaiciuoti
skyryby procesa, tiesa, butina turéti SPAV. SKYRYBOS 1990-2018
omenyje kiekvieno i3 $iy jrankiy ribotumus ir pranagumus*!?’.

Labiausiai dominuojantis lygmuo Lietuvoje yra iStuokos kaime, pagal pateiktus duomenis, matyti,
kad iStuoky kaime dvigubai maziau lyginant su skyryby santykiu mieste. Tokie duomenys taip pat rodo
atsirandant] gyvenimo biido atitikimg miestuose ir kaimuose, taip pat skirtingas Zmoniy pazitiras ir

nuomones ] §eima, o tuo paciu ir skyrybas.

3.2.1. Skyryby Lietuvoje 1990-2018 pagrindinés prieZastys

127 Maslauskaité,A. ,Baublyté,M.2012. Skyryby visuomené.IStuoky raida, veiksniai, pasekmés Vilnius: Demografiniy tyrimy
institutas, Lietuvos socialiniy tyrimy centras.P.42
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Jeigu D. Marcinkevic¢iené XIXa. —XXa. pr. iSskyré vos tris skyryby galimas priezastis, tai

XXla.pr.Seimos santykiy institutas apibiidina skyrybas: ,, krize, pakeicianti visg Seimos sistemg ir Seimos

128¢c 1: 129

aplinka?®“ ir i§skyré juy daugiau negu 10. Siais laikais i§siskirti galima dé

Amziaus.

Pastojimas, esant nesantuokiniams santykiams.
Susilaikus vaiko santuokos pradzioje

Kvalifikaciniai ir visuomeniniai tarpusavio skirtumai
Dideli charakterio skirtumai

Netinkamas gimdytojy pavyzdys ( biologiniy tévy skyrybos, nesutarimai )
Gyvenama kartu su uosviais

Uosviy jsitraukimas  vaiko sukurtg Seima.
Negal¢jimas susilaukti vaiky.

Daugiau laiko praleidziama skyrium.
Nepasitenkinimas antraja puse

Zalingj jpro¢iai

Darniy santykiy praradimmas.
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Seimos psichologas G. Navaitis i$skiria ir ekonomine skyryby priezastj, tai galima spresti i§ jo
cituojamos Ch. Meveso jzvalgos apie $eima, kuris nurodo, kad ,,Seima tenkina socialinio ir ekonominio
statuso, saviraiSkos, seksualinio rySio prasmingumo, giminés pratesimo, bendravimo pastovumo
poreikius'®%«. Taigi galima testi §ig mintj, kad norint §eimos gyvavimo turi biiti patenkinami $ie poreikiai,
nesant pasitenkinimui jvyksta, pasak G. Navaicio ,,Seiminiy poreikiy frustracija, kuri ir priveda prie
iStuokos, kaip raso V. Legkauskas, kad : ,,<..> santykiy problemos ver¢ia neigiamiau interpretuoti
partnerio elgesj, o neigiamos partnerio elgesio interpretacijos sukuria dar daugiau santykiy problemy*31,
G. Navaitis pabrézia, kad poreikiai gali buti patenkinami, taciau ne taip, kaip partneris nor¢jo, tuomet
yra patiriamas toks pat nusivylimas. Psichologas apzvelges Seimy konsultavimo statistikos duomenis,
pastebéjo, jog nuo 1992 iki 1994 mety 44 procentai pory kaip skyryby priezastj nurodé finansus ir tik 1,6
procento akcentavo su buitinimi susijus¢ iStuokos priezasti, o jau 1997 metais jvyko priezasCiy

pasikeitimai ir 6,9 procento akcentavo materialing, o 49 procentai buitine skyryby dingstj**2.

128 Metodine priemoné socialiniams darbuotojams ir jy padéjéjams. 2009. SOCIALINIO BENDRADARBIAVIMO
MODELIS (SBM)..Kaunas: Seimos Santykiy Institutas.P. 38
129 Ten pat. P.37-38
130 Navaitis, G.2013. Psichologinis Seimos konsultavimas.Teorijos ir metodai.Vilnius: Vilniaus $eimos centras.P.13
181 | egkauskas, V.2012. Socialiné psichologija. Vilnius: Vaga. P.181
132 Ten pat. P.17-19
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Siai dienai skyryby priezastys linkusios labiau j netvirtus tarpusavio santykius ir psichologines
problemas, kuriuos sukelia vienas nuo kito nutolimas, nerandama bendros kalbos, nenoras padéti vienas

kitam, nededama pastangy ] santykius, neiStikimybé, nepagarba vienas kitam. Tokias iSvadas padaré

skyryby psichologas Mykolas Trunc¢ ir pavaizdavo visa tai schemoje, kurig pavadino dabartinés realybés
medziu (DRM)**3,

Skyryby prieiastys

(DRM) !
Mes nutolome
€—| wiemasnuokito =——o
A = - U s
s 1 ™, [ Vienas 1 misy buve neistikimas J
d \\\ [Vie-ﬂas if musy jsimvléjo i kita ]
A \\ L
+ M — I|
g | Meliko seksualinio I'I
/ pra gyvenimo |
yd Negalgjome ‘ “ 1
s ; { susikalbati — T~ \
S 7 I Turéjome skirtinga artumo
[ Mebeliko abipusés paramos | Wienas dél kito stengési ir laisvés poreik]
e _ daugiau nei kitas r
Nebeturéjome |
bendm tikshy —— - I'.
[ Buvome pernelyg skirtingi ]
6PAV. SKYRYBY DABARTINES REALYBES MEDIS

Turimas skyryby priezastis biity galima suklasifikuoti j psichologines, socialines ir finansinés.

Pastebima, kad keiCiantis laikams, keitési ir skyryby priezastys, tai sudaré tam tikri tarpsniai, iSkart

atgavus nepriklausomybe Lietuvoje plito finansinés skyrybos. Stai praé¢jus keleriems metams daugéja
socialiniy skyryby, dabar turime psichologiniy skyryby etapa.
Galima darytj hipoteze, kad atgavus Nepriklausomybe ekonomika turéjo didele reikSme, todél ir
vyko finansinés skyrybos, juk ,Netolimoje praeityje dar taip nebuvo. Zmonés kurdavo $eimas ir

draugaudavo i§ meilés, o vélgi dabar dauguma Zzmoniy kuria Seimas ir draugauja tik dél geros finansinés

133 Skyryby psichologas. Menas gyventi drauge. Prieiga internetu < http://www.skyrybupsichologas.It/psichologo-
konsultacija/skyrybos/skyrybu-priezastys/ > [Ziaréta 2019-12-04].
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padéties. (Todél padaugéjo skyryby.) 3. Siy priezaséiy i$siaiskinimas padéty besiskiriandius asmenis

nukreipti tinkama kryptimi ir prisidéty netgi pevencijos atzvilgiu.
3.2.2. Skyrybuy Lietuvoje 1990-2018 trumpalaikés pasekmés individui ir visuomenei

Skyrybos dazniausiai lyginamos su netektimi, nusivilymu, skausmu, litdesiu. Socialiniy santykiy
institutas tai apibudina kaip skyryby krize, 0 juk krizé ,.tai ir ribinis egzistencinis iS§gyvenimas, kurio
metu zmoguje jvyksta stiprus dvasinis sukrétimas, kuris arba palauzia, arba sustiprina, atverdamas naujg
gyvenimo ir jo galimybiy matyma. Krizé — tai permainos metas, po iSgyventos krizés zmogus vienaip ar
kitaip keiGiasi®®®“. L. Varzinskiené ir V. Vasilikaité, teigia, kad skyryby pasekmés paliecia Seima ir

136

Seimos aplinka. Jos sukelia netekties savigrauzos, pykc¢io jausmus™>.

A. Maslauskaite iSsirkia Sias skyryby pasekmes :

A. Skurdas Seimoje
B. Socialiné nelygybé
C. Partnerystés po skyryby atkiirimas

Seimy skurdg ir socialing nelygybe ji apraso savo knygoje ,Lietuvos $eima: tarp rinkos ir
politikos®, o partnerystés po skyryby atkiirimg nagrin¢jama kartu su M. Baublyté.

ISsiskyrus vaikas priskiriamas vienam i§ tévy, bendra praktika Lietuvoje rodo, kad vaiko auginimas
daugelj atvejy priskiriamas motinai. Likdamas vaikas augti su vienu i§ tévy, patiria Seimoje skurda. Kaip
zinia, dazniausiai moterys uzdirba maZziau uz vyrus ir tai priveda prie socialinés nelygybés!3’. Be
abejones, ne retai po skyryby yra sukuriami nauji santykiai, kurie taip pat reikalauja atsitiesimo ir
stiprybés. Dazniausiai tokie santykiai biina kohabitacijos tipo. Mokslininkés remiasi statistikos
departamento duomenimis ir teigia, kad nuo 22 iki 24 procenty Lietuvoje yra sudaroma pakartotiniy
santuoky, jos daznai priklauso amziaus, lyties, iSsilavinimo, vaiky'®®. Atlikus tyrimg buvo padaryta
isvada, kad ,,moterys turi maziau Sansy sukurti nauja partneryste, vyrai kuria gausiau ir grei¢iau®®®.

Kitame savo straipsnyje A. Maslauskaité pazymi, kad naujy santykiy sukiirimas po skyryby pagerina

134 pikiinas, J. 1998.Meilés psichologija.Kaunas:Pasaulio Lietuviy kultiiros, mokslo ir $vietimo centras.P.138

135 Polukoriene, O. 2003. Psichologinés krizés ir jy jveikimas.Vilnius: jaunimo psichologinés paramos centras.P.7
136 Varzinskiene, L., Vasilikaité ,V.2017. Socialinis darbas. Patirtis ir metodai. Vilnius: Vytauto DidZiojo
universitetas.P.55-56
13"Maslauskaité,A.2005. Lietuvos Seima: tarp rinkos ir politikos.Vilnius: Demokratinés politikos institutas.P.42-43
138 Maslauskaité,A. Baublyté, M. 2012. Skyryby visuomené.Istuoky raida, veiksniai, pasekmés.Vilnius: Demografiniy
tyrimy institutas, Lietuvos socialiniy tyrimy centras.P.102-108
139 Ten pat.P.107
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Seimos finansing padétj, taip pat sumaZzina patirty skyryby skausmg ir garantuoja vél socialinj
sauguma®,

ISnagrinétos trumpalaikés iStuoky pasekmés per Seimg paliecia ir valstybe. Netekus pajamy daznai
kreipiamasi pagalbos j socialines jstaigas, praSoma socialinés pasalpos, taip pat daznai reikia ir ne
materialinés, o psichologinés pagalbos. Uzgriuve skyryby sunkumai priveda asmenis prie dideliy

psichologiniy problemy ir taip apsunkina asmens pokycius naujo gyvenimo kelio beieskant.

3.2.3. Skyrybuy Lietuvoje 1990-2018 ilgalaikés pasekmés individui ir visuomenei

Atrodyty, kad vaikas gali sukelti tik trumpalaikes pasekmés ir visuomenes tai nepaliecia, tac¢iau yra
visiSkai prieSingai:,,vis labiau imta suvokti, kad, siekiant preciziskai identifikuoti skyryby pasekmes
vaikams, | skyrybas bitina Zvelgti i§ raidos perspektyvos, kaip j ilgalaikj procesa, kuris prasideda
ankséiau nei jregistruojama iStuokal'. Dél Sios prieZasties galima i$skirti taip pat tris skyryby pasekmiy

aspektus, kuriuos taip pat nagrinéja A. Maslauskaité drauge su M. Bumblyte:

A. Vaiky reakecija j iki skyrybiny vykstantj tarp tévy susijusi konfliktg.
B. Vaiky reakcija j tévy kuriamus naujus santykius
C. Demografinés pasekmés

Iki skyryby vykstanis procesas kitaip dar vadinamas emocinés skyrybos, kurios jau toje stadijoje
turi vaikui neigiamy pasekmiy. Seimoje vyrauja neigiamos emocijos, jau¢iamas pyktis, nusivylimas,
vyrauja konfliktai. Visa tai vaikas Seimoje turi iSgyventi, véliau eina ir kiti iki skyryby esantys vyksmai:
keiciasi vaiko gyvenamoji vieta, ne retai vienas i§ tévy nuteikinéja vaika pries kita. Vaikas taip pat
praranda démesio kiekj, likes vienas i§ tévy nebesugeba vaikui skirti tiek, kiek abu tévai. Tokie vaikai
patiria finansiniy sunkumy, pras¢iau pradeda mokintis, i§gyvena stresa'*2,

Priklausomai nuo to ar augantis vaikas mato antruose tévo ar motinos santykiuose kohabitacijos
modelj, ar vestuviy. DaZniausiai renkamasi kohabitacijos santykiai, kurie néra stabiliis, ne retai nutriiksta

pragjus keleriems metams. Visa tai vaikas turi taip pat iSgyventi, dél to vaikas nebeZino socialiniy normy,

140 Maslauskaite, A. 2013.Kultira ir Visuomené . Partnerystés atkiirimas po skyryby: tendencijos ir socialiné
diferenciacija.Vilnius:VDU.P.114
141 Maslauskaité, A. Baublyté, M.2012. Skyryby visuomené.Istuoky raida, veiksniai, pasekmés.Vilnius: Demografiniy
tyrimy institutas, Lietuvos socialiniy tyrimy centras.P.88
1428erkiniené.R., Bingeliené. V., Kéryte, Z. 2016.4nkstyvojo atpazinimo, prevencijos ir intervencijos (api) modelis Seimoms,
isgyvenancioms konfliktiskas skyrybas ir/ar atsiskyrimg. Kaunas: Seimos Santykiy Institutas.P. 7-9
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elgesio standarty, vertybiy. Jeigu tévai jteisina $iuos santykius, gyvenimas su patéviu ar pamot¢ vaikams
taip pat yra daznai komplikuotas, skiriasi meilé vaikui, vaikas jauciasi atskirtas3,

Straipsnyje ,,Ankstyvy skyryby tendencijos nesikeiCia“ A. Maslauskait¢ pabézia, kad
»atsizvelgdami j du lyginamosios perspektyvos démenis — laikg ir erdve — skyrybas Lietuvoje galime
charakterizuoti kaip labai dazng bei jsisenéjusj reiskinj, kuris lydi jau keleto karty Seiminj gyvenima ir
formuoja Seiminio gyvenimo liikes¢ius bei elgesio normas!#4. Mokslininké taip pat teigia, kad skyryby
vertinimas tampa vis dazniau pateisinamos, kas taip pat priveda prie didesniy skyryby masty. Visa tai
yra problematiskos Seimos modelio vis didesnis propagavimas, kas priveda j gilesnes Lietuvos
demografines problemas. Lietuvoje mazé¢ja gimstamumas ir senéja gyventojai. ISsiskyrusiy Seimy
socialiné padétis taip pat turi neigiamy veiksniy demografijai, tokios Seimos nebenori tiesiog turéti
daugiau vaiky. Dél tokios jvykiy grandinés ,,labiau optimistinio demografinés situacijos geréjimos sunku
tikétis, juolab kad net labiausiai besivystancios Salys iSgyvena demografinj nuosmukj/depopuliacijg ir
didesnio demografinés situacijos pasikeitimo scenarijy artimiausioje perspektyvoje neprognozuojal#>.

Reikia nepamirsti taip pat, kad vaikai yra daznai linke atkartoti savo tévy gyvenimo modelj:
,,matydami konfliktuojanéius tévus, mokosi spresti nesutarimus ginéais, smurtu'*® pat pradeda anks¢iau
seksualinius santykius, kas velgi stumia | problemas.

Isvardintos skyryby pasekmes yra jvykiy grandiné uzdarame rate, komplikuotose santykiuose
vaikai silpniau mokosi, tai reiSkia, kad visuomengje yra auginama zZemesnio iSsilavinimo karta, turinti
emociniy problemy dél patirty skyryby ir dél jgautos psichologinés traumos yra linkusi maisStauti prie$

tradicinés Seimos modelj.

3.3. Skyryby Lietuvoje (1990-2018) analizé deontologinés ir utilitarizmo
etiniy teorijuy aspektu

Galima apsvarstyti ir priimti sprendimg vedantj j asmeninés laimés principa (,,mylék save labiau

uz viska, o dieva ir savo artimg — dél paties saves**’*), tokiu atveju matome, kad mums reikalingas

143 Navaitis, G.2013. Psichologinis Seimos konsultavimas.Teorijos ir metodai.Vilnius: Vilniaus $eimos centras.P.222-224
144 Maslauskaite, A. 2012.Demografija ir mes. Nr.8.Vilnius: Demografiniy tyrimy institutas.P.7

145 Stankiiniene, V., Jasilionis, D. ir kt. 2007.Lietuvos demografinés raidos isSiikiai.Vilnius:Socialiniy tyrimy institutas.P.10
146 Maslauskaité, A., Baublyté, M.2012. Skyryby visuomené.Istuoky raida, veiksniai, pasekmés.Vilnius: Demografiniy
tyrimy institutas, Lietuvos socialiniy tyrimy centras.P.89

147 Kantas, 1.1987. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis. P.102
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artimas dél musy paciy, o juk Seima ir yra miisy artimieji ir paminétas dievas, kuris susieja mus
priesakais. Priesakus duodame ir valstybei. Per Dieva ir valdzia, per tai kas sujungia, analizuojamas
skyryby deontologinis aspektas.

Galima apsvarstyti ir priimti sprendima,vedantj j didziaja laime ir taip suteikti daugiausiam Zmoniy
kiekiui daugiausiai laimés. Siuo atzvilgiu skyryby sprendimas turéty bati priimtas taip, kad i3 to i§losty
valstybé, Seima ,0 tada pats asmuo, kuris noréjo skyryby. Vedanti grandiné sunkiai suvokiama, ar gali
bti toleruojamos utilitaristiniu pozitriu skyrybos Lietuvoje, ta¢iau jsigilinus j J. Benthamo svarstymus
Siuo klausimu, matyti, kad bitent utilitaristinés perspektybos yra labiau taikytinos Siandieninéje

Lietuvoje.

3.3.1. Skyrybos deontologinés etikos poZiuriu

Imanualis Kantas savo knygoje ,,Mokomoji moralés filosofijos arba dorovés metafizikos knyga“
raso, apie gyvenimo santuokoje trukme ir teigia, jeigu santuoka biity tik tam tikram laikui (apibréztam)
sukurta, reiskiasi tokia santuoka yra ne moraliska, bet fiziSka ir tuomet tokios santuokos net negalima
pavadinti santuoka. I. Kantas teigia, kad vieningos sielos ir yra moraliskas santuokos tikslas, kuris tuo
paciu sujungia asmenis ir fiziSkai. Jeigu santuoka iSsiskiria dél fizinés arba moralinés (jsitikinimy,
pazitiry) dingsties, tai vadinama ,,stalo ir lovos* skyrybomis arba tiesiog skyrybomis. Jis pabrézia, kad
tokia santuoka lieka galioti baznyciai ir valstybei, tuo paciu jos turi teis¢ iSaiSkinti, kad nebiity
savavaligkai ir amoraliai §ventos santuokos sajunga sutryptal®.

Pirmiausia filosofas paminéjo laika, kurj jis apibiidina kaip apibréza (skyrybos), o tokiame laike,
pasak I. Kanto, néra laisvés: ,, kiek jy egzistavimas apibréziamas laike, tai, jei Sitai biity tas buidas, kuriuo
reikéty jsivaizduoti ir $iy daikty paciy savaime egzistavima, laisve reikeéty atmesti kaip tuscig ir negalima

149 «

savok , 0 tuo tarpu nesibaigian¢ioje santuokoje laisve galima traktuoti per tiesos pazinim
qvoka p g ] ] ¢ g p p 3

(spinozizmg), kurj Kantas jvardija kaip ,,auks$¢iausios priezasties padariniais>®.

IS Kanto pastebéjimy galima teigti, kad skyrybos buvo dviejy priezas¢iy, kurios netgi pavadino
metaforomis stalo — tai atspindi moralés skyrybas, o lovos — fiziskas skyrybas. Kalbant apie pacia
priezast] I. Kantas teigia, kad priezasties reiSkiniai yra susije¢ patirties atzvilgiu ir buvo i§ anksto numatyti

a priori ): ,, <...> jei tariamas A, turi biti prieStaringa B netarti, kuris visiSkai skirtingas nuo A (rysio
p J p g g ry

148 Kant, 1.1846. Lehrbuch der Moralphilosophie; oder, Der Metaphysik der Sitten.Wien: J.G. Heubner.P.155
149 Kantas, 1.1987. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis. P.116
1%0 Ten pat. P.123
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tarp A, kaip prieZzasties, ir B, kaip padarinio, biitinumo), vis dél to visiskai leistina mastyti, kad jie, kaip
reiSkiniai, biitinai turi biiti tam tikru biidu susij¢ viename patyrime ir negali biiti atskirti neprieStaraujant
tam rysiui<...>'. Tai pagrindZia ir jo paaiskinima santuokos prasmeés, kad pirmoji santuokos priezastis
turi buti moraliné ir per jg jvykti fizin¢ sueitis, nes tokia santuoka linkusi islikti. Galima daryti iSvada,
jeigu skyryby priezastis blity moraliné turéty vis tiek rysj su fiziSka priezastimi ir atvirksciai. Svarbiausias
skyryby verdiktas palieckamas tretiesiem asmenim, t. y baznyciai ir valstybei. Neleidziama su santuoka
elgtis kaip nori, santuoka yra gerbiama, Sventa, o tuo tarpu skyrybos biity traktuojamos kaip nedoras ir
amoralus veiksmas. Juk santuoka yra skyryby antonimas, tai reikSty, kad santuoka yra moralus
veiksmas,0 pagal I. Kantg: ,,moralés désnis, biitent pacios tobuliausios esybés valiai, yra §ventumo
désnis, o kiekvienos baigtinés protingos biitybés valiai jis — désnis — pareigos, moralinés prievartos ir
Sios bitybés poelgiy determinavimo pagarba désniui bei giliausiu pagarbumu savo pareigai'®?“. Sioje
dalyje galima pavaizduoti §ig mintj kaip jvykiy granding: santuoka —moralus veiksmas — pareigos désnis,
kas jprasminty mintj, jog deontologijos etikos aspektais yra einama uz santuoka, o ne skyrybas.

Placiau gilinantis galima teigti, kad skyrybas I. Kantas pripazjsta, jis pripazjsta, kad jos egzistuoja
ir netgi jvardijamos jy priezastys, taciau tuo paciu ir neleidzia jiems skirtis, nes santuoka yra Sventa ir j0oS
trypti negali, toks sprendimas palickamas bazny¢iai ir valstybei. Kaip raSo Edeltraud Mathis, kad
skyrybas deontologinés etikos poziiiriu galima lyginti su religinés etikos elementais™. Taip pat galima
pagristi, kodél 1. Kantas neleidzia laisvg valia iSsiskirti dviem susituokusiems, nes kaip raso J. Benthamas
savo knygoje ,,Deontologija arba moralés mokslas* — motyvai yra stipresni uz meile lengvumui. Gali biiti
daugybe pranasumo rasiy, kurios iSauga i§ tam tikros argumenty linijo'>*. Sios Benthamo mintys
pagrindzia I. Kanto skyryby priestara. Deontologijai svarbu motyvai, o skyryby motyvas yra santuoka.
Pacias skyrybas galima netgi interpretuoti kaip ,,meil¢ lengvumui®.

Nors I. Kanto jZvalgos buvo rasytos XVIII a. taciau visa logika puikiai galima paaiSkinti ir
Siandieniniy skyryby atzvilgiu. Juk daznai iSsiskyre Zmonés, pajute laisve, pabrézia laikg praleista karty,
kurio pasidaro gaila, nes laikas brangausias Zmogaus dalykas. Kanto A ir B priezas¢iy susiejimas taip
pat daznas skyryby reiskinys. Sgjungose egzistuojanti neiStikymybe, daznai i§sivysto 1§ poroje trukstamo

sielos bendravimo. Tiesiog niekada néra gilinamasi | skyryby pagrindinés prieZasties giluming problema.

151 Ten pat. P.71

152 Ten pat. P.101

158 pyP und Ethik - digitales Klassenbuch. Prieiga internetu < https://www.brgdomath.com/kontakt/ > [Zifréta 2019-12-05].
154 Bentham, J. 1834. Deontology or, The science of morality. London : Longman, Rees, Orme, Browne, Green, and
Longman.P.32

58


https://www.brgdomath.com/kontakt/

Skyrybas deontologinés etikos pozitriu galima traktuoti kaip amoraly veiksma, griaunantj pareigos

désnj.

3.3.2. Skyrybos utilitarizmo etikos pozZiuriu

Utilitarizmo pradininkas J. Benthamas pasisakes uz skyryby jteisinimg ir skiria jy apsvarstymams
daugiau démésio. Jis apraSo civilinio kodekso principus, kuriuose analizuojamas skyryby ir vedyby
klausimas. Poskyryje pavadinimu ,,Kokiam laikotarpiui? Skyryby egzaminas®. Jis supranta skyryby metu
vyro pranasumg prie§ moter] ir teigia, kad moteris yra silpnoji lytis ir ji atsiduodama vyrui praso
pasiriipinti ja. Po skyryby vyras moteriai privaléty gelbéti iSlaikant jauniausia Seimos vaika (alimentai),
taip pat jis teigia, kad tokiai moteriai biity sunku sukurti naujg $eima. Moteris turédama vaiky praranda
savo jégas, o vyras tuo tarpu atvirksciai — stipréja, ta¢iau Benthamas jzvelgia, kad tokiam vyrui buty
nelengva susirasti antrg zmong, todél jis kelia moters ir vyro reikalavimg vienas kitam: ,,,,AS atsiduodu

155« ir tvirtina, kad ,, santuoka visam gyvenimui yra pati

tau; nepalikite mangs be mano sutikimo
natiiraliausia santuoka®®® Jis pasisako uz skyrybas ir teigia, kad yra absurdiska, neken¢iant vienas kito
kartu buti ( pabrézia, kad tai privalo daryti moteris, o tokj buvimg kartu prilygina vergystei) ir dél to
kaltina jstatyma. Benthamas teigia, kad toks prievartinis gyvenimas kartu santuokoje iki mirties priveda
netgi prie nusikaltimy.

J. Benthamo mintys egzisuoja XXI amziuje:vis dar yra kalbama apie vyry ir motery nelygybe
lvairiose srityse, kas sukelia socialing atskirtj. Be to, patvirtina ir kébluma, norint sudaryti antrus
santykius, kg daznai ir Siandienin¢je visuomeneéje deklaruoja iSsiskyre Zmonés.

G. G. Grisez straipsnyje ,, Racionali etika sako ne* teigia®®’, kad utilitarizmo sprendimas dél
skyryby yra maziausiai neigiamas, taciau ¢ia juk turime galvoje utilitarzmo mintj, kur kalbama apie
visuoting naudg arba maziausia skriauda. Filosofas mano, kad reikéty j skyrybas zvelgti uz utilitarizmo
riby, nes skyrybos yra susijusios su asmeniskais dalykais ir zmoniy santykiais. Kito filosofo J. J. Smarto
nuomone skyrybos labiau susije su asmeniniais interesais, kur néra jvertinama Zala Seimai, vaikams, bet
tuo paciu moralé iSlieka nepaZeista, dél Sios prieZasties skyrybos, pasak Smarto yra kraStutinis

utilitarizmo principas®®® ir vis dél to galima pateisinti utilitarizmo skyryby pozicija ir isteisinti J.

155 Bentham, J. 1838-1843. The Works of Jeremy Bentham. Edinburgh: William Tait, 640 P.
1% Ten pat.P.640
157 Grisez, G. 1967. Commonweal. rational ethics says <no>.New York City: Commonweal Foundation.P.123
158 Smart,J. 1956. The Philosophical Quarterly. Extreme and Restricted Utilitarianism.P.347
59



Benthama pries$ J. Smartg. Skyryby priezastis, dél kurios jau tikrai nebegalima gyventi sgjungoje, jis
jvardija abipus¢ neapykanta, jausma, kurj galima traktuoti kaip krastutinj. Galima teigti, kad tik

krastutiniu atvejy skyrybos yra galimas variantas.

3.3.3. Skyrybuy prevencija deontologinés ir utilitarizmo etiniy teorijy poziiriu

Kadangi I. Kantas skyryby klausima palieka spresti baznyciai ir valstybiai, logiska teigti, kad
pirmiausia $ios institucijos ir turéty imtis prevencijos. Biity galima remtis Kanto teiginiais apie meil¢ ir
priesakus Dievui, kuriuos jis vertina prieStaringas, bet tuo paciu teigdamas, kad bitent priesakai:
»<....>doroving¢ nuostatg pateikia visu jos tobulumu, <....> ji yra pirmavaizdis, prie kurio priartéti ir
kuriam prilygti mes privalome siekti nenutriikstamumu, bet progresu'®®. Santuokos metu yra taip pat
duodami priesakai tiek valstybés institucijoje (civilinés metrikacijos darbuotojui), tiek baznycioje, ar
kituose kriks$¢ioniSkuose maldos namuose. Duodamas priesakg zmogus turéty, pagal 1. Kanto teiginius,
siekti nenutriikstamo progreso santuokoje, todél baznyCia ir valstybé atsako uz teis¢ (teisés
bendruodomené!®), tai reiksty,jog norint pasiekti skyryby prevencijos deontologijos atzvilgiu turéty biiti
sudaryti jstatymai, neleidZiantys taip lengvai, kaip dabar iSsiskirti, kadangi Zmogus turéty siekti progreso,
o taip pat vykdyti moralinés santuokos nuostatas. BaznycCia draudzia skyrybas, kadangi sakramento
negalima lauzyti®!, tadiau vis dazniau pasitaiko, kad tokios skyrybos jvyksta. Norint, baznytiniy ituoky
1Svengti, turéty baznycios pozicija sugrieztéti besituokianciom ir besiskirian¢iom porom.

Kadangi vienas i§ pagrindiniy utilitarizmo Salininky J. Benthamas nemaZzai svarsté tiek vedyby,
tiek skyryby klausimus, jis taip pat iSdésté savo mintis skyryby prevencija. Apzvelgus kiekviena placiai
aprasyta teiginj kartu su jvariais atsakymais, galima padaryti utilitarizmo etiniy teorijy poZzitriu Skyryby
prevencijai skirtus punktust®,

Atsiranda nesaugumas, kad visas i§déstytas gyvenimo planas sunykty, o juk, remiantis J. Benthamo
prielaida, abipusis prisiriSimas yra savaiminis.

A. Teigiama, kad norint i§vengti skyryby reikia duoti laisve (<...> ,,bus ieSkoma ne naujos

7monos, o naujos meiluzeés<...>163),

159 Kantas, 1.1987. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis. P.103
160 Kant, 1.1846. Lehrbuch der Moralphilosophie; oder, Der Metaphysik der Sitten.Wien: J.G. Heubner.P.12
161 SVENTAS RASTAS GR. DALIS. 343
162 Ten pat. P.635-644
163 Ten pat. P.641
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B. Reikia zinoti, kg galima prarasti, taip ugdomos malonumo priemonés, kurios suvaldo
savimeile ir ugdo priezirg, démesj, uzuojauta.

C. Norintys vesti jaunuoliai turéty labiau dométis vienas kitu, tarpusavio ineresais ir
panasumais, o ne tuoktis d¢l turto.

Il. Trumpalaikio rySio metu nukencia vienas kito doméjimasis ir finansai, tai sukelia problemy ir
vaikams ir valstybés gerovei.

I11.Negalima skirtis esant netinkamam elgesiui, tokiu biidy tik gauna smurtautojas norimg laisve.
Tokiu atveju jstatymy leidéjai turéty imtis atsargumo priemoniy.

IV.Dél vaiky. Vaikams yra svarbiausia tévo ir motinos sgjunga.

Lyginant deontologinés ir utilitaristinés etikos skyryby prevencijos sprendimo budus ir
Siandieninés prevencijos taikyma Lietuvoje, galima iSskirti utilitaristinés etikos taikymga. Skyrybos
kenkia ekonomikai, vaikams, kencia valstybés gerove, kas paminéta Benthamo, ir su kuo Siandien Salyje

kovoja socialinés institucijos, psichologinés pagalbos darbuotojai, bei kitos valstybés remiamos jstaigos.
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ISVADOS

Siandiena vyraujantis tradicinés $eimos kulto mazéjimas, plintanti emancipacija ir visuomenés
nariy lygiateisiSkumas skatina etiniy vertybiy pasikeitimg. Gyvenimas nesusituokus, Kitaip sakant,
partnerysté priskiriamas Seimos modeliui. Esant tokiai modernizacijos plétrai valstybé turéty daugiau
démesio skirti norin¢ioms susituokti Seimoms. Santuokos kursus rengia baznycia, prie jos galéty prisidéti
ir civilinés metrikacijos atstovai, kurie prie§ registruodami santuoka galéty imti pavyzdj i§ baznycios ir
organizuoti kursus, taipogi i$siaiSkinti pozitirj j santuoka ir j Seima.

Nuo 1992 LR Konstitucijos 38 ir 39 straipsniai nurodo pagrindines gaires, kuriomis reikia
vadovautis Seimos teisé€s ir vertybés atzvilgiu. Iki pat 2001 mety galiojes ,,Lietuvos Taryby Socialistinés
Respublikos santuokos ir Seimos kodeksas* buvo pakeistas j ,,Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas*.
Trecioji knyga. Seimos teisé¢*, kuriame atsispindi ir konstitucijoje i§déstytos mintys, taip pat pripazjstama
baznytiné santuoka. Dokumentai, kurie svarbiis Seimos stiprinimui ir augimui: Seimos politikos
koncepcijoje pagrindiné mintis — valstybé globoja ir gina visas Seimas; nacionaliné demografinés
(gyventojy) politikos strategijos II dalis ,,Seimos gerové* — vaiky $vietimas ir saugumas, demografijos
problemos, parama jaunoms Seimoms, vyry ir motery Seimoje galimybiy nelygybé; Lietuvos Respublikos
Seimos stiprinimo jstatymas, kuriame pagrindinis klausimas Seimos politikos jgyvendinimo
organizavimas (valdzia, institucijos ir kitos jstaigy funkcijos $eimos stiprinimo atzvilgiu). Tam, kad
Lietuvos politika funkcionuoty geriau, reikéty atkreipti j priitmamy jstatymy ne tik teorija, bet ir praktika,
t.y. paziureti, ar jmanoma jgyvendinti siekiamybes, reikéty remti organizacijas, kurios uzsiima skyryby
prevencijos klausimy.

Modernizacijos ir vartojiSkumo laikais modern¢ja ir skyryby priezastys, jeigu XXa. pradzioje buvo
isskiriamos vos trys skyryby priezastys (impotencija, amziaus cenzas ir skyrybos pries valia). Siais
laikais pagrindiniy skyryby priezas¢iy iSskiriama vir§ deSimties ir daugéja. PrieZastys tokios kaip vaiko
susilaukimas ankstyvojoje santuokoje, charakterio, kvalifikacijos skirtumai, laiko praleidimas atskirai ir
yra modernaus gyvenimo padariniai. Dabar daug kalbama, kad skyrybos yra mados reikalas, bet mazai
vieSumo apie skyryby neigiamg poveikj. VieSumas reikalingas ir skyryby pasekmiy pozicijoje.

Remiantis Lietuvos statistikos departamento duomenimis, skyrybos nuo 1990 iki 1993 svyravo nuo
12 747 iki 15 250 skyryby per metus, nuo 1994 mety iki pat 2008 mety $is skaicius turéjo nuo 10 221 iki
11 752 istuoky per metus. Nuo 2008 iki pat 2012 skyryby skaicius buvo perzenges kiekvienais metais 10
000, taciau nesieké 11 000, iSskyrus 2009 metais iSsituokeé 9270 poros. Nuo 2013 mety iki pat 2018
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iStuoky skaicius neperzengia 10 000 ribos ir svyruoja nuo 9974 iki 8518 iSsiskyrusiy Zmoniy per metus.
Atrodyty, kad skyryby skai¢ius mazéja, taciau reikia jtraukti ir Salutinius aspektus, mazéja ir santuoky.
Jeigu nuo 1990 iki 1992 buvo priskaic¢iuojama vir§ 30 000, tai nuo 1993 santuoky sumazejo 10 000 ir
fiksuota daugiausia santuoky nuo 1993 mety tai 2008 metais, kuomet susituoké 24 063 poros, o 2001
metais metais susituoké maziausias skaiCius per visg laikmetj 15 764, kai tuo tarpu tais metais iSsiskyre
netgi 11024 pory.

Remiantis deontologijos pradininko 1. Kanto mintimis, santuoka traktuojama kaip vertybé ir dora,
o Seima yra pareigos ir atsakomybés jungtis. Skyrybos Siuo atzvilgiu yra paminétos kaip fizinés arba
moralinés, taciau i$skirti gali tik valstybé arba bazny¢ia, kas reiksty santuokos sakramento sulauzyma.
Taigi, deontologiniu atzvilgiu santuoka — vertyb¢,0 skyrybos — netoleruojamos. Pagrindines santuokos
ir skyryby institucijos i$skiria valstybe ir bazny¢ia, kuri skyryby Klausimu Siandieng darosi nuolaidesné.

Utilitaristiniu pozitriu Seima yra valstybés turtas ir skatina ekonominj augimg tiek Seimos viduje
tieck valstybéje, todél santuoka ir Seima yra naudinga ir reikalinga, nes tokiu biidu sickiama gerovés
didziausiam kiekiui Zzmoniy. SKyrybos atrodyty kaip netoleruotina pasekmé, taciau J. Benthamas mano,
kad skyrybos yra individualus reikalas ir jos gali biiti arba smerktinos arba toleruojamos, todél jas reikia

vertinti individualiai.
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19734
21186
21347
21987
22142
20469
20660
19221
18688
20542
24063
23065
21246
19938
19130
16975
16151
15764
16906
17868
18486
18796
20433
22150
23337
23709
30112
34241
36310
34630
34906
35122
35361
34211
34127
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1983
1982
1981
1980
1979
1978
1977
1976
1975
1974
1973
1972
1971
1970
1969
1968
1967
1966
1965
1964
1963
1962
1961
1960
1959
1958
1957
1956
1955
1954
1953
1952
1951
1950

33417
32598
31338
31520
31820
30855
30700
29886
29609
28844
28456
28388
29263
29915
30054
29259
27888
27759
24907
25230
25345
26747
28069
28144
26547
29580
30551
29087
25547
25779
21177
20668
22269
23246
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1949
1948
1947
1946
1945

2pav. Santuokos Sovietmeciu 1985-1990. Informacija i§ Lietuvos statistikos departamento

25399
25472
24575
24159
15586
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IStuokos | skaiius
i'rvlk';isr:fjs Miestas Kaimas
2018 8640 5900 2740
2017 8518 5897 2621
2016 8879 6037 2842
2015 9371 6394 2977
2014 9806 6831 2975
2013 9974 6924 3050
2012 10399 7359 3040
2011 10341 7128 3213
2010 10006 6836 3170
2009 9270 6451 2819
2008 10317 7145 3172
2007 11336 8044 3292
2006 11202 7946 3256
2005 11097 8105 2992
2004 10997 8106 2891
2003 10599 8377 2222
2002 10579 8398 2181
2001 11024 8598 2426
2000 10882 8503 2379
1999 11390 8806 2584
1998 11752 7789 3963
1997 11371 7641 3730
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1996 11311 8211 3100
1995 10221 7962 2259
1994 11061 8692 2369
1993 13884 10633 3251
1992 13981 11268 2713
1991 15250 12534 2716
1990 12747 10514 2233
1989 12295 10004 2291
1988 11682 9683 1999
1987 11726 9372 2354
1986 11808 9479 2329
1985 11464 9272 2192
1984 11412 9198 2214
1983 11087 8985 2102
1982 10890 8857 2033
1981 10906 8798 2108
1980 11038 8762 2276
1979 10788 8652 2136
1978 10295 8323 1972
1977 10298 8466 1832
1976 9557 7807 1750
1975 8987 7230 1757
1974 8346 6727 1619
1973 8016 6488 1528
1972 7431 6010 1421
1971 6873 5431 1442
1970 6918 5503 1415
1969 6525 5202 1323
1968 6035 4755 1280
1967 5402 4256 1146
1966 5370 4151 1219
1965 2611 2054 557
1964 2578 2013 565
1963 2435 1979 456
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1962 2700 2210 490
1961 2572 2041 531
1960 2364 1893 471
1959 2293 1798 495
1958 2182 1719 463
1957 1679 1324 355
1956 1158 943 215
1955 1074 845 229
1954 921 738 183
1953 878 700 178
1952 818 707 111
1951 622 559 63
1950 625 591 34
1949 539 501 38
1948 395 359 36
1947 256 239 17
1946 100 96 4
1945 35 35

3pav. I$tuoky skaicius 1945-2018 mieste ir kaime. Informacija i§ Lietuvos statistikos departamento

Statistikos sklaidos ir komunikacijos skyrius

74



