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Algimantas Valantiejus

Verté — vertinti naudinga, dorybé — turéti vertinga,
arba Nepastebima sprendimo galios tiesa

Kad taip pries gera Simta mety...

Sociologinis laikas yra modernus vertybinis,
nes priklauso moderniai visuomenei: Alvino
Gouldnerio pastangos pradéti nuo graiky arba
jtikinama Karlo Popperio analitiné Platono
filosofijos ir Platono sociologijos perskyra yra
tik i§imtys, kurios patvirtina bendraja taisykle.
Filosofinis laikas — laisvesnis, nes priklau-
so pirmyjy principy, artikuliuoty dar pries
vadinamaja modernig visuomene, istorijai.
Transcendentaliniy Zinojimo sqlygy klausimas,
vertybiniu filosofiniu poziariu, yra pirminis
klausimas. Tiesa kaip teoriné vertybé yra trans-
cendentaliné viso Zinojimo — tiek mokslinio, tieck
iki-mokslinio (kasdienio) — pagrindimo salyga.
Dél nurodyty priezas¢iy sociologai — nebttinai
visi — linke bati priklausomi nuo modernios
visuomenés apibrézimuy, o filosofai — nebutinai
visi — linke bati nepriklausomi nuo modernios
visuomenés apibrézimy. Pirmieji, pasidalije
mazas smulkéjanéiy ekonominiy, socialiniy,
politiniy vertybiy gaudymo komandas, eina
paskui aktualy laika: ,informacinés visuome-
nés“, ,postmodernizmo®, ,,automobilizmo®,
»mobilizmo®, ,transseksualizmo®... Antrieji
neisleidzia i$ akiy potencialaus — gali buti ir
turéty biti — laiko.

Alvydas Jokubaitis

VERTYBIU TIRONIJA

IR POLITIKA

Jokubaitis, Alvydas. 2012. Vertybiy tironija ir
politika. Vilnius: Vilniaus universiteto leidy-
kla, 182 psl.

Cia verta sustoti. Kad taip bent prie§ gera
simta metu, kai vertybiy problema buvo filosofu,
o ir sociologu, ypa¢ sociologijos tévo Maxo We-
berio, démesio centre. Neokantininkai, konsta-
tuodami, kad filosofija, aiskindamasi periferinio

lygmens santykius su specialiaisiais mokslais
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del istoriniy ir gamtos moksly standartu, ne-
daug tepazengé | priekj (ypa¢ artikulivodama
Zinojimo teorijos, epistemologijos, prielaidas),
pagrindinj démesj sutelké j transcendentalines
zinojimo salygas:
, Vokieciy neokantininkai pradéjo ligtol neregé-
t3 vertybiy paieska visose Zmogaus veiklos srityse.
Vertybiy filosofija tapo pagrindine humanitariniy

moksly skirtuma nuo gamtos moksly pabréZian-
¢ia disciplina. (Jokubaitis 2012; 77-8).

Vertybiniu filosofiniu poziariu, ¢ia recen-
zuojamos knygos Vertybiy tironija ir politika
autorius Alvydas Jokubaitis eina gerai apmastytu
keliu: ,Bégdami nuo vertinimy mokslininkai
visuomeniniame gyvenime lengvai tampa bar-
barybés gynéjais“ (ten pat; 7). Arogantiskas,
nepripazjstantis santykisky apribojimy, todél
agresyvus pozityvistinio mokslo skverbimasis
moralinio suvereniteto sritj naikina filosofinés
kilmés ribas. Pozityvistinis liberalizmas (Joku-
baitis plétoja Antano Maceinos artikuliuotg
savoka), visuomenei dovanodamas materialiai
apliuopiamy daikey (mokslo, technikos, eko-
nomikos dovany), atima i§ jos svarbiausia dalyka
— pasitikéjima pacia savimi. Esminj visuomenei
gebéjima liberalistinis pozityvizmas atima labai
netikétu, tiesiog paradoksaliu budu: visuomeng
Lsuvaikindamas®. Pripirkdamas jai pigiy ZodZiu,
sklindan¢iy i$ suvaikéjusiy nepriklausomy TV
kanaly. Ispusdamas gigantiskaq guming Ne-
priklausomo Individo léle, gundancia gyventi
pagal savo gério supratima. Pasikviesdamas ne-
priklausoma banko eksperta j TV akvariuma:
»Ko realiai nori, nuvertéjusiy dorybiy, ar
kapso pinigu?* Akcentuodamas paskuting zodj:
»Ekonomikos kreivé kyla“. Kai visuomené —
suvaikinta, ji labai negreitai jsisamonina laika.
Stai kodél svarbu — paskutinis 2odis:

, Tai pastebime i§ to, kaip mazi vaikai sutrinka
iSgirde pasirinktinj klausima: , Ko nori, obuolio
ar kriausés?“ Vaikas nutyla arba sako ,kriauses,
nes tas zodis nuskambéjo paskutinis“ (Canetti

2003; 324).

Vaikas sako ,noriu sito®, nes sitas zodis
nuskambéjo paskutinis. Visuomené, neilgai
klaidZiojusi tamsiame $viesios demokratijos
seselyje, pagaliau nurimsta, tradicinio tapatumo
vert¢ sulygindama su vartojamaja statistinio
kapitalistinés visuomenés vieneto arba klajo-
klio verte. Kai vertés vertinimas absoliuciai
nuvertéja, kai Zmogaus verté redukuojama |
buhalterine statistika, nepriklausomi ekspertai,
konservatoriai, liberalai bei kiti ekonomistai
pacia visuomeng efektingai (jai paciai supratin-
gai pritariant!) pavercia mupykle, priklausoma
nuo partokratijos uzmaciy ir sumanymuy. Kaip
pasakyty neokantininkai, grieztai (neutraliai)
atskiriamas tikslingas racionalumas ir vertybinis
racionalumas. Ekonomistai, politikai ir kiti pozi-
tyvistai neutraliai $liejasi prie pirmojo, tikslingai
kapitalistinio, eselono. Visi kiti — nepaliekami
likimo valiai: jie realaus liberalizmo buhalte-
riy tikslingai ragivojami. Stai kodél masiskai
dauggja jvairiy — savy ir svetimy — ekspertiniy
museliy. Zikslingas racionalumas darosi ciniskas:
nepriklausomy eksperty ekvilibristika vaitoja,
kad bankai kencia nuo pernelyg humanisky
taupyklés perkratymo specialisty. Verzybinis
racionalumas darosi fatalistinis: zaupyklé — po
nesibaigianciy pervertinimy — darosi melan-
choliska. Skubiai iskvie¢iamas nepriklausomas
modernios laidojimo kompanijos specialistas,
laisvosios rinkos institucijy liberalas, susveti-
méjimo melancholijg perrengiantis iSoriskos,

objektyvios, neutralios islikimo etikos riibais:
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»Modernioji etika jgavo daugybe mokslinio
mastymo atributy — tapo natiralisting, gina
utilitarizma ir neutraluma, peréjo prie iSorinio
stebétojo pozicijos ir pasisako uz objektyvy po-
zitirj. Dabartiné etika atitinka pagrindines moder-
niosios filosofijos karéjy Machiavellio, Hobbeso
ir Spinozos intencijas. Hobbesas sake, kad laimé
yra nuolatinis individy nory judéjimas nuo vieno
objekto prie kito. Dabartiniai autoriai tai prad¢jo
aiskinti kaip nuolatinj nory Sokinéjima nuo
vienos vertybés prie kitos. Vertybiy pasaulis tapo
trumpalaikiy jsipareigojimuy arena“ (ten pat; 72).

Nuolatinis nory Sokinéjimas nuo vienos
vertybés prie kitos bty nejmanomas, jei nebuty
moksliskai artikuliuojama riby perzengimo zeisé.
Stai kodél reikalingas efektyvus, pergalingas ir,
dar svarbiau, agresyvus, jokiose srityse nepri-
pazjstantis riby, mokslas. Riby griovimas — ne
tik palaimingas instinktyvus masés malonumas,
bet ir legitimaciné vertybiy, pervertinimo teisé,
vaikéjanciai linksmybiy aplinkai teikianti ne-
pasotinama pervirsio malonuma. Ir dar svarbu
pridurti: maitinimasis pervirSiais yra funkcinis
milziniSko mokslo, technikos ir ekonomikos ryklio,
o ne tik smulkiy Zuveliy, ryjandiy viena kita,
poreikis:

HAtskiri tyréjai gali apriboti savo Zygius | mo-
ralés sritj, ta¢iau mokslininky bendruomenei tai
nejveikiamas uzdavinys. Dabartinis mastymas
vertybémis nepripazjsta nustatyty moraliniy riby
ir bitent tai jj padaro tironu. Ankstesniujy laiky

vieno asmens tironijg pakei¢ia dominuojancio
mastymo budo tironija“ (Jokubaitis 2012; 172).

Juo daugiau ,smulkinimosi®, tuo didesnis
mokslininky poreikis. Smulkias vertybes galima
nesunkiai — kaip lesiojanius vis¢iukus kieme
(Maxo Weberio naudotas visciuky stebétojo ir
pozityvisto palyginimas) — skaic¢iuoti, klasifi-

kuoti, koreliuoti, ir rasyti neutralias ataskaitas

struktiriniams fondams. Vienodinantis mas-
tymo buidas atgaminamas kaip save socialiai
konstruojanti vertybiy pervertinimo, tiksliau,
nuolatinio riby smulkinimo ir jy perzengimo,
technologija. Stai kodél pagrindiné beribio
pliuralizmo, stipriai suverzto monizmo dirzais,
Hfilosofija“ yra socialinis konstrukcionizmas.
Sioje visuomenéje daugumos nuomoné yra
silpna, ta¢iau maZzumos nuomoné yra stipri,
grindZiama mobksliniais teisingo ,europinio®
visuomenés judéjimo jrodymais: ,,Siandien taip
pat viskas moksliska, pradedant integracija
Europos Sajunga ir baigiant ly¢iy studijomis®
(ten pat; 8). Ne tiek svarbu daugybés moksli-
ninkuy, i$naudojanciy kartotinius sociologinius
Europos visuomeniy vertybiy tyrimus, i$vados
(monistinés-pliuralistinés, todél stulbinanciai
panasios!), kiek pats procedirinis integracinis
legitimacijos procesas, funkciskai maitinantis ir
socialinés srities mokslininkus, ir naujujy delfiy
ziniasklaida, placiai atvérusia ,fiurerio burna®
(reikia pripazinti, tiesiog puiki Horkheimerio
ir Adorno metafora):

»Vertybés $iandien yra vienas mégstamiausiy
socialiniy moksly tyrimo objekty. Nuolatos
sudaromos pasaulio, tam tikry Zemyny ir Saliy
sociologinés vertybiy apzvalgos. Ne maziau apie
vertybes mégsta kalbéti politikos filosofai. Net
mazai $ig discipling studijave zmonés zino apie
vertybiy pliuralizma, vertybiy nesuderinamuma,
vertybiy konfliktus ir laisve nuo vertybiy“ (Joku-
baitis 2012; 29).

Siandiena filosofijoje, politikos filosofi-
joje, socialiniuose moksluose ir kasdienybéje
vertybiy samprata yra taip nualinta, kad retas
kuris asmuo drjsta viesai iStarti zodj vertybé, o
ka jau kalbéti apie Zodj dorybeé. Isskyrus, Zino-
ma, vie$aja politinio teatro sceng. Viena aisku:
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vertybiy problemos analizés Siandiena ryztysi
imtis toli grazu ne kiekvienas. Vertybiy problemos
pasirinkimas yra vertybinis sprendinys. Alvydas
Jokubaitis sugrazina universalius klausimus
apie mokslo paskirti ir prasme. Ir, rodos, né kiek
nesibaimindamas ty Zodziu, kuriy mes — tarp
saves tvirtai sukibus reliatyvizmo ir nihilizmo
tikrovéms — vis labiau baiminamés. Knygos
skyriaus ketinimas yra skaidrus. Testi empiriskai
nutrakusia vertybiy teorijos misijg:

, Vokiskoji vertybiy teorija sicjama su Wilhel-
mo Windelbando, Henricho Rickerto, Hermano
Coheno ir Emilio Lasko vardais. Sie autoriai i$vys-
té Kanto praktinés filosofijos idéjas. Jie vertybes
aiskino kaip idealius objektus, nepriklausancius
nuo empiriniy aplinkybiy, bet per jas jgyvendina-
mus. Vertybés rodo proto sukuriama privaléjima,
kuris yra pagrindinis Zmogaus laisvés jrodymas.
Antrosios XIX a. pusés vokieciy vertybiy teorija

turéjo atlikti moraling misija“ (Jokubaitis 2012;
77).

Mokslo vertybinis neutralumas ir
liberalizmo politinis neutralumas:
abu labu neutralas

Verta pradéti pagrindiniu teiginiu, kuriuo
pradeda knygos Vertybiy tironija ir politika
autorius Alvydas Jokubaitis: apmastymams apie
politikg netinka tustios vietos metafora (Joku-
baitis 2012; 11). Nurodomos dvi priezastys,
neleidZiancios politikos prilyginti tustiai vietai.
Pirma, zmonés i§ prigimties yra politiniai gyvii-
nai. Vadinasi, politika yra dar pries teoring erdve,
kuria vienu ar kitu istorijos momentu apibrézia
ir (uz)valdo politikas, kaip jprasta, persantis
neutralias (tuscias) vertybines kategorijas, kuriy,
net su ziburiu nerastume kasdieniame politi-
niame gyvenime. Batent pirmosios nurodytos
priezasties atzvilgiu turétume vertinti knygos

autoriaus skeptiska jzarumaq dviejy galingiausiy
$iy dieny neutralumo — mokslinio ir politinio —
modusy atzvilgiu:

,Sia knyga jkvepé du autoriai. Vienas i§ Vil-
niaus, kitas i§ Plettenbergo, nedidelio Vokietijos
miestelio. Vilniaus Stepono Batoro universiteto
docentas Henrikas Elenbergas iSmoké jtariai
zitréti | mokslo vertybinj neutraluma. Vokieciy
teisés ir politikos teoretikas Carlas Schmittas jpra-

tino nepasitikéti liberaly politiniu neutralumu®
(Jokubaitis 2012; 7).

Kalbant apie pirmajg priezastj tikey pri-
durti: daugiau ar maziau teisingi arba klaidingi
zmoniy veiksmai ir jy paciy vertinimai yra
reali gyvenimo politika dar pries apibréziant
politinio valdymo erdve. Gyvenimo politikos
(uz)valdymo politika nebatinai, tadiau labai
daznai, nepaiso butent kasdieniu, imanentiniy
gyvenamojo pasaulio vertinimy lygmens. Poli-
tiky ir mokslininky erdviniai (biurokratiniai ir
loginiai) neutralumai, derindami nenuoseklumaq
ir veidmainiavimg, ,darosi taip keistai neutralts,
kad net vertybinis neutralumas jiems tampa ver-
tybe® (ten pat). O jei taip, tai $ioji vienmatiska
yvertybé®, nattraliai jveikdama gerio ir blogio
padalijima, tampa tikétina despotizmo strukta-
ra: kuris masy Lietuvoje norime ar galime prie-
Sintis dabartinei apokaliptinei nenuoseklumo
ir veidmainiavimo strukeiirai, aukstai iskilusiai
vir$ tustéjancio esinio griauciy? Verta pakartoti:
neutrali gyvenimo politikos griovimo politika
susideda i§ dviejy pagrindiniy daliy — domi-
nuojancios liberalios politikos ir dominuojancios
mokslo politikos, kuria filosofai vadina proto
idéjy pakeitimu intelekto teorija (ten pat; 103),
specifine utilitarizmo — masininio mentaliteto
(Sliogeris 2012; 81) — forma.
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Sukonkretinkime $ig teze vietiSkai: turbut
niekas, net baisiausiame totalitariniame sapne,
negaléjo jsivaizduoti, kad ,po dvidesimt dviejy
mety " dvi — gyvenimo ir uzvaldymo — politikas
skirs neperzengiama abejingumo, arba neu-
tralumo, siena. Sio pakankamai netrumpo
proceso padariniai yra naujojo lietuvisko
despotizmo/neutralizmo politika, grindziama
atskyrimo strategija ir ne silpnéjancia, o stipré-
jancia ekonominio dirzo verZimo taktika, o taip
pat — nenumatomais $io, labai nuoseklaus ir
neveidmainingo, procedarinio genocido pada-
riniais (butent padariniy atzvilgiu politikai, o ir
mokslininkai, yra neutralts).

Ir tiesiogine, ir perkeltine prasmémis didéja
emigracija (atskyrimas) ir imigracija (vidinis
susvetiméjimas). Juo skaudesnis, dvasiniy ir
materialiy vertybiy pozitriu, Zmogaus poli-
tinis patyrimas, tuo ciniskesné ir neutralesné
erdviné — anonimisky, biurokratiniy politiniy
istatymy ir jsaky — politika. Juo labiau gyve-
nimo politika traukiasi j pakras¢ius, tuo labiau
jsitvirtina dvi pagrindinés naujojo pozityvistinio
despotizmo vertybeés, jéga ir baimé, jsigeriancios
i visus — ne tik bukinancio biurokratinio, bet
ir kasdienio — gyvenimo audinius. Kaip rodo
pakankamai i$tjses antrosios Lietuvos (ne)pri-
klausomos Respublikos gyvavimo laikotarpis,
santykis tarp gyvenimo politikos ir uzvaldymo
politikos, sudarytos i$ dviejy viena kita papil-
dan¢iy pagrindiniy daliy (politinio marioneciy,
teatro ir TV Ekrano klouny cirko) yra ardandis,
agresyvus, neretai apgailétinas.

Antra priezastis, neleidzianti politikos pri-
lyginti tus¢iai vietai, yra ta: idéjos yra magstan-
dos, o ne tisios substancijos dalis (ten pag; 11).
Pasak Jokubaicio, modernioji politinio mastymo

tradicija yra pagrista tus¢ios vietos metafora:
,Kai Thomas Hobbesas kalba apie prigimting
bukle, jis nori pasakyti, kad ji, laiko poziariu,
yra pirmesné uz politing bukle“ (ten pat).
Galima buaty pridurti (Siek tiek rizikuojant,
kad knygos autorius tokioms sukonkretintoms
implikacijoms gali ir nepritarti), kad minéta
atskym’mo strategija, suponuojanti emigracijos
ir imigracijos fenomenus politiky Lietuvoje,
grindziama radikaliu ,prigimtinés buklés (is-
torijos, kurig galima prilyginti tudciai vietai) ir
sutartinés buklés® (dabartiskumo kaip tisaus
europinio importinio laiko) perskyra. Sioje
dirbtinéje perskyroje sunyksta geresnés santvarkos
(proto) idéja (knygos autorius ja vadinty politine
dorybe), kuria pakeicia procedariné buhalteriné
skolinto intelekto taikymo dabartyje (tjsumo)
prakeika.

SAnglisku“ prekybos ir laisvés idéjy adaptacija
igyvendinama laike, kuris yra tusdias, tiksliau,
agresyviai iStustintas. Istorinis laikas tampa isto-
ristiniu, vislaikisku. Viena valdzia, atsine$ancia
savo vertybiniy kriterijy aibe, keicia kita valdzia,
atsineSanti savo vertybiniy kriterijy aibg...
Postistorija — ne mastoma, o cikliskai tesiama
($venciama) jteisinant valdzios keitimosi fakro,
tiksliau, konkrecios politinés partokratijos ge-
resnj ar blogesnj vaidmeny atlikima (¢ia reikéty
pareiksti ir pirmajj priekaistq knygos autoriui,
kad retkarciais nevengia vartoti savokas politinis
regimas, demokratinis rezimas, kurios, kad ir
nominaliame lygmenyje, pateisina autokratiniy
ir totalitariniy valdZios formy tariamai natiiraly
politiSkumg).

Tisumas kaip procediriné kategorija, — tai
stovintis Breznevo realaus socializmo laikas,
kuriame tikrai nestigo valstybiniy tarsi religiniy
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svenciy. Stovintis pomodernios Lietuvos (fejer-
verchinés, Sauniai dainuojancios ir vikriai Sokan-
¢ios prie mir§tancio istorinio kino) laikas — tus-
diair tjsi vertybiné abstrakcija, vienu ir tuo paciu
metu tutinama nesvariuose ekonominiuose
sandériuose ir svariuose administraciniy svenciy
minéjimuose. Laikas eina vietoje — ironiskai
tistancioje liberalo (pozityvaus ekonomisto) ir
konservatoriaus (pozityvaus administratoriaus)
horizontaléje. Reikalui esant (po rinkimy), nau-
ju klouny — ne mazéja, o dauggja, tadiau jie vis
prasciau vaidina, kaip reta, jkyrioje, utilitarinio
teatro komedijoje. Juo prastesné vaidyba, tuo
vertingesné sceniné TV — negatyviy emocijy
iSeigy (ironijos, sarkazmo ir ,$iaip sau” juoko
formuy) — politika. Despotiski poelgiai tarnauja
kaip demokratinio rezimo butinybés jrodymai,
kuriuos Siek tiek praskaidrina bendras vakarinis
tautos juokas, godziai sugeriantis politinio ab-
surdo spektaklio imitaciju TV Ekrane ziezirbas.

Sia, gal pernelyg ilga, politinio teatro ana-
logija recenzijos autorius pasitelkia sickdamas
atkreipti démesj | bet kurio asmens autobiografi-
nj momentyg. Grésmingai tjstanciy voro funkcijy
gniauztuose né vienas ir né viena negali stebéti
politinés tikrovés i isorés: ,,Nesinori sakyti, kad
sios knygos autoriui pavyko jveikti $ig vertybiy
tironijos savybe* (ten pat; 9). Stai kodél svarbu
aiskintis, ar ir kaip galima jveikdi ,$ig"“ funkcing
vertybiy tironijos savybe, saugiai jsikuriancia
spozityvistinio liberalizmo® (ten pat; 8) tin-
kluose. ,Baimé®, apie kurig knygos ,Jvade®
kalba Alvydas Jokubaitis, sietina pirmiausiai su
individualia laikysena. Taciau negalima uzmirsti
ir instituciniy baimés kontekstu:

,Po Elenbergo i$vykimo i§ Vilniaus masy filo-
sofai apie tai rim¢iau nediskutuoja arba tai daro
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fragmentiskai, epizodiskai ir su tam tikra baime.
Universiteto zmonéms sunku kritikuoti moksla,
kuris yra jy egzistencijos pagrindas“ (Jokubaitis
2012; 7).

Arsiskyrimo formy, esama jvairiy: ne tik fizi-
né sveiky elementy emigracija ir psichologiné
susvetiméjusiy elementy imigracija, bet ir pato-
gus, pozityvistinis liberalus, prisitaikymas prie
automatizuoto despotizmo, jskaitant vienpus;
mokslo kultq, ant kurio nugludinto (indiferen-
tisko) balno mégsta saugiai jsitaisyti normalusis
mokslininkas. Kazin ar gali bati geresnis moks-
lininko tipo apibrézimas, nei tas, kurj pateikia
Nietzsche: ,$iuolaikiskiausias kuklutis moralés
lepanélis, j gerasirdiskuma panasiu ir subtiliu
abejingumu veide (Nietzsche 1996; 30).

Jusliniy ir virjusliniy politikos giju nedera
i8leisti i$ akiy. Jau pirmuose dviejuose cituotuose
Jokubaicio knygos sakiniuose atsiskleidzia ir
kontekstiniy, ir universaliy istorijos modusy
verté. Tuose padiuose sakiniuose — apibréziant
du negatyvius aspektus (politinio neutralumo ir
mokslinio neutralumo) ir susiejant juos j realy
istorinj sary$j — formuluojama konkretesné
teoriné problema. Abejojama vertybinio neu-
tralumo vertybe, kuri ilgainiui nusistovi kaip sa-
vaime suprantamas rysys tarp dviejy — mokslinio
neutralumo ir politinio neutralumo — lygmenu,.
Kalbant paprastai, rimty, jtarimy kelia pernelyg
intymi dviejy daugumu, o ne mazumy (keistas
atvejis), draugysté. Ir dar svarbu: Siedu lygmenys
neturi bati analizuojami azskirai vienas nuo
kito. Nepaisyti $ios nuorodos — kad mokslinés
ir politinés pusiy atskira analizé baty vienpu-
siska — tolygu nepaisyti vienos pagrindiniy
knygos autoriaus teziy. Siuolaikinis tariamai
neutralus politinis liberalizmas giliai suauges su
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pozityvistinio mokslo prielaidy ir instituciniy
struktiiry visuma: ,Siuolaikinis liberalizmas
vertas ,,pozityvistinio liberalizmo® vardo® (Joku-
baitis 2012; 8).

Yra dar vienas svarbus dalykas. Toli grazu ne
visada pripazjstama (tiksliau, tai pripazjstama
arba noriau, arba nenoriau), kad filosofinio
argumentavimo, susijusio tiek su praeitimi,
tiek ir dabartimi, $altinis yra filosofijos istorija.
Siame masliame, o ne tjsiame, procese krista-
lizuojasi universaliy, bent jau apibendrinamuy,
palyginamu, vertinamuy, sprendiniy apie £0gy
ir pasaulj gairés. Dél Sios priezasties turétume
pakilti j aukstesnj abstrakeijos lygmenyj ir knygo-
je vartojamas savokas susieti (kaip elgiasi knygos

autorius) su filosofijos istorija ir politikos teorija.

Pagrindinés idéjos, savokos
ir problemos

Prie$ pradedant konkreciy problemy aptari-
ma, — mazyté intriga. O ko gi laukti? Pradésime
nuo pagrindinio filosofiniy savoky, , trikampio®.
Siuzeto intriga, analitiniu poziariu, sudaro
trijy filosofiniy kategoriju — vertybés, dorybés ir
laisvés — tarpusavio santykis. Analitiné $iy trijy
savoky prie-ziara papildomai atveria gilesnj —
[filosoftjos istorijos— atzvilg]. Formaliu, kiekybinio
citavimo, pozitiriu (zr. ,Asmenvardziy rodykle*:
Jokubaitis 2012; 179-182), issiskiria du filo-
sofijos istorijos galitinai — Kantas ir Nietzsche,
liudijantys imanentinj proto judéjima nuo
aprioriniy désniy prie radikalaus $iy, désniy per-
vertinimo (intriga ¢ia tik prasideda).

Devynioliktojo amzZiaus filosoftjos kelias, kaip
anuomet kompetentingai tikslino Strasbaro
universiteto filosofijos profesorius Wilhelmas
Windelbandas, nueina kelig nuo Kanto iki

Nietzsche’s. Santykj tarp Kanto ir Nietzsche’s
vertéty traktuoti kaip kelig, kurj nueina devy-
nioliktojo amziaus filosofijos istorija, spresdama
vertybiy problemg. Nuo proto autonomijos prie
poetiskai i§laisvintos valios. Siame pokyciy
procese gimsta linksmas ir bebaimis filosofijos
priesas, reliatyvizmas, kuris, pasiekes beveik
pabaigy, grésmingai pavadinama Umverthung
aller Werthe vardu, skelbia nustérusiam nuo
proto i$daigy pasauliui Linksmajj Moksla. Kita
filosofy procesija eina skyrium — nuo proto prie
proto — skelbdama Rimtajj Moksla.

Taciau vargu ar tai geriausias, nors ir rimtas,
sprendimas. Dvidesimtame amZiuje ironiskai
susidvejings centras (filosofija) pamazu uzlei-
dzia garbingg vieta periferijai — sparciai gausé-
janc¢ioms socialiniy moksly praksiologijoms.
Kadangi periferija finansiskai lepina politinis
liberalizmas, jo pasitlymas — visiems moksli-
ninkams laikytis griezto neutralumo principy
liberalios politikos atzvilgiu — jgyvendinamas
itin skrupulingai. Diferencijuoto finansavimo
laisvéje visiskai is-laisvéjusi periferija skelbia
filosofijos ,mirtj“. Kartu su reliatyvizuojancia
(priesiska filosofijai) specializuoty moksly
procesija Zengia ir biisimas informacinés visuo-
menés tironas, Faktiskumas. Nors Nietzsche,
nieko nelaukdamas, apibadina ji kaip juokinga,
bestuburj kolektyvinio lygmens personaza,
Lfakey tikrovés tironija“ (Jokubaitis 20125 47),
taciau, per-vertindamas visas vertybes, pats
Nietzsche $j gyvenimui iSvirksciq personaza ir
pasikviecia. Specialieji mokslai gimsta uZribyje,
todél visa $irdimi nekencia filosofijos tironijos,
jos nustatyty riby, ir troksta fakey tikrovés
vertinimo laisvés, Vertybinio Neutralumo. Per-
vertinimo rezultatas — pacia save pagrindzianti
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faktiskumo tikrové, kuri iSlaisvina save pacig
ne tik i$ nusistovéjusiy savoky hierarchiju, bet
ir i$ paties intelekto sugebéjimo skaidyti supra-
timo; beje, ,,dar mazai teistirto“ (Kantas 1982;
108), — kaip ras¢ Kantas (o juk pra¢jo tik du
trys $imtai mety).

Cia reikéty trumpai sustoti: atsiversti Joku-
baicio knygos dalj ,, Vertybiy tironijos bruozai“
ir jsitikinti, ar reliatyvéjantis Kanto-Nietzsche's
kelias paciam autoriui yra svarbus. Kad svarbus,
rodo jau pirmasis skyriaus sakinys: ,,Vertybiy
tironija yra sunkiai atpazjstamas dalykas, nes
veikia liberalioje visuomenéje, kuri yra tiro-
nijos pries¢” (Jokubaitis 2012; 49; kursyvas
mano — A. V.). Netgi Tocqueville’ io naujojo
despotizmo analizé, knygos autoriaus pozitiriu,
néra pakankama ir turi bati papildyta procesy
(reliatyvizmo, subjektyvizmo, politinio neutralu-
mo, ekonominio mastymo jsigaléjimo, substancijos
idéja grindZiamy principy baimeés), kuriuos
nagrinéjo Carlas Schmittas, analize.

Reliatyvizmo problema Jokubaicio knygoje
konkretinama kaip liberalizmo dilema. Dabarti-
niai liberaly samprotavimai apie vertybiy pliura-
lizma, kaip raso autorius, néra didelis filosofinis
atradimas: ,,Kol kas nors rim¢iau nepasikésina j
pliuralizma, samprotavimai $iuo klausimu yra
banalybiy kartojimas® (Jokubaitis 2012; 50).
Butent $iame ,banalybiy kartojime® — libera-
lizmo Zavesys ir skurdas: ,Liberalai gina savo
doktrinos tiesa, kuri skelbia, kad gali bati daug
skirtingy tiesy. Tai keista filosofinio monizmo
forma, pagrista jsitikinimu apie iskirting pliura-
lizmo reik§m¢*“ (ten pat; 51). Vienintelé , keisto
monizmo® paslépties salyga — absoliutus reliaty-
vizmas, galintis atmesti santykisko reliatyvizmo
klausimus ir pasislépti banalybiy kartojime apie

LHi$skirting® pliuralizmo, kuri liberalai iSskirtinai
tapatina su negatyvigja laisve, reik$me. Politinis
liberalizmas, kaip parodo Jokubaitis, susiduria
su reliatyvizmo dilema jvairiausiose srityse.
Ypac svarbi — filosofiné laisves ir batinybés
santykio sritis:

,Liberalai turi dideliy sunkumy aiskindami
laisve. Jie bando ginti mokslinj determinizma ir
laisvg tuo pacdiu metu. Tai akivaizdus priestara-
vimas, kurj galima i$spresti tik aiskiai atskyrus
moksla ir politika. Norédami apginti laisve,
liberalai turi pakeisti savo pozitrj | moksla, kuris
savo pradinémis prielaidomis yra laisvés priesas.
Tadiau jie to negali padaryti, nes visas liberalizmo
politinés filosofijos statinys yra pastatytas ant
pozityvizmo filosofijos pamaty. Bandydami issi-
vaduoti nuo mokslo, liberalai prarasty filosofinj
savo politinés doktrinos pagrinda“ (ten pat; 50).

Kitas nei$sprendziamas prieStaravimas —
moralés filosofijos srityje. Viena svarbiausiy
liberaly ginamy vertybiy — neprisiristi prie
jokios vertybés. Vis tik licka Sioks toks keistai
tisus rislumas, kaip pasakyty Pierre’as Manent,
»lengvas drabuzis“ (Manent 2008; 8). Politinio
gyvenimo pagrindu tampa formalios proce-
daros. Vertybiy jkainojimas, perkainojimas ir
nukainojimas sustiprina politinio gyvenimo
neutralizacija. Legalumas tampa politinés le-
gitimacijos pagrindu (Jokubaitis 2012; 50-3).
Lengvame drabuzyje — dar lengvesné banali
dvasia. Todél véjo perpuciamas legalumas
slepiasi jprasciausiose vietose: formuliniuose
kartojimuose apie ,i$skirting” pliuralizmo
reiksme. Batent Siose ,kabutése® atgaminama
tjsi pliuralistinio monizmo horizontal¢, kurioje
morali minties, jausmu, veiksmy koordinacija
yra beveik nejmanoma, i$skyrus fragmentiskus
ir trumpalaikius priemoniy-tiksly sandarius.
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Priemoniu-tiksly racionalumo, arba isskir-
tinio pliuralizmo, teis¢je vieSpatauja grynasis
atsitiktinumas, kurio $okli utilitariné prigimtis
(nuo noro prie noro) atmeta visas racionalias
vertybines hierarchijas, o kg jau kalbéti apie
tradicing gério ir blogio perskyra. Esant isskirti-
niam (atsitiktiniam) reikalui, panaudojama tyli
»daugumos teis¢“. Pribrendus kitam sandario
reikalui, panaudojama garsi ,mazumy, teis¢.
Nors viena svarbiausiy liberaly ginamy verty-
biy — neprisiristi prie jokios vertybés, liberalai
tvirtai prisiri$a prie ypatingy, kontekstiniu,
i$skirtiniy vertybiy. Dorybe (universaly mo-
dusa) kontekstiné logika lengvai pakeicia |
vertybe (priemoniy-tiksly modusa). Pliuralizmo
banalybés nuolat atnaujinamos vis kitomis for-
momis. Gério dorybés variacijos utilizuojamos
atnaujintose ,,bloguose”: Ziaurumas, godumas,
iSdavyste, iStvirkimas ar vagysté turi jgyti teisg
vadintis vertybémis* (ten pat; 54). Informaciné
visuomené ,,blogizuojasi.

Vertybiy tironija, — daro i$vada Jokubai-
tis, — yra pagrista prielaida, kad Zmogus yra
visy daikty matas. Si antropocentrinio pasaulio
matavimo ekvilibristika formuoja — dominuo-
jant institucinéms ir intelektinéms politinio
liberalizmo salygoms — labai patvaria, funkcing
ykeisto monizmo-pliuralizmo® forma, kuriai
,budingi trys pagrindiniai bruozai — subjek-
tyvizmas, reliatyvizmas ir pliuralizmas® (ten
pat). Turbat , keis¢iausias® iy procesy bruozas
(8 itarting ,auksciausiaji“ laipsnj pliuralizmas
nieko nelaukdamas neutralizuoty j nelyginamajj
— tiesiog ,keistas®) yra tas, kad mokslininkai,
turintys ginti nebatinai universalius, taciau
bent apibendrinamus, palyginamus, kritiskai
jvertinamus, principus, keistai atsiduria ,ne

savo“ puséje, stodami ginti reliatyvistinio pliura-
lizmo ideologijos: ,,Mokslininkai stovi vertybiy
reliatyvizmo puséje. Mokslinés tiesos laikinumas
skatina pereiti prie vertybiy reliatyvizmo. Jo
salininkai mano, kad skirtingi Zmonés renkasi
skirtingus objektus, ir todél néra prasmes kalbeti
apie absoliucius principus® (ten pat; 55).

Viesoji stera — siauréja: ,Zmonés nebetiki
bendro politinio veiksmo prasmingumu, nyksta
praktiné dalyvavimo patirtis, vis maziau identi-
fikuojamasi su bendruomene, kuri suvokiama
grynai instrumentiskai, kaip privaciy interesy
tenkinimo jrankis“ (ten pat; 55). Net patys
pilietiniy instituty direktoriai, ilgai ir jkyriai
stovédami netikéciausiose masiy sankaupose
(ka daryti, nebéra kitos iSeities), randa ten ne
pilietines visuomenes, o demokeratijos laidojimo
procesijas, ,,tik kontrdemokratijg“ (ten pat; 56).
Dauggja silpnos valios. Silpna valia, kaip tinka-
mai nurodo knygos autorius, glaudziai susijusi
su tikrovés kaip kasdienés tikrovés praradimu
(ten pat; 55). Todél isskirtiniuose vertybiy
spektakliuose prigyja simboliniai kankiniai,
kuriy reik§me turi mokétdi paaiskint zemisky
ritualy organizatoriai (kokia ,,i§ to“ nauda tiek
jai ar jam, tiek iSoriniams stebétojams). Keiciasi
socialinés kancios, kankinimo ir kankinimosi
reik§meés, keiciasi vertybés.

, Vertybés nurodo kazka besikeiciantj kartu
su socialine aplinka® (ten pat; 56), — turbit so-
ciologiskiausia savo teiginj paraso knygos auto-
rius, ne itin geranorisku zvilgsniu palydédamas
atitinkamg chaosa, kurj sukelia manipuliacijy
socialine kancia silogistika. ,Pabaigos Zodyje“ au-
torius nevengia atskleisti savo asmeniska pozitrj:
»Vertybés® $iandiena apima tiek daug skirtingy
dalyku, kad milijonai Zmoniy kasdien Kliunkio
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Pliumpio stiliumi kalba ,$tai tau $love, tadiau
jiems rapi ne vertybés, bet jy valdymas ir uzval-
dymas“ (ten pat; 172). Vienu ir tuo paciu metu
i$senka kitos kalbos, kurios nesutinka paklusti
ciniskiems ir agresyviems politinés logistikos
ir ekonominio Zargono standartams. Nedera
nenukelti ponui kepurés: tai yra istorinis jvykis,
formaliai prilygstantis sovietiniam Zmogaus kaip
formalizuoto faktoriaus nuvertinimo rezultatui,
tadiau realiai pranokstantis §j rezultata daugybe
karty. Galima ir Sitaip pasakyti: taupyklés rimtis
yra jprocio, paprocio, solidarumo, motyvaciju,
intencijy ir kity gyvybiniy kolektyvinés samonés
komponenty praradimo juykis. Liadnas jvykis:
,Brisiaus galas®.

Neaisku tik viena: kodél dauggja vertybiy?
Vertybés suteikia daugiau laisvés negu dorybés, —
siek tiek praskleidZia Ssios sekmés paslaptj knygos
autorius. Ypa¢ kai j bendra valtj susoka liberalai.
Ar ne todél liberalai ir konservatoriai lenkty-
niauja tarp saves, kuriy Zodyne atsiras daugiau
abstrakéiy vertybiy: juo daugiau abstrakdiy ver-
tybiu, tuo daugiau abstrakeiy laisviu? Moralinis
laikas sutampa su ekonominiu laiku, kuriame
abstrakéiy vertybiu, be abejo, daugiausiai, kaip
ir negatyviy laisviy. Utilitarizmas nuo seno viska
redukuoja ,,j maza“: | primityvias sociologines
formules, o paskui jas matuoja kaip vertybes.
,Siandien turime daug naujy gamtos ir socia-
liniy moksly, — raso Alvydas Jokubaitis, — bet
visiskai i$seko filosofiniai apmastymai apie jy
ribotuma ir kuriamus pavojus® (ten pat; 8). Sios
Hlaisvés“ tampa sociologinémis matavimo nor-
momis ($tai kodél knygos autoriui, kaip matyti,
ne prie $irdies sociologija). Grynoji sociologiné
laiko forma yra ekonominis judéjimas ,,nuo
vieno noro prie kito“. Padariniai — nenuma-

tomi: tai puikiai Zino ir patys legalizmo teisés
judintojai. Reikia tinkamai jvertinti juy auka
moderniausiai reliatyvistinei pasaulio sampratai:
kolektyvinés moralés ir socialinés struktiiros
ardymo rezultatai yra matomi, bet padariniai —
dar nenumatomi.

Tautos moralé glaudziai susijusi su jos
socialine struktiira, todél radikaliai kei¢iant
moralinius visuomenés pagrindus, radikaliai
keiciasi visuomenés socialiné struktara. Tiesa,
kol kas naujoji importiné moralé, legalistinio
liberalizmo evangelija (Rawlso zeisingumas kaip
sqziningumas) Lietuvoje neprigyja. Stai kodél
politikos Samanai vertybiniy $venciy i$vakarése
paslaptingai skelbia nauja, stebuklingai panasia
i sena, utilitarine Zinia: ,,Bus ekonominio lie-
taus". Iracionalios politiniy dievy ekonominio
lietaus ,uzkalbéjimo® praktikos, pradzioje
kelusios pasitikéjima, paskui juoka, o po to —
pasipiktinima, dabar jau darosi jprasciausios,
ikyrios, ,normalios”. Tai Maxas Weberis vadino
tikéjimu valdZios legitimumu. Ekonominés
infliacijos padarinius galima bent i§ dalies uz-
glaistyti ekstensyvia, tjsia, isskirtine legalizmo
sakralizacija. Apie tai ir rao knygos autorius
Alvydas Jokubaitis: socialiniy moksly dakearai
procediiriskai atlieka tamsu, represinj, atoku,
neutraly, léta, totalitarinj, banaly — blogis, kaip
ra$¢ Hannah Arendt, gali bati banalus — darbg
(jei $io darbo rezultaty kas nors dar nemat,
Welcome to Lithuania').

»2Moralinis reliatyvistas, — raso Jokubaitis, —
neturi aukotis reliatyvistinei pasaulio sampratai®
(ten pat; 56). Knygos autorius, drasiai priimda-
mas reliatyvistinj socialiniy moksly dakzary is-
sukj, gelbsti, kaip ir reikéty tikétis, esing, ir netgi
moralines reliatyvistines jo parastes. Moralinio
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reliatyvisto sguoka isgelbéjama, tadiau ne visai
aisku, kaip su paciu reliatyvistu. Ar reliatyvis-
tas, jei jis ar ji — tikri reliatyvistai, patys sukiirg
didZiausia savo karinj, vertybinj reliatyvizma,
gali atsisakyti malonumo aukotis savo paciy
sukurtai sampratai? Taigi: ar reliatyvistas gali ir
kaip gali bati dar ir moralus?

Priminsime $ios ,intrigos“ mastus: Kanto
universalizmo ir Nietzsche’s perspektyvizmo/
reliatyvizmo klausimai dvideSimtame amziuje
pliuralizuojami gauséjanciy socialiniy moks-
ly. Vienas momentas — ypal svarbus. Karlas
Mannheimas, kovodamas su moderniaja filo-
sofine pazinimo teorija, pagristai artikuliuoja
(pagrindimas netrukus taps naujujuy moksly
epistemine privilegija) konteksting zinojimo
sociologijos tezg, gelbédamas ja nuo ,,stigmos*,
nickinamo filosofy termino ,sociologizmas*
(filosofy pozitris yra tas, kad ,,vien tik fakey at-
radimas néra susijs su pagristumo principais®).
Mannheimo (1960) Ideologijos ir uropijos 258-
asis puslapis, grazindamas sociologizmui (pazi-
nimo kontekstualizavimui) gera varda, iSjudina
reliatyvistinj specialiujuy moksly pagreitj. Tie
patys socialiniai mokslai ilgainiui reliatyvizuoja
pazinima, sistemingai smulkindami ir politinio
veiksmo principus. Juo daugiau moksliniy ir
politiniy partiju, kity vertingy mazumu, tuo
daugiau vertybiy, tuo daugiau laisviu, ir daugiau
revoliucionieriy... ,Nugaléjes mirties ir Dievo
baime, Kirilovas gali pasirasyti po bet kuriuo
vertybiy sarasu“ (Jokubaitis 2012; 56). Dosto-
jevskio Kirilovo vertybinés olos anga pleciasi iki
gigantiS$ky nataraliy masty. Tai Maxas Weberis
vadino ikéjimu valdios legitimumu. Siandiena
tai vadinama racionaliy (laikiny) pragmatiniy
susitarimy, politika, legalizmo politika, kuri,

gausindama daktary (ne tik socialiniy moksly)
skaiciy, savo ruoztu gausina ir sparciai gausé-
jandiy pacienty skaiciy.

Dar pries pereinant prie kito recenzijos
poskyrio pazymétina: minétg ,,intriga”“ knygos
autorius sprendZia ne arba/arba pasirinkimo
badu, bet eidamas kompleksisku keliu: uni-
versalizmo ir reliatyvizmo jrampos neatsisa-
kydamas, taciau ja susiedamas su konkreciais
politinés filosofijos ir moralés filosofijos
argumenty pavyzdziais ir zingsnis po Zingsnio
artédamas prie dar nepastebéty tikrovés bruo-
zy. Prie Kanto ir Nietzsche’s, minétu formaliu
citavimo pozitriu, priartéjantys Heideggeris
ir de Tocqueville’is, rodos, siek tiek reciau da-
lyvauja minétoje Kanto universalistinés tezés ir
Nietzsche’s reliatyvistinés antitezés diskusijoje,
kuri, kaip liudija Jokubaicio ,,Epilogas“, baigiasi
triuskinancia ,,puota®, tik ne filosofine, o trivi-
alia dionisiska. Spartus vertybiy dauginimasis
kasdienybéje, pirma, nejudia i$plukdo visas
moralines hierarchijas, antra, jteisina dominuo-
janc¢io mastymo budo tironija, trecia, jteisina
vertybiskai reliatyvistinj Kliunkio Pliumpio
mentaliteta (,svarbu, kas ka valdo, ir baigtas
kriukis...; ten pat; 172).

Kaip rodo skyrius ,Intelekto pergalé pries
prota“ Jokubaiciui itin svarbas Kanto filosofi-
niai principai, leidZiantys skirti prot ir intelektg
ir atskleidZiantys, kad ,,dabartinis masy masty-
mas vertybémis yra slapta utilitarizmo forma, o
Kantas tai apibudinty kaip patologing valios de-
terminacijg” (ten pat; 97). Tadiau reikia pridurti,
kad Heideggerio ir Tocqueville'io, kaip dialogo
parneriy, svarba — taip pat yra labai reik$min-
ga. Tiek vokiska, tiek prancaziska mastymo

tradicijos, kurioms atstovauja $iedu filosofai,
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yra dvi vertybiy problemos wvertikalés, kurios,
kaip liudija analitinis Alvydo Jokubaicio argu-
menty struktarizavimas, reljefiskai atskiriamos
nuo dominuojancios $iy dieny, anglosaksiskos
teisinio pozityvizmo, pozityviosios ekonomikos
ir instrumentinio racionalumo horizontalés —
»moderniojo politinio mastymo, kuriamo pagal
kiino, daikto ir mechanizmo analogija“ (ten
pat; 167). Giliai heideggeriska tema — moksli-
nis pasaulio antropologizavimas — strukeuriskai
jungia kitas temines gijas. Knygoje Siuolaikiskai
detalizuojama Heideggerio kritikuojama das
Man logika (,Ne tiek stengiamasi suprasti esinj,
apie kurj snekama, kiek klausomasi tik paties
$nekéjimo®; Jokubaitis 2012; 46). Cia aiskiai
girdimas vidinis de Tocqueville’io balsas, drasio-
mis dialektinémis perskyromis demaskuojantis
nataralistinius, tiksliau, vienpusiskus naujyjy
despotizmy metmenis.

Galbut $ios recenzijos autoriui bus atleista uz
pernelyg tolima, laiko atzvilgiu, analogija, taciau
ji pati beldZiasi j duris.! Kaip ir de Tocqueville'io
knyga Apie demokratijq Amerikoje yra ne apie
Amerika, o apie Prancizija, (jausmo, kurj $is
dvasios aristokratas vadino aistra laisvei, po-
zitriu), taip ir Jokubaicio knyga apie filosofing
vertybiy teorija yra apie Lietuva. Tocquevilleio
ir Jokubaicio rapestis (kiek, zinoma, leidZia
spresti recenzento jzvalga) yra bendras: | I$gel-
bejusi krizés istikea valstybe, ji daznai leidzia jai
nykti taikos metais“ (Tocqueville 1996; 254).
Jokubaicio knygos virselio ,$irdgéla“ (nuo jos ir

1

sialytume pradéti) neabejotinai apima universa-
ly prancaziskos politinés teorijos komponenta,
kurj Pierre’as Manent, Raymondo Arono mo-
kinys, iSsaugo mazai ka keisdamas: ,I$ tikruyjy
sie puslapiai — tai rezultatas ilgo darbo, atlikto
kone skausmingai mastant apie reiskinj, kuris
yra ir labai platus, ir kartu prasismelkiantis |
pacia kiekvieno Zmogaus $irdj“ (Manent 2008;
7). Jokubaitis, $ia tradicija tgsdamas, savo ruoztu
priduria papildoma, tikétina, kantiskos kilmés
Zmogaus filosoftjos akcenta:

»Tocqueville'is mané, kad demokratija pri-
klauso nuo to, kas vyksta zmoniy sielose, nuo ju
potiiirio j save ir kitus. Sis politinis rezimas gali
buti pristatytas kaip zmogaus filosofija, susieta su
pozitriu i tiesa, gérj, grozj, tikéjima, ekonoming
nauda ir daugybe kity dalyky“ (Jokubaitis 2012;
16-7).

Kalbamos knygos Vertybiy tironija ir poli-
tika virselyje pavaizduota ,Sirdgéla“, Stancikas
karalienés Bonos dvaro pokylyje, kai pasickia
zinia apie Smolensko praradima, simboliskai
uzkabina kiekvieno Zmogaus Sirdj persmel-
kiancig styga. Néra net menkiausio pagrindo
abejoti, kad Alvydas Jokubaitis yra nuosirdus,
kai uzsimena, kad $ig knyga rasé galvodamas
dabartinius jvykius Lietuvoje:

»Po misy miestus ir kaimus klajoja Carrolo
apradyti kliunkiai pliumpiai, vertybes naudojantys
kaip triuskinama, bet i§ tikrujy silpng argumenta.
Jie pageidauja, kad Zodis ,,vertybé* reikSty tik tai,
ka jie patys jam suteikia“ (ten pat).

It dar. Vieninteléje i$nasoje vienintelj karta teisinuosi. Tikrai nesididziuoju kad aiskinu meilés ir kitus

gyvenimo reiskinius. Veikiau esu profesionaliai veréiamas aiskinti, o tai, zinoma, neisvaduoja nuo

asmeniskos atsakomybés: ,Sociologai didZiuojasi galintys paaiskinti, kaip viena vertybé dominuoja

kita vertybe, tarytum nebiity esminio skirtumo tarp Newtono désniy ir Raskolnikovo meilés Soniai
y

Marmeladovai“ (Jokubaitis 2012; 89).
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Verté juk vertinant randas. Batent todél
svarbu — ne i$vados, bet, kaip raso knygos au-
torius, gyva mintis, kurios paskirtis — atskleisti
nematytus ir nepastebétus tikrovés aspektus.
Analitinis démesys santykio kategorijai — ver-
tingiausia aptariamos knygos dalis. Jeigu nepa-
kankamai jvertinsime nurodyta aspektg, busime
pelnytai nubausti: mokslo it mokslininky kritika,
kuri i$raizo Sios knygos tekstiira nuo pradzios iki
pabaigos, mums gali pasirodyti , keista®, ,,naivi“
arba ,pritempta‘“. Pats knygos autorius nurodo
keturias svarbias priezastis, kodél verta kritikuoti
mokslo pastangas uzkariauti politinj mastyma.
Pirma, politika pacia savo prigimtimi skiriasi
nuo mokslo. Glaudas politikos ir moralés rysiai
neleidZia jai taikyti mokslinio mastymo princi-
pu. Moralinis mastymas nepaklasta mokslinio
mastymo logikai, kartu skatindamas kitaip
ziaréti  politika. Antra, uzkariaudamas politi-
ka, mokslas tus¢iomis deklaracijomis pavercia
samprotavimus apie liberalios politikos neu-
tralumg. Su mokslo pagalba liberalai jtvirtina
savo politikos sampratg. Trecia, prie politiniy
vertybiy formavimo neprileidZiami kiti pras-
més Saltiniai, — praktinis patyrimas, religija ir
menas... Ketvirta, akivaizdziai skiriasi politiky
kalbos apie laisve ir mokslininky susizavéjimas
determinizmo idéja (ten pat; 72-3).

Nors knygoje Vertybiy tironija ir politika —
net desimt skyriu, juos skaityti yra malonumas.
Filosofiniai argumentai skamba $iuolaikiskai.
Aigki kalba, nuoseklus argumentavimas ir pro-
blemiskai intriguojantis rasymo stilius sudaro
integralia visuma, orientuota ne j i$vadas, o |
skaitytoja: ,,Kai filosofavimas pradeda orien-
tuotis j isvadas, jis liaujasi bati filosofavimas®
(ten pag; 171).

Keletas sveiky kritiniy uZuominy

Kritika — gerti sveika. Sio apibrézimo, ko
gero, ir pats Jonas Jablonskis nesupeikty. Tie-
sa, kartais kritika atsiragsta. Ne paslaptis, kad
nemirtingieji filosofai, turédami objektyvy
ilgaamzés filosofijos istorijos ,uznugari®, kar-
tais arba dazniau nei kartais linke su $ia ,,ilga ir
ilgesinga istorija“ subjektyviai susitapatinti. Sis
tapatinimasis turi ap¢iuopiamy padariniy, kaip
sako psichologai, santykiuose su Zmonémis, o
ypac viena jy rasimi, sociologais, kuriuos filo-
sofai linke, jau nuo disidento Comte’o laiky, ne
visada graziai uzkalbinti (Zr. paskutinj geriausia
sociology atsakymga filosofams, — Bourdieu
Paskaliskasias meditacijas). Kalbant sociologis-
kai, viskas priklauso nuo subjektyviai uzimamos
padéties objektyvioje istorijoje...

Pradzioje dar méginau skaiciuoti, kiek karty
Alvydo Jokubaicio knygoje zodis ,,sociologas®
bus paminétas neigiama prasme (negi manote,
kad buvau tam nepasirenggs?). Kadangi visi
paminéjimai buvo tik neigiami, greitai pasida-
viau, skaiciuoti nustojau. Jei stikliné — jau pilna
vandens, kiek j ja galima lasinti? Isivaizduokite
Algj Raskolnikova, po ka tik padaryto sunkaus
nusikaltimo, drebantj kaip epusés lapas ir gir-
dintj, kaip kazkas ritmiskai beldzia j sandariai
uzdarytas, sunkiomis knygomis uzverstas duris
(,Algis®, ,Algis®, Algis“..., ,sociologas®, ,so-
ciologas®, ,sociologas®..., ,blogas“, ,blogas®,
,blogas*...). Taciau néra to blogio, kuris neiseity,
i gera: skaitydamas knyga jau turéjau jos autoriui
keleta sveiky atsakymu...

1. Nepakankamai diferencijuotos sagvokos

daro didesnj ar mazesnj poveikj abiems — ana-

litiniam ir kritiniam — aiskinimo lygmenims.
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Filosofija, palyginti su bet kuriais kitais akade-
minés scenos aktoriais, yra riteriskas herojinio
epo personazas (ji masto, vertina, kencia, liadi,
iskildama i§ istorijos, taciau gebédama nuo
jos atsiskirti), o visos kitos ir kiti — modernis
realistai miestelénai, geriausiu atveju ,klastingi
persirengeliai“. Nors filosofija istoriskai diferen-
cijuojasi i§ vidaus, ji galiausiai tampa visiskai
susvetiméjusia savo pacios vaiky ir vaikaiciy
atzvilgiu.

Eilés tvarka (einant nuo bendresniy prie
konkretesniy) galima jvardyti knygos autoriaus
vartojamas savokas, kurios sudaro ju tarpusavio
santykiy intriga: filosoftja, mokslas, modernusis
mokslas, gamtotyra, socialiniai mokslai, huma-
nitariniai mokslai, sociologija. 1§ karto reikia
pasakyti: Sios diferenciacijos pabaiga yra ,vien-
ragiska“: ,Maclntyre’o zodziais, sociologai yra
panass | mitologines butybes, kurios panasiai
kaip vienragiai egzistuoja tik todél, kad jais tiki
zmongés (Jokubaitis 2012; 121).

Problema, rodos, yra ta: nors Jokubaitis,
recenzento poziiriu, pagristai, kritikuoja mo-
derniojo sociologinio mokslo narcisizma, taciau
jo paties filosofijos apibrézimas yra modernus,
bet ne klasikinis: graikisku poziariu, filosofija ir
mobkslas yra vienas ir tas pat dalykas, v.y. vidujai
diferencijuojamas, bet ne supriesinamas. Filosofija
recenzuojamoje knygoje iskyla vir§ istorijos:
Silosoftja vs. mokslg.

Alvydo Jokubaic¢io knygoje gyvai, Siuolai-
kiskai ir atsakingai suskamba tolstojiska tema:
,Patenkame | ydinga rata — mokslas nekalba
apie savo veiklos padarinius® (Jokubaitis 2012;
8). Kitaip sakant, ,mastymas vertybémis® yra
mechaniski informacinés visuomenés plakeuko
daziai: gyvenimo pasaulis seniai sudorotas, bet

kevalo likuciai jnirtingai smulkinami. Bendrasis
mokslo apibrézimas, kurio antikiné $eimininke
— filosofija, visiskai susvetiméja batent mo-
dernybgje: ,Sios knygos tikslas — jrodyti, kad
modernusis mokslas yra pagrindinis vertybiy
tironijos kiiréjas, o liberalus politinis neutralu-
mas yra $aliskas mokslinio mastymo atzvilgiu®
(ten pat). Taigi mokslg galime tapatinti su
moderniuoju mokslu. Svarbu darkart pakartoti
cituota sakinj, kuris yra iSsiSakojanciy aiskinimo
grandZiy jungiamoji dalis: JSiandien turime
daug naujy gamtos ir socialiniy moksly, bet
visiskai i$seko filosofiniai apmastymai apie ju
ribotumg ir kuriamus pavojus® (ten pat).
Dabar verta formuluoti kritinj klausima:
jei mokslas yra modernus mokslas (t.y. moks-
las, visiskai susvetiméjes filosofijos atzvilgiu),
kurioje modernaus mokslo sandaros dalyje
yra filosofija, $iuolaikinése universitetinése
struktarose institucionalizuota kaip humani-
tarinis mokslas? Ar filosofija yra filosofija, ar
ji — humanitarinis mokslas? Remiantis mokslo
biurokraty klasifikavimu filosofija ,priklauso®
humanitariniams mokslams. Ta¢iau knygos
autorius aiskiai artikuliuoja teiginius ne uz, o
pries (o tam recenzentas sveikai pritaria) mokslo
biurokratija. Nominaliai filosofija yra filosofija,
tadiau realiai — pagal klasifikacija — yra humani-
tarinis mokslas (kuriai ar kuriam, jskaitant netgi
Arvyda Sliogeri, pavyko i$vengti astriadantés
biurokratiniy ataskaity ,burnos“?). Filosofija
(teisétai) nori daug, ta¢iau modernybéje vyrauja
antifilosofiné legalizmo teis¢. Modernybéje
filosofai legalizuojasi. Tai liudija ir Alvydas
Jokubaitis: ,,Daugelis humanitariniy ir socia-
liniy moksly atstovy nori jsiradyti | Auguste’o
Comte'o kurtg pozityvizmo baznycig* (ten pat).
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Mokslinio legalizmo baznycioje jai tenka atlikei
ne jos budui tinkamg ,klapc¢iuko® vaidmenj,
kurj jtartinai mielai dubliuoja ekonomikos ir
politikos mokslai.

Dabar galima grjzti prie mokslo diferen-
ciacijos schemos. Pirmoji ir paskutinioji $ios
schemos grandys — filosofija ir sociologija — yra
tarp saves susijusios daug glaudziau, negu lin-
kes pripazinti knygos autorius. Pirma. Kalbant
funkciskai, tiek Sios dvi, tiek likusios schemos
grandys yra modernios sui generis tikrovés
dalys. Siuolaikinio Zmogaus laisvés patyrimas
yra kilniai filosofinis, svaiginantis sveika prota
geometrinémis Apsvietos idéjomis, ir vulgariai
sociologinis, kylantis i objektyvios vertybiy
tironijos baimés ir todél biurokratams teikiamy
ataskaity. Funkcines biurokratinés visuomenés
»reikmes® knygos autorius tinkamai vadina
tironijomis (recenzentas $iuokart nevartos ka-
buciy): ,liberalizmo tironija, mokslo tironija,
technologijy tironija, kibernetinés erdvés tiro-
nija, biurokratijos tironija, simboliy tironija,
pavadinimq tironija, vieSosios nuomonés tiro-
nija, subjektyvumo tironija, pazangos tironija“
(ten pat; 28-9). Laisva zmogaus valia — klasi-
kinés filosofijos rupestis — Siandieng yra gilaus
(,moderniai objektyvaus“) sociologinio nerimo,
susijusio su grésmingais autoritariniais tikrovés
saltiniais, problema. Struktirinés nelaisvés
patyrimo poziuriu, filosoftja néra iSimtis, todél
filosofijos ir specialiuju moksly supriesinimas
yra abejotinas.

Antra. Ir filosofjos, ir sociologijos (klasiki-
nés) metodas yra visiskai nepanasus j socialiniy
moksly metoda. Tiksliau, empiristinis Metodas
(I'am Number One), kuris Jokubaicio knygoje
pagristai apibréziamas kaip pagrindinis vertybiy

tironijos karéjas, visiskai nepanasus j klasikinés
ir moderniosios filosofijy ir moderniosios (klasi-
kinés) sociologijos metodus. Socialiniy moksly
metodas — visy moksly vertybinis tironas (nors
ne apie tokj svajojo Neurathas). Tiesa, socio-
logija mieliau, negu humanitariniai mokslai,
dalyvauja Sio tirono rengiamose informacijos
pertekliy puotose, taciau tik todél, kad nedra-
siai nusimeta klasikinj raba ir tampa socialiniu
mokslu. Sio mokslo metodas pirmiausiai prigyja
tose visuomenése, kurios —visad pirmos (We are
Number One). Ir dar. Visi pagrindiniai sociolo-
gijos klasikai — Weberis, Durkheimas, Simmelis,
G. H. Meadas — nickada nenutrauké rysiy su
filosofija. Priesingai, tikslindami (to, ko, beje,
nedaré daugelis filosofu) klausé: kodél butent li-
beralus demokratinis legitimacijos budas, kartu
su vertybiy tironija, instrumentiskai viespatauja
modernioje visuomenéje?

Tredia. Filosofija yra integrali liberalaus
demokratinio legitimacijos proceso dalis (nori
ji to, ar nenori), todél ji, teisétai norédama su-
prasti empirines sudétingo proceso salygas, eina
sociologijos, kuri, laimei ar nelaimei, batent
Sitaip apibrézé savo paskirtj, link. Tiesa, filosofai,
uzimdami padétj ,ilgesnéje ir ilgesingesnéje”
filosofijos istorijos struktiiroje, ne visada nori
pripazinti nauja, bet dabar jau pakankamai
autonomiska, savo atskirtj. Kad ir aptariamoje
knygoje: viena vertus, negatyviausias personazas
yra anonimiskas ,sociologas®, kita vertus, labai
teigiamai vertinami konkretis sociologai (ypa¢
Weberis), filosofai, kurie yra sociologai (Hor-
kheimeris, Adorno, Habermas), kurie dar pries
sociologija buvo sociologai (Tocqueville’is),
kurie po didZiojo sociologijos parsidavimo tiro-
nijai i$liko sociologais (Zygmuntas Baumanas,
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Jeanas Baudrillardas, Charles Lemertas, Danielis
Bellas, Anthony Giddensas).

Realiai, 0 ne nominaliai, tarp filosofijos ir
sociologijos yra daugiau bendrumuy, negu tarp
judviejy ir metodiskai tironizuoty socialiniy
moksly. Nei pernelyg dziaugiantis, nei liadint,
reikéty pridurti: ne klasikiné sociologija, o kla-
sikinis frlosofinis pozityvizmas padeda jtvirtinti
empiristinj socialiniy moksly metoda. Pozity-
vistinis liberalizmas, sumaniai komponuodamas
struktariniy fondy logistikas, globaléja. Savo
pacios noru likusi vienui viena, filosofija turéty
priimti stoiky sprendima;: i$ pagrindy keiciantis
pasauliui imigruoti i save.

2. Pirmoji kritiné uzuomina glaudziai su-
sijusi su antraja. Bréziant neperskiriamg linija
tarp filosofijos ir sociologijos itrinama pacios
filosofijos vidiniy perskyry istorija (filosofijos
diskusijose israndama ir sociologija). Filosofiné
teorija it socialiné teorija yra dvi analitiskai skirti-
nos, taciau tarp saves susijusios protavimo dalys.
Formos ir turinio santykio klausimai — abiejy
tradicijy rapestis. Sociologija néra reliatyvistinio
kelio flagmanas (nors skaitant knyga toks jspa-
dis gali susidaryti). Reliatyvizmas (populiarizuo-
tas $iy dienu socialinis konstrukcionizmas) — ne
tik filosofijos, bet ir socialinés teorijos priesas.

Sios recenzijos autoriaus poziariu, knygoje
pernelyg sugretinami Kanto ir Wittgensteino
nueiti keliai moralinés mistikos link. Nepa-
kankamai artikuliuojami dviejy formy (teoriju)
skirtumai: nors lieka turinys, taciau sunyksta
santykis. ,,Artéjimo* procesas argumentuojamas
jtikinamai, tac¢iau kyla esminiy abejoniy dél
labai nepanasiy filosofy, kritinio racionalisto
ir antiteorinio reliatyvisto, mistikos formuy,
kurios — knygos autoriui skirtumy neaiski-

nant — tarp saves galiausiai sutampa. Ir Kantas,
ir Wittgensteinas (tiesa, kalbama apie ankstyvaji
Wittgensteina) priartéja prie moralés mistikos
(ten pat; 103).

Jokubaiciui, kaip teigta, svarbi santykio, o
kartu reliatyvizmo, dilema. Tadiau $ios dilemos
sprendimo budas, jei tik recenzentas tinkamai
interpretuoja autoriaus argumentus, reikalauty
daugiau démesio formai, teorijai. Intriguojantis
santykis tarp Kanto ir Wittgensteino isryskéja
paskutinéje knygos dalyje, kuri vadinasi ,,Po-
litikos ir mistikos ry$ys“ (pavadinimas, kurj
perskaites nurausty ne vienas sekuliarizuotas
mokslinis metodistas). Spétina, kad si dalis
(juk paskutine!) yra svarbi, todel, baigdami,
ja trumpai aptarsime. PradZioje — pagrindiniai
argumentai, o paskui — Kanto ir Wittgensteino
mistinio patyrimo formy santykio problema.
»Mokslas reikalauja nataralizuoto, jokiy trans-
cendentiniy ir transcendentaliniy elementy
nepripazjstancio pasaulio vaizdo®, — pirmajj
reik§minga teiginj formuluoja Jokubaitis. I§
tikro: pirmajj, transcendentinj, modusa moder-
nus mokslas (disidenty filosofy pastangomis)
pasmerkia kaip metafizika, o antrajj, trans-
cendentalinj, modusg palaipsniui sunaikina
reliatyvistiné socialiniy tinkly ekvilibristika.

Knygos autorius, puikiai suprasdamas
Scilés ir Charibdés pavojus, savo pastangas
konkretina. Pirma, reikia méginti jrodyti, kad
moralinis sprendinys turi mistiniy elementy.
Antra, tai padarius, galima daryti prielaida, kad
mistiniai moralés elementai daro poveikj poli-
tiniy dalyky supratimui: ,,Paskalis mistika siejo
su musy nesugebéjimu atsakyti | mokslinius ir
metafizinius klausimus. Jo Zodziais, paskutinis

proto Zingsnis — tai pripaZinimas, kad esama dau-
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gybés ji pranokstanciy dalyky” (ten pag 153—4).
Mistika yra antireliatyvistiné pajauta: kad yr
absoliutas principai. Kad yra kagkas daugiau,
negu tik aklas mokslo siekis. Sis momentas yra
toks svarbus, kad tik ji pajautus (prisiminkime
ir Tocqueville')), o ne supratus ar paaiskinus,
galima jvertinti Nietzsche’s prane§ima mums,
pajausti, kaip Zaratustra kalbéjo: ,MeldZiu as
jus, o broliai mano, Siai Zemei likite istikimi, ir
niekad netikekit tais, kurie apie viltis nezemiskas
jums $neka! Nuoduy ruoséjai jie yra, ir nesvarbu,
ar patys tai suvokia“ (Nietzsche 1991; 24).

Ty patj dalyka Alvydas Jokubaitis pasako,
tik sukonkretindamas, nuosaikesne kalba:
nyksta suvokimas, kad padoriy Zmoniy visuomené
néra mokslo, technikos ir ekonomikos kiirinys...
»Mokslai gali pazinti santykinius dalykus, bet
praktinis patyrimas nurodo absoliutaus pripa-
Jinimo reikalaujanéius principus® (ten pat). Cia
knygos autorius formuluoja reik§mingg (ne tik
sau paciam, bet ir knygos recenzentui) teze: ,,Po-
litikos mokslas gali nematyti tam tikry politinio
gyvenimo pusiy vien todél, kad jis yra mokslas®
(ten pat). Anks¢iau ar véliau yla iSlenda i§ maiso.
Nuosprendis jvykdytas neteisingai: kalta ne
sociologija, o politikos mokslas (gera zinia anks-
tame kambaryje jkalintam, todél neatpazjstamai
sensteléjusiam Algiui Raskolnikovuil):

»Politikos moksly nataralizacija, siekis padaryti
juos priklausomus nuo gamtos moksly standarty
sukuria dideliy moralés filosofijos problemuy,
nei$vengiamai paliecianéiy ir politikos filosofija.
Pirmoji i$ ju yra susijusi su laisve, o antroji — su
atsakomybe. Visiskai pagrjstai galima klausti: ar
politikos mokslo jsigaléjimas néra viena i§ dabar-
tinio pilie¢iy moralinés ir politinés atsakomybeés
nuosmukio priezas¢iy? Kai politikos mokslai nori
bati panasis | gamtos mokslus, laisvé ir moraliné
atsakomybé tampa nejrodomais dalykais® (ten

pat; 155).

Politikos prigimtis skiriasi nuo mokslinio
politikos pazinimo prigimties (ten pat), — $is
sakinys yra aukso vertés. Mokslininkai masto
tiesiomis linijomis. Jie iesko désningumu, regu-
liarumuy, idealiy tipy ir abstrak¢iy apibendrini-
my (ten pat). Ir ka randa? Tik nominalia utopi-
nio faktiskumo iskamsa, kuria pucia socialiniy
moksly daktaro mokslai, vaikomi struktiiriniy
fondy: ,Politika yra mistinio mastymo prie-
singybé. Tai geriausiai rodo politinio realizmo
doktrinos. Machiavellio Zodziais, politikams
dera laikytis faktiskos tikrovés, o ne leistis j tus¢ius
svaiciojimus (ten pat; 157).

Einant ne politikos mokslo, bet sociolo-
giniu keliu nei$vengiamai iSkristalizuojamas
sociologiskiausias knygos autoriaus teiginys:
mistika gali turéti svarbiy politiniy padariniy ir
yra susijusi su pilie¢iy politiniais jsitikinimais,
o $ito nejmanoma jrodyti remiantis politikos
mokslo metodais (ten pat; 158). Jokubaitis
uzraso sakinj, kuris tiesiogiai susijes su pasku-
tiniosiomis $ios recenzijos pastraipomis (Zr.
toliau): ,Mistiné tikin¢iuyjy tikrovés samprata
yra nustumta | Vakary kultarinio gyvenimo
pakrast“ (ten pat; 1606). Kitaip sakant, jeigu
iki-predikatinis fenomenologinis patyrimas
yra nematomas (moksliné akis fiksuoja tik i
gamtos désniy kylancia ties linija), nematomas
ir laisvas pasirinkimas. Mokslinis protavimas
i$didziai anuliuoja laisva pasirinkima.

Laisvas Zmogaus pasirinkimas, mokslininko
pozitriu, yra mistiska atsitiktiniy galimybiy
(ragany, velniy bei kity prietary), nesutam-
panciy su mokslinio aiskinimo tiese, apgaulé.
Struktiriniy fondy sitlymas, gyvenamojo
pasaulio pozitriu, yra slegiantis. Pasirinkimo
kryzkeliy néra: privalai arba priimti ateistinio
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determinizmo taisykles, visy pirma akla sche-
minj mastyma vertybémis (véjy gaudyma infor-
maciniy, technologijy laukuose), arba trauktis
i pakrastj. Analogiskai ir politikoje. Politikas,
kaip ir mokslininkas, yra sveiko proto (tam su-
galvotas mokslinis pavadinimas — populizmas)
priesas. Mokslas turi aiskinti, kas eina i§ gam-
tos, o politika turi aiskinti, kas eina i$ faktinés
daikty, tvarkos, o ne gyvenimo ,mistikos*, kurig
reikia su $aknimis rauti. Demokratinis reZimas
Lietuvoje, kaip minéta, néra politinis valdymas.
Tai yra realaus isstizmimo politika, aplink kuria
vikriai sukasi spieciai vasariniy museliy: nepri-
klausomy eksperty, bankininkystés specialisty,
ekonomisty, strategija igudusiai verciandiy i
taktika, o taktika (neutraly zodyna) — | strate-
gija. Ekonominiu buhalteriniu poZitriu, néra
skirtumo tarp gério ir blogio, néra skirtumo tarp
autokratiniy valios sprendiniy ir nenumatomy
padariniy visuomenés kolektyvinei samonei ir
kolektyvinei saZinei.

, Vertybés tapo ne proto idéju, bet intelekeo
teorijos dalimi. <...> Transcendentinés idéjos
tapo imanentinémis idéjomis. Si aplinkybé
leidzia dorybes pakeisti vertybémis“ (ten pat;
103), —$io skyriaus i$vada skatina bent trumpai
grizti prie proto ir valios santykio. Minétas Kan-
to-Nietzsche’s nueitas devynioliktojo amziaus
kelias paskutinéje knygos dalyje islieka, taciau
i ji isiterpia dvidesSimtasis amzius. Nezinia, ar
knygos autorius tiesiogiai sprendzia univer-
salizmo-reliatyvizmo dilemq atsigrezdamas |
konkrety politikos ir mistikos rysj, ar tai daro
netiesiogiai, ta¢iau empirizmo infliacijos $altinis
paskutinéje dalyje jvardijamas aiskiai: ,,Stebina,
kad empirizmo $alininkas Wittgensteinas baigé
ta pacia mistika kaip ir empirizmo kritikas Pas-

kalis“ (ten pat; 154).

Verta pacituoti paties Wittgensteino Zo-
dzius: ,I§ tikryjy esama kazkas neisreiskiama.
Tai rodo save, tai yra mistiska“ (ten pat).
Minétos universalizmo-reliatyvizmo dilemos
tikétino sprendinio antraja dalj randame sky-
riuje ,Intelekto pergalé pries prota“: , Teigda-
mas, kad laisvé yra praktinio proto postulatas,
Kantas priartéjo prie to, ka galima apibudinti
kaip moraling mistika. Jo nuomone, moralé
nepriklauso juslinés Zmogaus egzistencijos sri-
Ciai, bet turi bati traktuojam kaip antjuslinés
prigimties dalis (ten pat; 101). Dabar gali
bati formuluojamas kritinis klausimas. Vely-
vasis Wittgensteinas reliatyvizuoja ankstyvaji
Wittgensteing atsisakydamas bet kurio ,,trans-“.
Taigi dvi klausimo dalys: 1) i 47 rodo vélyvasis
Wittgensteinas (j save ar j tai, kas mistiska); ar
Wittgensteino ir Kanto priartéjimas prie mis-
tikos — dalykai tapatiis?

Nors konkreciai  $iuos klausimus knygos
autorius neatsako, ta¢iau galima suprasti jo aisky
atsakyma dél empirizmo it reliatyvizmo: ,Kantas
mané, kad apie laisve negalima samprotauti re-
miantis empiriniu patyrimu. Sis nurodo gamtos
mechanizma, kuris yra laisvés priesingybé® (ten
pat). Cia ypac astrus vertybés, dorybés ir laisvés
trikampis. Nors, kartu su Wittgensteinu, galime
pasakyti, kad ,néra privacios kalbos®, tatiau
tai dar nerodo, kad dvideSimtame amZiuje
galbat vienintelio tokio radikalaus empiristo
antiteoretiko Wittgensteino vidinés mistikos
forma gali buti panasi  Kanto antjuslinés kilmés
mistikos forma.

Kalbant apie svarby politikos ir mistikos
santyki, recenzento nuomone, turéty bati
jtraukiamas sveiko proto mistinio laisvés
patyrimo, Sio patyrimo salygy ir riby klausi-
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mas. Kontekstinis sveiko proto patyrimas yra
ir laisvés, ir nelaisves $altinis. Vilds paciose
spontaniskausiose elgsenos formose susipynusi
su baime, jskaitant pasirinkimo baime, kurios
empirinius pavidalus mokslininkai visuomenei
daznai dovanoja kaip nelaisvés reliatyvistikg.
Tai svarbus momentas, todél verta grizti prie
Dostojevskio Kirilovo: ,Moralinis reliatyvistas
neturi aukotis reliatyvistinei pasaulio sampratai.
Fiodoro Dostojevskio romano Demonai herojus
Kirilovas sako bet kada galjs ryztis savizudybei
ir taip jrodyti Zzmogaus valios triumfa. Kai atei-
na $io keisto jsitikinimo jgyvendinimo metas,
romane aprasomi revoliucionieriai jam pasitlo
prisiimti juy padarytus nusikaltimus® (ten pat;
56). Persasi, reikia pripazinti, ,stipri“ analogija.
Reliatyvistiné pasaulio samprata, uzkoduota
socialiniy moksly metoduose, ne sitlo, o veréia
prisiimti $iy metody padarytus ,,nusikaltimus®
ir nusikaltimus. Jei empiriniy duomeny stebé-
jimas ir rinkimas laikomas autonomiska veiklos
sritimi, neprivalandia atsiskaityti nei moralinei,
nei mistinei praktinio proto autonomijai,
tai koks skirtumas neutraliam mokslininkui,
pozityvistui, empiristui, ekspertui, nepripazjs-
tanciam transcendentaliniy, proto idéju, kieno
nusikaltimus prisiimti?

Metodas neneigia, kad egzistuoja Zmogaus
laisvé, jis netgi imasi tirti prietarus ir kitus
tamsius ir mistiSkus laisvés elementus, rodyda-
mas technologiskai pazangy — apsivalymo nuo
subjektyviu, spontanisku, unikaliy Zmogaus
patyrimo aspekty — kelia. Tai jgyvendindamas
metodas daro du dalykus: pirma, ignoruoja
»mistinius" Zmogaus laisvés patyrimo aspeketus,
tiksliau, fenomenologinius /zisvés aspektus (JIS
gi zino, kas nauja, o kas sena), antra, technolo-

gines operacijas vikriai sutapatina su nelaisvés
aspekeais, t.y. politinés, ekonominés, kultiros
tikrovés suvargymy indikatoriais, koreliatais ir
kitais mokslingai suporuotais laisvos Zmogaus
valios prieais (,empiriniai indikatoriai® — tur-
bat klastingiausias modernybés isradimas!)

Paskutinis trumpas pavyzdys, leidziantis
bent akimirka pajausti, koks atsargus turéty
buti priartéjimas prie sveiko proto laisvés ir ne-
laisvés sfery. Recenzento rankose — kita vertinga
knyga, kurig, tikétina, dabar kas nors Lietuvoje
ne tik skaito, bet ir recenzuoja. Nerimas (Sios
knygos pavadinimas) susiaukia su ¢ia nagriné-
tos knygos simboliniu pavadinimu — Sirdgéla.
Knygos autoriai: Viktorija Daujotyté, Valenti-
nas Mikelénas, Arvydas Sliogeris, Aleksandras
Vasiliauskas, Vladas Zulkus. Knygos potemé:
Svarbiausiy humanitariniy ir socialiniy grésmiy
bei jy pasekmiy Lietuvai jZvalgos. Mokslininkai,
kaip raSoma ketvirtajame knygos virselyje, vieni
pirmuju jspéja visuomeng deél jai kylanciy gres-
miy. I§ tikro: $ios knygos skiriamasis bruozas
yra tas, kad ji néra vienpusiSka. Jei dauguma
moksliniy knygu analizuoja ir apraso esamas
suvarzymy strukearas (skiriasi stilius, analitiniai
ir apraSomieji komponentai, konkrecios soci-
aliniy moksly technologijos), panaudodamos
Lysuvarzymy tikrovés® patyrimo indikatorius, ¢ia
kalbama apie papildomas, ypa¢ humanitarinio
lygmens, priemones, nevengianéias laisvés ir
nelaisvés patyrimo intuicijos.

,Situacija pernelyg rimta, tai reikia atvirai
pripazinti, i$samiai moksliskai iStirti ir imtis
neatidéliotiny politiniy, bei valdymo sistemos
reformy (Prologas 2012; 9), — ,Pratarméje”
raso anonimiskas () knygos autorius. Klausimas
paprastas: ar svarbu yra kiek, ar kokiy reformy?
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Jei Vertybiy tironijos ir politikos autorius teigia,
kad neturi biiti anonimisko, neutralaus zvilgsnio
»i$ iSores“, kad mokslas bei mokslo projektai,
dar pries brukdami , penkmeciy“ logistika, turi
issiaiskinti savo tritkumus ir ribas, kad mokslas
neturi bati tusciy viety ir schemy projektavimo
laboratorija, tai Nerimo ,Prologas®, pripaZin-
damas ,kad Lietuvoje jsigaléjo didZiulé ir gili
visuomenés krizé“ (ten pat; 8), pakankamai
kriti$kai jvertindamas esamas mokslines meto-
do-logijas, sutikdamas, kad ,pernelyg akivaiz-
dZiai juntamas didéjantis humanistinio aspekto
trikumas® (ten pag 13), pateikia butent tos
programos metmenis, kuri, kaip jprasta (o kodél
§j kartq turi buti kitaip?), nelaisvés patyrima pa-
ver¢ia pozityvistiniais ,,pazangos indikatoriais:
»Nuolatiniy moksliniy tyrimy pagrindu
Lietuvos pazangos strateginio valdymo sistema
baty plétojama laipsniskai — nuo paprasty prie
sudétingesniy versiju. Strateginiy prioritety
pasirinkimg lemty jy moksliné analizé, nuolat
kintancios Lietuvos strateginés situacijos moks-

liné stebésena, o ne i§ visuomenés populistiskai
renkamos idéjos” (ten pat; 12).

,Pratarmés® autorius, Zinoma, turi galvoje
grubig sveiko proto ,zaliava“, kurig vieSosios
nuomonés apklausos pateikia kaip mokslinés
analizés faktinius duomenis. Verta pabrézd, kad
»populistiskai renkamos idéjos” — tai ne paties
gyvenamojo pasaulio, o moksliniy techno-ide-
ologiju problema. Jeigu mokslininkas esamas
nelaisvés struktiras technologiskai — be laisvos
valios, be laisvés intuicijos! — sutapatina su
darb$taus duomeny rinkimo mikro-indukcija,
¢ia negali pagelbéti jokia ,strateginé analizé®,
paprastai iSsirutulivojanti j kylandiq nelaisvés
indikatoriy linija. Kyla rimty jrarimy, kad
tokie gyvenamojo pasaulio dalykai, kaip tiesa,

géris, grozis ir pats zmogaus gyvenimas gali bati
technologiskai vertinami tik dél jy naudingumo
ir atitikimo SCHEMAI, kuri ir nenori, ir negali
tikrinti savo tritkumu ir riby.

I§ pazitiros grazi moksliné ,,po penkmecio
gyvensime geriau® idéja tampa pagrindiniu
sveiko proto, kuris, vargsas, ir taip nelaisvas,
priesu: funkcinés pozityvistinio liberalizmo , rei-
kmés* sudarytos vien tik i§ panasiy SCHEMU.
~Nuostaba gal jau ir nebéra gilusis sielos Saltinis“
(Daujotyte 2012; 17), — toje pacioje Nerimo
knygoje raso ne anonimiska autoré Viktorija
Daujotyté, nes ,dabar vyrauja smurto kulta-
ra“. Nelaisvés struktaros —gatavos schemos,
elgsenos kvadratai — vyrauja: strukeiiras reikia
operacionalizuoti ir, pasitelkus neutralius indi-
katorius, aprasyti. Vargu ar esame tokie naivis,
kad nematytume, jog SCHEMA ir EMPIRIZ-
MAS koreliuoja. Kadangi vél sialoma nauja
penkmecio SCHEMA, lieka tik dvi galimybes,
kurios, $ios recenzijos autoriaus pozitiriu, yra ne
romantiskos, o realistinés:

1) , Todél, mano galva, mums lieka tik viena —
susitaikyti su neiSvengiamu likimu, su lietuviy
tautos savinaika, vadinasi, su kolektyvine savi-
zudybe®;

2) ,Jokia bendruomené negali normaliai egzistuo-
ti ir tiketis islikd, jeigu ji neturi dviejy pamatiniy
dalyky: nerasyto garbés kodekso (ne vadinamujy
jstatymy ir teisés kodeksy) ir kritinés masés
zmoniu, §j garbés kodeksa jkiinijanciy, sauganciy
ir ginan¢iy savo laikysena, elgesiu ir kalbésena®
(Sliogeris 2012; 82-6)

Nerimas (ir knygos pavadinimas, ir realus
reiSkinys) — pavéluota psichologiné reakcija.
Taciau nerimas, kaip ir baimé, yra realistiniy
pasirinkimo galimybiu, susikeranciy laisvés,
dorybés, vertybés trikampyje, $altinis. Diskusija
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tesiasi, dar nesibaigia, kaip pasakyty ¢ia nagriné-
tos knygos autorius Alvydas Jokubaitis. Tesiasi
gerokai sunkesnémis, nei anksciau (laikas eina),
salygomis: perrenkamojo liberalizmo etika da-
rosi veidmainiska, ta¢iau neutrali, nattralistiné
(tam skirtas ketvirtas Jokubaicio knygos skyrius
,Pozityvizmo veidmainiavimas®). Politikos
Ekranas greziasi ne | padia visuomeng (nebent
pasitaiko riebus minios kino kasnis), o | savo
reputacinj atspindj. Si Ekrang atspindintis
personazas linksminasi: ,olialia-zvonkinés-va-
linskinés gaujos personazo, Ekrano, linksmybeés
tesiasi kiaura para“ (Sliogeris 2012; 82), — vienu
taikliu oro ikvépimu apibendrina Arvydas Slio-
geris. Sunkmecio salygos: kai politruky scenoje
kaleidoskopiskai sukasi Eliaso Canetti désnis:
,visos gaujy formos turi polinkj virsti viena kita“
(Canetti 2003; 146). Kai Napoleonai vaikscioja
Vilniaus gatve: ,Mokslininkai gali pripazinti
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