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Ano­tacija 
Ekologi­niuose Eu­ropos Sąjungos (toliau – ES) ūkiuose 

ariamoji žemė, pievos ir ganyklos su­daro apylygius plotus: 
apie 40 proc. užima au­galai, au­gi­nami ariamoje žemėje, 
apie 45 proc. – dau­giametės žalienos. Lietu­voje ekologi
nių ir perei­namojo ti­po ūkių speciali­zaci­ja ir ati­tinkamai 
jų naudmenų struktūra išsi­ski­ria iš ki­tų ES šalių: domi­nuo
ja pasėliai ariamoje žemėje, tarp ku­rių pirmą vietą užima 
maisti­niai javai (dau­giau­sia – žiemi­niai kviečiai), domi
nuoja au­gali­ninkyste besi­verčiantys ūkiai. Tokia si­tu­aci­ja 
su­si­klostė todėl, kad už ekologiškai au­gi­namus javus bu­vo 
mokamos di­desnės išmokos. Geresnė žemėnau­dos ir ūkių 
speciali­zaci­jos si­tu­aci­ja su­tinkama Vakarų Lietu­vos ekolo
gi­niuose ir perei­namojo ti­po ūkiuose, ku­rių žemės mažiau 
derlingos nei vi­du­ti­niškai Lietu­voje. 

Pa­grin­diniai žo­džiai: ekologi­niai ūkiai, perei­namojo 
ti­po ūkiai, speciali­zaci­ja, žemėnau­dos struktūra, žemės na
šu­mas. 

Įvadas 
Nors pastarai­siais metais ekologi­nių ūkių skai­čius 

Lietu­voje nedi­dėja, jų naudmenų plotai vis dar au­ga 
(Agro RINKA..., 2012). Plėtojantis ekologi­niams 
ūkiams, vienas svarbiau­sių uždavi­nių – su­derinti ūki
ninkavi­mą su jo tikslams pri­tai­kyta ir su­balansuota 
žemėnau­da. Su­balansuota žemėnau­da straipsnio au
torės lai­ko tokią, ku­ri su­daro sąlygas geriau­siai pa
nau­doti dirvožemio maisto medžiagas, ir tau­soja jo 
derlingu­mą kaip vieną svarbiau­sių agroekosistemos 
egzistavi­mo sąlygų. Su­balansavus žemėnau­dą ir ūki
ninkavi­mą, agroekosistemoje su­si­daro tik mi­ni­malūs 
maisto medžiagų nuostoliai į aplinki­nes ekosistemas, 
o atliekų praktiškai nebūna, nes ūki­ninkavi­mas tampa 
recikli­nis. Ži­noma, tai – siekiamybė. Iš tikrųjų gali­ma 
kalbėti apie di­desnį ar mažesnį ūki­ninkavi­mo su­balan
suotu­mo laipsnį (Stolze et al., 2000; Shepherd et al., 
2003; Sustainable agriculture, 2012). 

Ekologi­nė gyvu­li­ninkystė yra svarbi su­dėti­nė eko
logi­nio žemės ūkio dalis. Lai­kant gyvu­lius, kau­pia
mos organi­nės trąšos, tikslingiau panau­dojami žemės 
plotai, išlai­komas ūki­ninkavi­mo sistemos balansas – 
su­ku­riama ir palai­koma dirvožemio ir au­galo, au­galo 

ir gyvu­lio, gyvu­lio ir dirvožemio tarpu­savio harmoni
ja (Granstedt, 2000; Skurdenienė ir kt., 2007). Nau­do
jant atsi­nau­ji­nančius gamtos išteklius (gyvu­lių mėšlą, 
ankšti­nius ir pašari­nius au­galus, di­delius žalienų plo
tus, lygi­nant su ariama žeme), racionaliai su­derinta au
gali­ninkystės ir gyvu­li­ninkystės sistema lei­džia išsau
goti ir pagerinti dirvožemio derlingu­mą, taip pat ma
ži­na biogeni­nių medžiagų nuostolius į aplinką, ypač 
vandens taršą (Bu­čienė, 2009). Iš kai ku­rių Lietu­vos 
ekologi­nių ūkių ekspedi­ci­nių tyri­mų, praneši­mų kon
ferenci­jose (Žekonienė, 2005; Moksli­nė ir prakti­nė... 
2011) ir statisti­nių žemėnau­dos duomenų anali­zės 
su­si­daro įspūdis, kad dau­gelyje Lietu­vos ekologi­nių 
ūkių ūki­ninkavi­mas ir žemėnau­dos struktūra plėtoja
mi sti­chiškai. 

Ty­rimo objektas – Lietu­vos ekologi­nių ir perei­na
mojo ti­po ūkių gamybos speciali­zaci­ja, žemėnau­dos 
struktūra ir žemės našu­mas. Ekologi­niais lai­komi 
serti­fi­kuotas žemės ūkio naudmenas ir / ar gyvu­lius 
tu­rintys ir vykdantys ekologi­nę gamybą ūkiai. Perei
namojo ti­po ūkiai yra kol kas netu­rintys ekologi­nio 
ūkio serti­fi­kato, bet lai­kosi perėji­mo į ekologi­nę ga
mybą plano. 

Ty­rimo tiks­las – išanali­zuoti ir nu­statyti dabarti­nes 
ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių speciali­zaci­jos, jų 
žemės ūkio naudmenų struktūros komponentų – aria
mosios žemės ir dau­giamečių žalienų (pievų ir ganyk
lų) plotų kai­tos bei žemės našu­mo pasi­skirstymo – ten
denci­jas Lietu­voje bei palyginti jas su esančiomis kai
myni­nėse ir tolesnėse ES šalyse. 

Ty­rimo užda­viniai: 
1. 	 Išanali­zuoti ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių 

speciali­zaci­ją, ypač si­tu­aci­ją su gyvu­li­ninkystės 
krypties ekologi­niais ūkiais Lietu­voje ir vakari­nė
je jos dalyje. 

2.	 Išnagri­nėti ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių 
žemėnau­dos struktūrą, žemės našu­mo pasi­skirsty
mą Lietu­voje ir vakari­nėje jos dalyje. 

3. 	 Palyginti, kaip mūsų šalis pagal mi­nėtus rodiklius 
atrodo ki­tų Balti­jos šalių – Latvi­jos ir Esti­jos – bei 
ki­tų ES šalių – kontekste. 
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Te­oriniai ty­rimo pagrindai
Ekologi­nis ūki­ninkavi­mas remiasi Ru­dolfo Štai­ne

rio (R. Stei­ner) antroposofi­ja, H. Miu­lerio ir H. P. Ru
šo teori­jomis ir ki­tų agroekologi­jos teoreti­kų darbais 
(Lazauskas, 2008). A. Švedas (1990) ekologi­nės žem
dirbystės atsi­radi­mo ir plėtros prielai­domis įvardi­ja 
vadi­namuosius ekologiškai jautrius žemės plotus. Tik 
su­manus pasėlių išdėstymas, dau­giamečių žalienų įsė
ji­mas ariamoje žemėje, apri­bojant dažną ari­mą, pasak 
jo, leistų racionaliai nau­doti kalvoto reljefo žemes ir 
iki nepavojingo mi­ni­mu­mo su­mažinti dirvožemio ar
dymą. Todėl būti­na tokius plotus identi­fi­kuoti ir nu­ma
tyti juose ūki­nės veiklos transformavi­mo priemones, 
parengti atski­rą ekologiškai jautrios žemės nau­doji­mo 
programą. 

Ūki­ninkau­jančių nederlingoje ir ekologiškai jaut
rioje žemėje gau­namos įplau­kos iš tradi­ci­nės žemdir
bystės neretai nepadengia gamybos sąnau­dų (Andri
kienė ir kt., 2004). Todėl, nu­tarus nepalankiose ūki
ninkau­ti žemėse pradėti tvarkytis pagal ekologi­nio 
ūki­ninkavi­mo tai­sykles, kad išgyventų, gali nepakakti 
vienos veiklos, todėl būti­na apsvarstyti ir mėginti su 
ekologi­niu ūki­ninkavi­mu su­derinti ki­tas alternatyvias 
veiklas, pavyzdžiui, kai­mo tu­rizmą ar mai­ti­ni­mo pa
slau­gas, maisto produktų perdirbi­mą ir pan. 

Ty­rimo me­to­dika
Nau­dojamos žemės ūkio naudmenos – tai bendras 

plotas, ku­riam pri­ski­riama ariamoji žemė, dau­giame
tės ganyklos ir pievos, žemė, apsodinta dau­giame
čiais au­galais (sodai ir uogynai), šiltnamių plotai ir 
asmeni­nio nau­doji­mo daržai (Ri­bokas, Mi­lius, 2008; 
Statisti­kos departamentas, 2012). Tyri­muose bu­vo 
nau­dojami Eu­rostat, FAO ir FiBL su­kaupti Pasau­lio 
ir Eu­ropos šalių ekologi­nio / organi­nio ūki­ninkavi­mo 
statisti­kos duomenys nuo 2000 iki 2008 m., Lietu­vos 
statisti­kos departamento ir VšĮ Ekoagros duomenys. 
Žemėnau­dos struktūra Lietu­vos ekologi­niuose ūkiuo
se lygi­nama su žemėnau­da ES-15 (senbu­vių šalių) ir 
ES-12 (nau­jų narių) ekologi­niuose ūkiuose pagal aria
mos žemės, pievų ir ganyklų, sodų ir uogynų dalį nuo 
vi­sų ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių naudmenų. 
Tyri­mo metu taip pat bu­vo skai­čiuojama, kokia dalis 
Lietu­vos ekologi­nių ir perei­namo ti­po ūkių lai­ko gy
vu­lius, žemėnau­dos ir pasėlių struktūra lyginta su ana
logiškais Latvi­jos ir Esti­jos rodikliais. 

Tyri­muose tai­kyta ir sociologi­nė apklau­sa paštu. Ji 
atlikta apklau­siant Vakarų Lietu­vos – Klai­pėdos, Tel
šių ir Tau­ragės apskri­čių – ekologi­nių ūkių savi­ninkus 
2008 m. Apklau­sos tikslas – patikslinti ūkių žemėnau
dos struktūros, žemės našu­mo duomenis ir tolesnės 

plėtros kryptis. Iš vi­so išsiunti­nėta 250 laiškų, gau­ta 
80 užpildytų anketų: iš Klai­pėdos apskri­ties – 29, iš 
Telšių apskri­ties – 25, iš Tau­ragės apskri­ties – 26 an
ketos. Atsakymai apdoroti matemati­niais-statisti­niais 
metodais.

Ty­rimo re­zultatai
Ekologi­nių ūkių žemėnau­dos si­tu­aci­ja ir jos struk

tūra ES
Nors ES-15 šalyse ekologi­nių ūkių užimami plotai 

yra gerokai di­desni nei nau­jose narėse, pastarosiose 
vi­du­ti­nis meti­nis naudmenų ploto di­dėji­mo tempas ge
rokai aukštesnis: 20,0 proc. – ES-12 ir tik 6,7 proc. – 
ES-15. Iš vi­so 2008 m. ES-27 ekologi­nių, dar ki­taip 
vadi­namų organi­niais, ūkių naudmenos su­darė apie 
7,6 mln. ha, t. y. 4,3 proc. vi­so nau­dojamų naudmenų 
ploto (An analysis..., 2010; Schaack, 2010; Willer, 
2010). Lietu­voje 2008 m. ekologi­nių ūkių žemės ūkio 
naudmenos su­darė apie 5 proc. nuo vi­sų nau­dojamų 
žemės ūkio naudmenų.

Eu­ropoje ekologi­niuose ūkiuose ariamoji žemė 
ir pievos bei ganyklos užima apylygius plotus: apie 
40 proc. užima au­galai, au­gi­nami ariamoje žemėje, ir 
apie 45 proc. su­daro dau­giametės žalienos, dar apie 
9 proc. ekologi­nių naudmenų skirta sodams ir uogy
nams kulti­vuoti (Agricultural statis­tics..., 2009). Tad 
ekologi­nis ūki­ninkavi­mas ES, lygi­nant su tradi­ci­niu, 
išsi­ski­ria gerokai di­desniais dau­giamečių žalienų (pie
vų ir ganyklų) ir mažesniais ariamų naudmenų plo
tais. 

Nu­statyti ir tam tikri ekologi­nių ūkių žemėnau­dos 
formavi­mosi skirtu­mai tarp ES-15 ir ES-12 šalių, 
kadangi pats sektorius plečiasi, tačiau plėtros tem
pai – skirtingi. Pavyzdžiui, ES-15 šalių ekologi­nių 
ūkių naudmenose gerokai dau­giau ploto užima sodai 
ir uogynai nei ES-12, o pastarosiose dau­giau žemės 
ski­riama ariamoje žemėje au­gi­namiems au­galams ir 
žalienoms bei pašari­niams au­galams au­ginti.

Lietu­voje pagal serti­fi­kuotų ekologi­nių naudmenų 
plotą 2008 m. pirmavo Biržų, Rasei­nių, Ukmergės sa
vi­valdybių teri­tori­jos (žr. 1 pav.). Šios savi­valdybės 
išsi­lai­kė lyderių pozi­ci­jose ir 2010 m. 2011 m., lygi
nant su 2010 m., serti­fi­kuotas ekologi­nės gamybos 
plotas padi­dėjo dar 6 proc. ir su­darė 158 060 ha. Vi­du
ti­nis ekologi­nės gamybos ūkių plotas kasmet di­dėja ir 
2011 m. su­darė 61,2 ha, t. y. beveik penkis kartus vir
ši­jo Lietu­vos vi­du­ti­nio ūkio dydį. Di­džiau­sią ekologi
nės gamybos ūkių dalį su­daro 10–30 ha dydžio ūkiai 
(Skulskis, Girgždienė, 2009; Agro RINKA.., 2012; 
Ekologi­nės gamybos..., 2012; www.ekoagros.lt). 



29

			   2008 m.				    2010 m.

1 pav. Ekologi­nio ploto dalis savi­valdybių žemės ūkio naudmenose 2008 m. ir 2010 m., proc.
Šaltinis: www.ekoagros.lt; http://www.zum.lt

Lie­tu­vos eko­lo­ginių ir pereinamo­jo tipo 
ūkių že­mėnau­dos struk­tūros kaita 2003–
2011 m.
Kaip kei­tėsi nuo 2003 m. iki 2011 m. ekologi­nių 

ir perei­namojo ti­po ūkių žemėnau­dos struktūra, pa
rodyta 2 paveiksle. Ekologi­nių ūkių speciali­zaci­ja 

ir pasėlių struktūra gerokai paki­to Lietu­vai įstojus į 
ES (žr.: 2 pav., 1 lent.). Nuo tada santyki­nai nemažai 
ūkių pasu­ko ekologi­nės au­gali­ninkystės speciali­zaci
jos link, o ūkių, užsi­i­mančių gyvu­li­ninkyste, dalis 
ėmė mažėti. 
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2 pav. Lietu­vos ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių žemėnau­dos struktūra 2003–2011 m.
Šaltinis: www.ekoagros.lt ; Agrorinka.., 2012.

1 lentelė
Bendras eko­lo­ginių ūkių ir gy­vu­lininkyste užsiimančių eko­lo­ginių ūkių skaičius 

Lie­tu­vo­je 2004–2011 m.

2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m. 2011 m.
Ekologi­nių ūkių skai­čius 1178 1811 2348 2855 2805 2679 2668 2598
taip pat ūkių, lai­kančių gyvu­lius, 
skai­čius 565 572 720 817 811 745 755 825

% nuo vi­sų ekologi­nių ūkių 48,0 % 31,6 % 30,7 % 28,6 % 28,9 % 27,8 % 28,3 % 31,8 %
Šaltinis: su­daryta au­torius, remiantis www.ekoagros.lt. 

Todėl ir žemėnau­dos struktūra nuo 2005 m. pasi
kei­tė – gerokai išau­go pasėlių ariamoje žemėje dalis. 
Panaši si­tu­aci­ja išli­ko iki 2010 m., tik nuo 2011 m. su
mažėjo ariamos žemės dalis ir šiek tiek padi­dėjo dau
giamečių žalienų plotai. Ekologi­nės gamybos ūkių pa

sėlių struktūroje 2011 m., kaip ir ankstesniais metais, 
vyravo javai. Varpi­niai javai su­darė 35 proc. pasėlių 
ploto, ankšti­niai javai – 11 proc., ankšti­nių-varpi­nių 
javų mi­ši­niai – 5 proc., dau­giametės žolės – 23 proc., 
aromati­niai ir prieskoni­niai au­galai – 16 proc., tven
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ki­niai – 4 proc., uogynai – 2 proc., sodai – 1 proc., 
bulvės ir daržovės – 0,5 proc., ki­ta – 4,5 proc. Dėl 
kompensaci­nės išmokos dydžio ir paklau­sos rinkoje 
2011 m. beveik 10 proc. išau­go prieskoni­nių au­galų 
plotai (Agrorinka..., 2012). 

Statisti­kos duomenys rodo (žr. 1 lent.), kad nuo 
2004 m. ekologi­nių ūkių, lai­kančių gyvu­lius, dalis 
nuo vi­sų ekologi­nių ūkių skai­čiaus ėmė itin mažėti. 
Šis procesas tęsėsi iki pat 2009 m. Tik pastarai­siais 
metais si­tu­aci­ja šiek tiek stabi­li­zavosi. Tačiau kol 
kas ekologi­nių ūkių su gyvu­liais dalis su­daro tik apie 
trečdalį vi­sų ekologi­nių ūkių. Lietu­vos ekologi­niuose 

ūkiuose dau­giau­sia lai­koma mėsi­nių galvi­jų ir melžia
mų karvių, antroje vietoje pagal au­gi­namą kiekį su­da
ro avys (www.ekoagros.lt).

Ekologi­nių ūkių plėtra pri­klau­so ir nuo to, kokiose 
žemėse jie pradedami kurti. Stebi­ma tendenci­ja, kad 
nuo pat įstoji­mo į ES dau­giau ekologi­nių ūkių kūrėsi 
nepalankiose ūki­ninkau­ti žemėse, o nuo 2007 m. ėmė 
plėstis ir palankiose ūki­ninkau­ti vietovėse (Skulskis, 
Ri­bašauskienė, 2006; Skurdenienė ir kt., 2007; Stal
gienė ir kt., 2009). Pastarai­siais metais vėl santyki­nai 
dau­giau ūkių vykdė veiklą mažiau palankiose ūki­nin
kau­ti vietovėse. 

3 pav. Ekologi­nių ūkių žemėnau­dos struktūra ES pagal šalis 2008 m., proc.
Šaltinis: http://www.organic_2010_en.pdf

Palygi­nus Lietu­vos ir ki­tų ES šalių žemėnau­dos 
struktūrą 2008 m. (žr. 3 pav.), aki­vaizdu, kad mūsų 
šiau­ri­nės kai­myni­nės šalys, tarp jų – Latvi­ja ir Esti
ja, yra orientuotos į mišrius ekologi­nius ūkius ir išlai
ko labiau su­balansuotą žemėnau­dos struktūrą šalies 
mastu. Geresnė nei Lietu­voje žemėnau­dos struktūra 
2008 m. bu­vo dau­gu­moje ki­tų ES šalių, šiek tiek pra
stesnė – tik Suomi­joje. 

Vakarų Lie­tu­vos eko­lo­ginių ir pereinamo­jo 
tipo ūkių spe­cializacija, že­mėnau­dos struk
tūra ir že­mės našu­mas
Klai­pėdos apskri­ties ekologi­nio ūkio serti­fi­katą 

2009 m. tu­rėjo 121 ekologi­nės gamybos ūkis. Šių ūkių 
speciali­zaci­ja bu­vo 7 krypčių (žr. 4a pav.): 3 – vienos 
krypties (au­gali­ninkystė, bi­ti­ninkystė, sodi­ninkystė 
ir žu­vi­ninkystė), o li­ku­sios 4 kryptys bu­vo mišrios. 
Dau­giau­sia ūkių su­telkta Klai­pėdos (38 ūkiai) ir Ši
lu­tės (30 ūkių) rajonuose. Klai­pėdos rajone vyrau­ja 
au­gali­ninkystės (Endriejavo, Vėžai­čių, Prieku­lės se
niūni­jose) ir au­gali­ninkystės-sodi­ninkystės speciali
zaci­jos (Žalgi­rio seniūni­joje, prie Klai­pėdos miesto) 
ūkiai. Kretingos rajone taip pat labiau­siai papli­tę au
gali­ninkystės ūkiai. Skuodo rajone vyrau­ja mišrūs 

ūkiai, ku­riuose greta gyvu­li­ninkystės kulti­vuojama ir 
darži­ninkystė. Ši­lu­tės rajone labiau­siai papli­tę mišrūs 
(au­gali­ninkystės–darži­ninkystės–sodi­ninkystės–gyvu
li­ninkystės) ūkiai. Tarp gyvu­li­ninkyste užsi­i­mančių 
ekologi­nių ūkių dau­giau­sia Klai­pėdos apskri­tyje bu
vo tokių, ku­rie lai­kė galvi­jus (35,7 proc.) ir melžia
mas karves (33,3 proc.).

Telšių apskri­tyje 2009 m. iš vi­so bu­vo 196 ekolo
gi­nės gamybos ūkiai: Telšių rajone – 100, Mažei­kių 
rajone – 56, Plungės rajone – 34, Rietavo savi­valdybė
je – 6 ekologi­niai ūkiai. Telšių apskri­ties ekologi­nio 
ūkio serti­fi­katą tu­rėjo 190 ekologi­nės gamybos ūkiai. 
Ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių speciali­zaci­ja bu
vo 2 – au­gali­ninkystės ir mišrios (au­gali­ninkystės–gy
vu­li­ninkystės) – krypčių (žr. 4b pav.). Iš gyvu­lių Tel
šių apskri­ties ekologi­niuose ūkiuose dau­giau­sia lai­ko
mos karvės (38,7 proc.), ūkiai su galvi­jais su­darė 32,3 
proc.

Tau­ragės apskri­tyje 2009 m. iš vi­so bu­vo 200 eko
logi­nių gamybos ūkių: Tau­ragės rajone – 73, Jurbarko 
rajone – 67, Ši­lalės rajone – 63, Pagėgių savi­valdybė
je – 12 ekologi­nių ūkių. Tau­ragės apskri­ties ekologi
nio ūkio serti­fi­katą 2009 m. tu­rėjo 188 ekologi­nės 
gamybos ūkiai. Ekologi­nių ūkių speciali­zaci­ja bu­vo 
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11 krypčių: 3 vienos krypties (au­gali­ninkystės, bi­ti­nin
kystė ir sodi­ninkystė), li­ku­sios 7 kryptys bu­vo mišrios 
(dviejų–ketu­rių krypčių) (žr. 4c pav.) Ši­lalės rajone 
vyravo mišrūs au­gali­ninkystės–sodi­ninkystės–gyvu
li­ninkystės (Tenenių, Kalti­nėnų, Upynos seniūni­jose) 
ir au­gali­ninkystės–darži­ninkystės–sodi­ninkystės–gy

vu­li­ninkystės (Pajūrio, Kvėdarnos seniūni­jose) ūkiai. 
Tau­ragės rajone dau­giau­sia au­gali­ninkystės–gyvu­li
ninkystės ūkių (prie Tau­ragės miesto, Skaudvi­lės, Žy
gai­čių seniūni­jose). Jurbarko rajone labiau­siai papli­tę 
sodi­ninkystės ūkiai (Veliuonos, Seredžiaus seniūni­jo
se ir prie Jurbarko miesto).
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4 pav. Klai­pėdos (a), Telšių (b) ir Tau­ragės (c) apskri­čių ekologi­nių ūkių gamybos speciali­zaci­jos kryptys 
pagal 2009 m. atliktą ūki­ninkų apklau­są

Pagėgių savi­valdybėje vyravo mišrūs au­gali­nin
kystės–gyvu­li­ninkystės (prie Pagėgių miesto), au­gali
ninkystės (Vilkyškių seniūni­joje), au­gali­ninkystės–so
di­ninkystės ūkiai (Lumpėnų seniūni­joje). Iš gyvu­lių 
mišriuose ekologi­niuose ūkiuose dau­giau­sia lai­komos 
karvės (44,4 proc. vi­sų ūkių), ūkiai su galvi­jais su­darė 
36,1 proc.

Apklau­sus respondentus, nu­statyta, kad Klai­pėdos 
apskri­ties ekologi­nių ūkių vi­du­ti­nis žemės ūkio našu
mo balas yra žemas – apie 33,7 balo, t. y. 0,86 karto 
mažesnis už vi­du­ti­nį Lietu­vos žemės našu­mo balą – 
39,1 balo (žr. 2 lent.).

Di­džiau­sią dalį respondenti­nių ūkių struktūroje 
su­daro tokie ūkiai, ku­rių žemės ūkio naudmenų na
šu­mas siekė iki 32 balų (labai žemo našu­mo). Toliau 
vyravo vi­du­ti­nio našu­mo balo žemės – 35,1–40 balų. 
Jos su­darė 31,6 proc. ploto. Di­delio našu­mo balo že

mės su­darė tik 5,3 proc. Prasčiau­sios kokybės žemėse 
Klai­pėdos apskri­tyje vyravo uogynai ir sodai. 

Tau­ragės apskri­tyje respondentų vi­du­ti­nis žemės 
ūkio našu­mo balas yra vi­du­ti­nio našu­mo – 39,4 ba
lo (beveik kaip ir vi­du­ti­nis Lietu­vos našu­mo balas – 
39,1 balo). Di­džiau­sią dalį su­darė tokie ūkiai, ku­rių 
žemės ūkio naudmenų našu­mas siekė dau­giau nei 
40,1 balo (di­delio našu­mo), o tai su­darė 47,4 proc. To
liau vyravo labai žemo našu­mo balo žemės – 35,1–40 
balų (31,6 proc.). Mažo našu­mo balo žemės su­darė 
15,8 proc, o vi­du­ti­nio našu­mo – 5,3 proc.

Telšių apskri­tyje vi­du­ti­nis ekologi­nių ūkių žemių 
našu­mo balas pats žemiau­sias tarp tri­jų apskri­čių – 
32,8 balo. Di­džiau­sią dalį su­darė ūkiai, ku­rių žemės 
ūkio naudmenų našu­mas siekė iki 32 balų – 63,2 proc. 
(labai žemo našu­mo).
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2 lentelė
Vidu­tiniai Klaipėdos, Tau­ragės ir Telšių apskričių eko­lo­ginių ūkių že­mės našu­mo balai 

(pagal respondentų atsaky­mus) ir ly­ginimas su apskričių bei Lie­tu­vos vidu­tiniais našu­mo balais

Vidu­tinis že­mės našu­mo balas
Klaipėdos apskritis Tau­ragės apskritis Telšių apskritis Lie­tu­va

Apklaustųjų ūki­ninkų vi­du­ti­nis žemės našu
mo balas 33,7 39,4 32,8 39,1
Vi­du­ti­nis žemės našu­mo balas apskri­tyse 36,2 37,2 33,6

Šaltinis: su­daryta au­toriaus remiantis Žemės našumas ir ver­tinimas. Ver­tinimo sis­temos raida. Pri­ei­ga per intenretą: <http://www.
agromt.lt/lt/zi­niasklai­da-ir-nau­jienos/straipsniai/zemes-nasu­mas-ir-verti­ni­mas-verti­ni­mo-sistemos-rai­da>. 

Vi­du­ti­nio našu­mo (35,1–40,0) balo žemės su­darė 
tik 15,8 proc. Toliau vyravo mažo našu­mo (31,5–
35,0) ir di­delio našu­mo žemės (dau­giau 40,1 balo), o 
tai su­darė po 10,5 proc.

Ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių žemėnau­dos 
struktūra pagal respondentų atsakymus tri­jose apskri
tyse bu­vo tokia, kaip parodyta 5 paveiksle. Ariamos 
žemės dau­giau­sia (32 proc. nuo žemės ūkio naudme
nų) bu­vo Tau­ragės apskri­ties ekologi­nių respondentų 

ūkiuose, o di­džiau­siais pievų ir ganyklų plotais išsi
skyrė Klai­pėdos ir Telšių rajonai (68 proc. nuo žemės 
ūkio naudmenų). Vi­du­ti­niškai vi­sose tri­jose apskri­ty
se ariama žemė su­darė 29 proc., o pievos ir ganyk
los – 66 proc. nuo ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių 
žemės ūkio naudmenų. Tai gerokai aukštesni procen
tai, lygi­nant su Lietu­vos vi­du­ti­niais duomeni­mis, liu
di­jantys apie labiau su­balansuotą ūkių speciali­zaci­ją 
ir žemėnau­dą šioje Lietu­vos dalyje. 
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5 pav. Klai­pėdos, Tau­ragės ir Telšių apskri­čių ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių 
žemėnau­dos struktūra (pagal apklau­sos duomenis)

Lie­tu­vos ir kitų Baltijos šalių eko­lo­ginių 
ūkių ro­dik­lių ly­ginimas 
Esti­joje gerokai di­desni ekologi­nių ir perei­namojo 

ti­po ūkių naudmenų plotai nei Lietu­voje: 2008 m. eko
logi­niai ūkiai Esti­joje jau tu­rėjo apie 87 000 ha žemės 

ūkio naudmenų. Tai su­darė apie 10 proc. vi­sų žemės 
ūkio naudmenų (Vetemaa and Mikk, 2009). Tuo me
tu Lietu­voje ekologi­nių ūkių žemės ūkio naudmenos 
su­darė apie 5 proc. nuo vi­sų nau­dojamų žemės ūkio 
naudmenų.
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Dau­giau­sia ekologi­nių ūkių Esti­joje su­si­telkę 
Võru apskri­tyje, bet di­džiau­si serti­fi­kuotų naudmenų 
plotai yra Saaremaa saloje. Nemažai ekologi­nių ūkių 
su­tinkama Viljandi, Hi­iu ir Lääne apskri­tyse. Hi­iu ap
skri­tyje, pavyzdžiui, beveik 2/3 žemės ūkio naudme
nų serti­fi­kuota kaip ekologi­nės (Vetemaa and Mikk, 
2009). 

Esti­jos ekologi­niams ūkiams būdinga tokia žemė
nau­da: apie 80 proc. žemės užima žalienos (pievos 
ir ganyklos bei dau­giametės žolės ariamoje žemėje), 
20 proc. – įvai­rūs au­galai: grūdi­niai (tarp jų dau­giau
sia avi­žos ir miežiai), bulvės ir lau­ko daržovės bei sodo 
au­galai, tarp pasėlių di­dėja rapsų (Vetemaa and Mikk, 
2009). Beveik 2/3 ekologi­nių ūkių lai­ko gyvu­lius. Es
ti­joje labiau­siai papli­tu­si avi­ninkystė (> 33 000 avių) 
ir galvi­ji­ninkystė (> 18 000 galvi­jų). Avi­ninkystė la
biau­siai papli­tu­si Saaremaa saloje ir Valga rajone. Gal
vi­ji­ninkystė labiau­siai papli­tu­si Hi­iu, Võru ir Lääne 
apskri­tyse. Melžiamų karvių dau­giau­sia bu­vo lai­ko
ma Saaremaa saloje, Hi­iu ir Viljandi apskri­tyse. Esti
jos žemės ūkio plėtros planuose nu­matyta di­dinti ser
ti­fi­kuotų ekologiškų naudmenų plotą iki 120 000 ha 
2013 m. (Köster et al., 2009).

Latvi­joje ekologi­nės gamybos plotas 2004 m. už
ėmė 1,9 proc. žemės ūkių naudmenų (Zari­na, 2009; As
sociation of Latvian..., 2009). Nuo 2006 iki 2009 m. 
ekologi­nių ūkių skai­čius išau­go dau­giau kaip 4 000. 
2008 m. tai su­darė apie 5 proc. vi­sų Latvi­jos ūkių, ar
ba 8 proc. vi­sų žemės ūkio naudmenų 2008 m. Dau
giau­sia ekologi­nių ūkių koncentruojasi Cėsio (330 
ūkių), Madonos (220 ūkių) ir Alūksnės (156 ūkiai) 
rajonuose. Svarbiau­sios kulti­vuojamos šakos yra au
gali­ninkystė (grūdi­niai javai, daržovės, vai­siai) ir pie
ni­ninkystė bei mėsos galvi­ji­ninkystė (Kalniņa, 2011a, 
b). Lietu­vos ekologi­niuose ir perei­namojo ti­po ūkiuo
se au­gi­nama per daug javų ir per mažai dau­giamečių 
žalienų. Viena priežasčių, matyt, ta, kad už javus iki 
2007 m. bu­vo mokamos ganėti­nai di­delės ES išmo
kos, todėl dau­gelis ūkių ėmė juos au­ginti, nepai­syda
mi sėjomai­nos tai­syklių (Jagai­tė, 2010).

Iš­vados
1. 	 ES ekologi­niuose ūkiuose ariamoji žemė, pievos 

ir ganyklos užima apylygius plotus: apie 40 proc. 
su­daro au­galai, au­gi­nami ariamoje žemėje, apie 
45 proc. – dau­giametės žalienos, dar apie 9 proc. 
ekologi­nių naudmenų skirta sodams ir uogynams 
kulti­vuoti. 

2. 	 2009 m. Lietu­vos ekologi­nių ūkių pasėliai aria
moje su­darė beveik 70 proc. serti­fi­kuotų žemės 
ūkio naudmenų, pievoms ir ganykloms teko tik 
apie 20 proc. Tokia si­tu­aci­ja su­si­klostė todėl, kad 
už ekologiškai au­gi­namus javus nuo 2007 m. bu
vo mokamos di­desnės išmokos. Todėl ir gyvu­lius 
au­gi­nančių ekologi­nių, ir perei­namojo ti­po ūkių 

dalis, verti­nant pagal bendrą ūkių skai­čių, nuo tų 
metų su­mažėjo ir tik 2011 m. ėmė vėl di­dėti. 

3. 	 Iš tri­jų Balti­jos šalių labiau­siai su­balansuota žemė
nau­da Esti­jos ekologi­niuose ūkiuose, kur di­džiau
sius plotus užima pievos ir ganyklos (dau­giau 
kaip 50 proc. žemės ūkio naudmenų), nes Esti­joje 
beveik 2/3 ekologi­nių ūkių yra mišrūs, lai­komi gy
vu­liai.

4. 	 Vakarų Lietu­voje si­tu­aci­ja žymiai geresnė nei vi
du­ti­niškai šalyje: Tau­ragės ir Klai­pėdos apskri­ty
se apie 50–51 proc., Telšių apskri­tyje net 54 proc. 
ekologi­nių ir perei­namojo ti­po ūkių plėtoja gyvu
li­ninkystę. Todėl ir žemėnau­dos struktūra čia la
biau su­balansuota, jeo lyginti su vi­sos Lietu­vos 
vi­durkiu. Ariamoji žemė tri­jose apskri­tyse užima 
29 proc., o pievos ir ganyklos – net 66 proc. vi­sų 
ekologi­nių ūkių naudmenų.

5. 	 Telšių apskri­tyje vi­du­ti­nis ekologi­nių ūkių žemės 
ūkio našu­mo balas pats žemiau­sias tarp tri­jų ap
skri­čių – 32,8. Di­džiau­sią dalį tarp respondentų 
ūkių su­daro tokie ūkiai, ku­rių žemės ūkio naudme
nų našu­mas siekė iki 32 balų – 63,2 proc. (labai 
žemo našu­mo). Klai­pėdos apskri­ties respondentų 
ūkių vi­du­ti­nis žemės ūkio našu­mo balas taip pat 
bu­vo žemas – apie 33,7, t. y. 0,86 karto mažesnis 
už vi­du­ti­nį Lietu­vos žemių našu­mo balą 39,1; Tau
ragės apskri­tyje di­desnė respondentų ūkių dalis 
įsi­kūru­si našesnėse nei Lietu­vos vi­durkis žemėse 
(40,1 ir dau­giau). 
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Bu­čienė, A., Anciūtė, S.

Aspects of Spe­cialisation, Land Use Structu­re, and Land Pro­ductivity in Lithu­anian Eco­lo­gical Farms and Farms 
in Transition

Summary

The aim of this research is to identi­fy and analyse the recent tendencies of farm speciali­sation, land use structu­re 

and di­stri­bu­tion of land producti­vi­ty in ecologi­cal farms 
and farms in transi­tion in Lithu­ania. To achieve the aim 
the following objecti­ves have been set: 1) to analyse the 
si­tu­ation with farm speciali­sation and parti­cu­larly with eco
logi­cal ani­mal husbandry in Lithu­ania and its western part; 
2) to analyse the si­tu­ation with land use structu­re and land 

producti­vi­ty in ecologi­cal farms and farms in transi­tion in 
Lithu­ania and its western part; 3) to compare si­tu­ation in 
Lithu­ania to that in Latvia, Estonia and other EU member 
states.

The area of arable land and meadows and pastu­res is 
almost equ­al across organic farms in the EU: about 40% 
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are covered by crops grown on arable land, and 45% by 
meadows and pastu­res. In Lithu­ania in 2009 crops cove
red almost 70% of certi­fied ecologi­cal agri­cultu­ral land, 
meadows and pastu­res occu­pied 20% of total ecologi­cal 
farmland. Such a si­tu­ation was due to higher payments for 
cereal plots, parti­cu­larly for ecologi­cal wheat, since 2007. 
In 2011 slight increase in the number of ecologi­cal ani­mal 
husbandry farms was observed, at the same ti­me there was 
a decrease in arable land and increase in meadows and pa
stu­res.

Estonia is the country with the greatest area under eco
logi­cal farming (10% of total agri­cultu­ral land), where al
most 2/3 of farms are mi­xed, keeping ani­mals and growing 
fodder for them.

Si­tu­ation in the Western Lithu­ania is much better than 
the Lithu­anian average: about 50-51% of ecologi­cal farms 

and farms in transi­tion in Tau­ragė and Klai­pėda counties, 
and about 54% of them in Telšiai County keep ani­mals. 
That is why the land use structu­re in these counties is more 
balanced compared with other regions of Lithu­ania. Arable 
land takes 29%, and meadows and pastu­res 66% of the to
tal ecologi­cal agri­cultu­ral land.

The lowest land producti­vi­ty is typi­cal of ecologi­cal 
farms of Telšiai County (32.8). The majori­ty are farms 
(63.2%) characteri­sed by low land producti­vi­ty index (less 
than 32.0). The average land producti­vi­ty index for ecologi
cal farms of Klai­pėda County was 33.7, which is still below 
Lithu­anian average (39.1). In ecologi­cal farms of Tau­ragė 
County the average land producti­vi­ty index was the highest 
(40.1).

Ke­y­words: ecologi­cal farms, farms in transi­tion, spe
ciali­sation, land use structu­re, land producti­vi­ty.
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