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[vadas

Neigiamy pelkiy konotaciju gausiai aptinkama jvairiy Saliy kulta-
rose, liaudies kiiryboje ir folklorinéje tradicijoje. Stebimi juy savitarpio
atitikimai provokuoja spéjini dél apibréztos koreliacijos tarp neigiamo
poziiirio ir bendruomenés modernumo ypatybiy.

Pirmiausia ir akivaizdziausia susvetiméjimo tarp natiros ir kul-
tiros prielaida — gyvenimo bido industrializacija ir urbanizacija. Zmo-
giskosios veiklos diferenciacija ir profesionalizacija, susidurianti su
pirmapradziu gamtos ,.chaosu, perkonstruoja pastaragji pritaikydama
pragmatiniams civilizacijos interesams arba formaliai / praktiskai neut-
ralizuodama ar eliminuodama. Istoriskai biitent toks veiklos nuostaty rai-
dos vektorius pakankamai raiskiai iSkyla visovisko (vientiso, organisko)
salyCio su gamta fragmentacijoje pagal istorinius zemdirbystés ciklus ir
valstietiSko darbo specifika.

Esminiu vientiso sociogamtinio Kosmoso ir technogeninés civili-
zacijos supriesinimo visais — istoriniu, kultiriniu, metafiziniu ir kt. — ly-
giais veiksniu laikytina visa persmelkianti (ne tik Europos visuomeng,
bet ir jos ,,apylinkes*) judeokriks¢ionybés ideologija, galutinai jtvirtinu-
si kult@iringje ir dvasinéje pasauléziiiroje platoniskaja pasaulio dichotomi-
ja itamsia beforme materijq (4yle) ir tobula dvasing-intelekting idéja (ei-
dos). Gério ir blogio asimis Sioje pasaulévaizdzio konstrukcijoje tampa
atitinkamai ,,negryna‘“, neiforminta materija, kurios pradai realizuojasi
iSankstingje vienovéje, ir, kita vertus, — dvasios evoliucijoje iStobulinta,
vienalyté ir uzbaigta forma, jkinijanti tobulo egzistavimo kanonus.

Tradicinis diskursas tobula biiti supranta kaip gyvenimo jtvarka
tikéjimu. Baznytinéje dogmatikoje bet koks iSkrypimas ar nukrypimas,
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juolab bandymai konstruoti alternatyvius pasaulévaizdzius, vertinamas
kaip atsimetimas ar nuopuolis. Tai apostazé (gr. apo — ,,i8, ir stasis — ,,bi-
sena®, ,,pozicija‘). Krik§¢ionybés tradicijoje apostazé suprantama ne tik
kaip ekscesas, pvz., tikin¢iyjy grizimas { pagonybe, arba sekuliarizaci-
ja— Naujyju laiky racionalistinés-mokslinés pasaulézitiros formavima-
sis. Apostaze i§ tiesy prasideda nuo pirmyjy Zzmoniy nusidéjimo — ban-
dymo ,.tapti kaip dievai“ pazinimo medzio vaisiy déka, giléja Babelio
boksto statyboje ir nusitesia iki Siuolaikinio aukso versio kulto, ,,Dievo
mirties* filosofijos, ,,istorijos pabaigos* teorijose ir technogeninés civili-
zacijos aklavietése.

Pleciant itraukiamy i apostazés procesa reiskiniy rata susiduria-
ma su ju apibréztumo ,,infliacija“. Kai daugybe Siaip jau prieSingy reis-
kiniy, santykiy, vertinimy etc. bandoma suvienyti, dazniausiai pradeda
klostytis formalios, iSoriSkos coincidentia oppositorum pobudzio situa-
cijos, nes kartais gretinami prieSingi aiSkinimai, sampratos ir vertinimai.
Pvz., veiklinis-praktinis protas kiekviename procese, transformacijoje
bando jziiiréti atsinaujinimo, inovatyvaus augimo intencija. Teologing,
placiau — intelektiné-knyginé mintis, orientuota i suskeldéjusio, fragmen-
tuoto pasaulio reintegracija i transcendentini Viseta, vertina poky¢ius,
destabilizacija kaip chaoso didéjima ir apostazés prologa.

Biitent todél apostazes, kaip atsiribojimo nuo dangiskosios Tiesos
dél zemiskyjy vertybiy, aiSkinimas drauge kvestionuoja, daro ambiva-
lentiska pati nuopuolio interpretavima, nes niidien dominuojanti racio-
nalistiné pasauléziiira taip pat neimplikuoja gamtos kaip pirmapradzio
pagrindo, Sakny, iStaky ir pan. Misy temos objekto atzvilgiu apostazés
dialektiné ir evoliuciné prigimtis suponuoja skirtingy jos démeny akcen-
tavima kiekvienu konkreciu atveju, aspektu ir suvokimo lygiu.

Dél dvasinés-kulturinés ir idéjinés-vertybinés evoliucijos tiek Siy
sankirty turinys, tiek ir dalyviai ne karta keitési, bet beveik visur impera-
tyvus liko gamtos ir kultiiros, civilizacijos ir natiiralaus btivio skirciy ab-
soliutizacijos atraktorius. Simptomiska, kad Siuo atzvilgiu sutampa prin-
cipinés tokiy antagonisty, kaip mokslas ir religija, pozicijos. Kulttiros is-
torijoje zinomi alternatyviis vaizdiniai ir nuomongs, nepaisant Zymiausiy
dvasiniy ir intelektiniy autoritety paramos, i$ esmés liko marginalinémis,
egzotiskomis ir ,,parastinémis* pozicijomis, Salutinémis magistralinio ci-
vilizacinio tapsmo linijomis.

Nidienos globaliné dvasiné situacija ir mokslinés-techninés pazan-
gos riby akivaizdyb¢ savotiskai ,,apvercia“ tikroves suvoktj ir jos reflek-
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sija kulturinése, intelektualinése, dvasinése pazinimo ir veiklos srityse.
Universalizmas, holizmas, heteronomija ir kt. fundamentiniai Zmonijos
egzistencinés raidos vektoriai vis dazniau randami ne naujausiuose tech-
nologinés plétros rezultatuose ir produktuose, o pradiniuose istorinio-
mentalinio ir filosofinio-dvasinio saves supratimo etapuose, vaizdiniuo-
se, niidien intensyviai interpretuojamuose visame humanitariniy moksly
ir meny spektre.

Sio tyrimo tikslas — atskleisti pelkés kultirinés-antropinés sampra-
tos genealoginio-metaforinio, istorinio-kognityvinio, filosofinio-metafizi-
nio ir kity aspekty saveikg palaikant ir atnaujinant tautiniy kulttry testi-
numo, autonomijos ir universalizmo mitologini, sakralinj ir imanentini
pagrinda.

Stichijos-demiurgai etiologiniuose mituose

Pasaulio pazinimas, ontogenetiskai regimas kaip asociacijy, ispu-
dziy, patirties fakty laipsniska itvarka, filogenetiskai iskyla kaip iSanks-
tin¢ tvarkingy, sistemiskai organiniy vaizdiniy eksplikacija. Esminiy
egzistenciniy bities salygu iSskyrimas, ivardijimas ir apibendrinimas
struktiiruoja pirmaprad¢ nedaloma realybg i emociskai ir intelektualiai
motyvuota pasaulévaizdi. Nejtvarkyto pirminio tikrovés Chaoso srautas
igauna strukttruoto, sudétingo Kosmoso forma. Begaliné kosmogoniniy
mity jvairové, aibé kultiiry tipologijy atspindi gausybe skirtingy tauty,
genciy, etnosy gamtinés aplinkos suvokimo, israiskos ir prisitaikymo —
simbolinio, maginio, veiklinio ir kt. budy siekiant ne maziau skirtingai
isivaizduojamy ir iSreiskiamy tiksly ir interesy — dominavimo, harmoni-
jos, tapatumo ir pan.

Reiksminga, kad priemoniy sinkretiSkam pasaulévaizdziui kurti
arsenalas, kaip rodo struktiralistiné teorija, palyginti kuklus. Taciau tai
ne atsilikimo poZymis, o prieSingai — esminiy stabiliy ir universaliy, ar-
chetipiniy veiksniy, faktoriy (agenty) i§skyrimo (kiirybinés-kognityvinés
atrankos) gebos lygio iSraiSka. Pozityviu miisy tyrimo siekiniy teoriniu-
metodologiniu tautiniy pasaulévaizdziy analitinio konstravimo analogu
laikytina modernaus rusy kultirologo G. Gacevo idéja apie tautinius
Kosmosus, paremta tyrimine organicistine metodologija ir akcentuojanti
Kosmo-Psicho-Logoso, t. y. vietinés gamtos, psichinés sanklodos ir tau-
tinio mastymo, komponentus, sudarancius strukttirini Viseta. Anot auto-
riaus, Siuolaikingje globalinés unifikacijos — tiek vartojant, tiek komuni-
kuojant — situacijoje ,,vis délto kiekviena tauta islicka savimi, kol i$lieka
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ypatingas klimatas, mety laikai, peizazas, maistas, etninis tipas, kalba ir
kt., nes jie nepaliaujamai palaiko, atkuria nacionalinés biities ir mastymo
santvarg™ (I'aues, 23).

Organiskas tautos ir jos gamtos santykis lemia kultiiros visovis-
kuma. Savo ruoztu gamtos ir kultiiros dialogo ir tarpusavio papildomu-
mo validumas salygoja bendruomenés ir jos Istorijos dinamizmo laipsni
siekiant darbu, veikla sukurti tai, kas neduota gamtos. ,,Tautinis pasau-
lis, — pazymi G. Gacevas, — auga iSkart 1§ skirtingy pusiy: ir i§ Zemés, ir
1§ dangaus, i$ praeities (kilmés) ir i$ ateities (tikslo-pasaukimo), iSgyvena-
my svajonése, idealuose, pirmyneigés traukos* (ten pat, 19).

Visuminé $iy vaizdiniy ir struktiiry apréptis imanoma pasitelkiant
klasikinés naturfilosofijos mokyma apie keturias pirmaprades stichi-
jas — zeme, vandeni, ora ir ugni, tampancias tyrime formuojamy ir struk-
tliruojamy vaizdiniy supratimo ir interpretacijos ,,metakalba“. Pazyméti-
na, kad pacios stichijos ir analitinés kategorijos, mituose iSreiskiancios
funkcine-instrumenting padétj, veiksma, situacija, kaip savarankiskos
agencijos nei mituose, nei magijoje nereprezentuojamos. Kitaip tariant,
mituose vaizduojamuose kosmogoniniuose virsmuose Stichijos reiskiasi
proporcingai, t. y. misriais pavidalais. Ju savitarpio santykis kiekvienu
atveju yra pusiy slinktis vieno ar kito imanentinio apibréztumo link.

Tautos vienove palaikantis ir stabilizuojantis veiksnys — Gam-
ta — nesuprantama vien kaip geografiné aplinka, bet ikinijama biidingoje
kiekvienai bendruomenei vaizdingy meniniy ir kultiiriniy interpretacijy
ivairovéje (folklore, poezijoje ir kt.), kuri jprasmina ir ,,uzpildo* visas
tautinio kosmoso vietas, t. y. uztikrina biiting jo vientisuma. Todél ribi-
nés ir ,,grynos* Stichijy raiskos — arba tik Vanduo, arba tik Dykuma — tai
arba galutinés itvarkos rezultatas, arba aplinkybiy sutapimo salygojamas
kurio nors etapo stabilizavimas. [prastai vertinant, peré¢jimas i§ Chaoso
1 Kosmosg yra separacijos, ,,grynyju* frakcijy iSskyrimo ir strukttiruoto
komponavimo procesas. Tuo pat metu Stichijy jtvarkos vyksmas numa-
to pradinio ,,atskaitos tasko* imanentini sinkretizma, t. y. Chaosmoso,
kaip pirmapradés organiskos ,,ivairoviskos vienovés®, atsikartojima kaip
mity — tiek tradiciniy, tiek ir modernizuoty (sistematizuoty) — gilumini
pagrinda ir $altini.

Pelkés sinkretika kosmogoniniuose mituose
Daugybeés Siaures, Ryty Europos, Sibiro ir kt. tauty folklore pelkes
ivaizdis siejamas su pasaulio atsiradima Zyminciu pirmapradzio chaoso
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biiviu. Fundamentinés stichijos ¢ia dar neisskirtos, tad pelkés metafora
apibtdina vandens ir Zemés nedalomuma, kaip ir pirmapradis rukas —
vandens ir oro, o prieblanda — Tamsos ir Sviesos vienove. Apskritai pa-
saulékiiros mitai akcentuoja pradinés substancijos neatskirtuma, visovis-
kuma ne kaip integruotuma ar organiskuma, o butent kaip homogeniska,
nespecifini ir beribi substrata, charakterizuojama tik vienu bruozu — sta-
tiskumu. Bet tai ne sastingis ir galutiné entropija, budinga pabaigai, prie-
Singai — tai tiesiog netvarkingas judéjimas, nereguliuojama kaita, kurios
potencijose dar neizvelgiamas joks kokybinio tapsmo vektorius.

Siaurés tauty kosmogonijose vieningai pabréziamas pradiniy pa-
saulio sarangos skir¢iy tapatumas, neutralus koegzistavimas ar pirmuyju
kiiré¢jy-demiurgy papildoma saveika. Tikslinis kirybinis aktyvumas ¢ia
saistomas su vyriSkaisiais pradais, o pradinése etiologiniy mity stadijose
tikslinius impulsus teikia zoomorfiniai veikéjai — gyviinai. Pirminj chao-
sg tapatinant su pelke kaip neatriboty stichiju samplaika, patys demiur-
gai reiskiasi kaip vandens gyviai — varlés, zalciai, vandens pauks¢iai ir
pan. Visi jie daugiau ar maziau yra mediatoriai — tarpininkai taip pat ir
atsirandant pagrindinéms mitinio pasaulévaizdzio dimensijoms — erdvés
ir laiko, dangaus ir Zemés, virSaus ir apacios, vertikalés ir horizontalés,
gyvenimo ir mirties ir kt. skirtims. Todél, pvz., vélesniuose ir abstrak-
tesniuose mituose demiurgy funkcija realizuoja gyviai, tiesiogiai nesie-
jami su drégme, vandeniu, pelkémis — varnai, ereliai, balandziai ir pan.
Pasaulékiiros mity evoliucijoje senyju zoomorfiniy akcenty iSstimimas
nereiskia jy atsisakymo apskritai, bet ju transformacija, t. y. interpretavi-
ma kaip tampancio, tvarkingo Kosmoso ,,apacios®, t. y. ,,apatinio pasau-
lio*, talpinancio likutinio ar destruktyvias suformuoto pasaulévaizdzio
frakcijas.

Tradicinis kosmogoninis mitas, eksplikuojantis dichotomini jtvar-
kyto Kosmoso tapsma (nuo Chaoso i Kosmosg), suponuoja pelke kaip
uzribio vieta, neapibréztumy talpykla, buvusiy ar neuzbaigty kurti formy
vegetacijos erdvélaikiu — kontinuumu (su specifinémis erdvés ir laiko
raiSkomis). Tokia jos samprata iSrySkina pelkés kaip ternarinés strukti-
ros vaidmeni Stichijy itvarkoje, ikiinijancioje totaling ,,ribing situacija
(t. y. ne pradzig ir pabaiga, o veiksma ir virsma).

Zemés atsiradimas Sibiro tauteliy mituose vaizduojamas kaip van-
dens pauks¢iy kelionés i pirminio vandenyno dugna i§dava. Jy atnestas
dumblas virsta dirva, tampa vaisingumo, kaip tvarkingo zemés dirbimo,
prielaida ir garantu. Pelkés gamtinés floros ir faunos gausa liudija, kad
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vaisingumas — ne kultiiros, bet pirminés nattiros saviteigos (,,valios®) is-
dava ir visy vélesniy, itvarkyty formy pagrindas.

Taip pat tikslinga interpretuoti tarsi tradicini — krik$c¢ioniskaji, fol-
klore jtvirtinta pelkés kaip Velnio irStvos vaizdini. Pvz., lietuviy padavi-
muose dievo ir velnio demiurginiai vaidmenys daznai susijg: juos skiria
tik ,,Svarumo* (stichijy, gyviiny) ir kuriamy formy sudétingumo (zZmo-
nés, gyvuliai) kriterijai. Velnio prigimtinis rySys su vandeniu padavimuo-
se siejamas su vandens protarpiais pelkése (,,velnio akis®).

Apskritai, kaip pazymi dauguma mitotyrininky, ,,neabejotina, kad
Velnio jvaizdis kildinamas i§ senovinés poZeminio pasaulio dievybés ir
gyvuliy globéjo (rus. Benec) vaizdiniy* (Banos, Tomopos, 749).

Tradicinése Ryty ir Vidurio Europos tauty kultiirose pelkés, su-
prantamos kaip pavojinga dél savo neapibréztumo ir todél ,,nesvari®
vieta, vis délto iSsaugo pakankamai daug ambivalentisky uzuominy ir
vertinimy. Pirmiausia tai biidinga pasakojimams apie aiskias funkcines
ir ,,pareigybines‘ hierarchijas tarp pelkése veikianciy dvasiy, velniy ir de-
mony. Pvz., baltarusiy isitikinimu, vir§enybé tarp velniy priklauso a) nuo
gilumo — kuo svarbesnis, tuo giliau sédi; b) nuo artumo prie pelkinés ge-
lezies telkiniy.

Vakary slavy liaudies tradicija pelkes sieja su daugybés kity ne-
draugisky zmonéms dvasiy buveine. Kai kurios ju reiskiasi klajojanc¢iy
ugniy, viliojanc¢iy keliautojus ar uzklydélius i litina, paméklisky ugnies
kamuoliy, tamsiy figliry su zibintais, klaidinanciais praeivius ir kt., pavi-
dalais. Lenky folklore minimos smulkios, nuo Zzmoniy besislapstancios
dvasios (boeumnku, kuxumopuwt), tarsi atsitiktinai jstumian¢ios neatsargius
atklydélius | vandeni.

Vis délto pelkés ¢ia vaizduojamos ne vien pabréztinai neigiama
prasme, bet ir savotiskai jtraukiamos | zmoniy veikla kaip darbo atlieku
ir pasekmiy neutralizavimo ar $alinimo vietos, t. y. i pelkes tarsi ,,i§tremia-
mos®, perkeliamos neiSvengiamos, stichinés ir nepageidaujamos paciy
Zmoniy gyvenimo ,,nuosédos. [ pelkes iSmetamos ne tik jvairios tikinés
atliekos, kuriy neabsorbuoja gyvenamoji aplinka, bet ir tapg ,,ne$variais*
kultiirinio ir dvasinio gyvenimo artefaktai (pvz., mirusiyju daiktai, nu-
mirélio apiplovimo vanduo ir t. t.). Pagal paproti ,,neSvariai“ mirusiyjy
palaikai (nepageidaujami Sventoje Zeméje kapiniy, kurios, beje, visada
irengiamos aukStesniuose landSafto plotuose — kalvelése, pakilumose
ir pan.) buvo uzkasami pelkétose vietovése, kaip ir zZinomos ritualinés
zmoniy aukos, archeology randamos Skandinavijoje. Kaip daiktiskai, i$
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zmoniy buities i pelke iSmetamos, pvz., piktzolés (,,augaly ligos®), taip
simboliskai — uzkeikimais (mistinés participacijos pagrindu sutapatinant
su kitais daiktais) pelkése galéjo biiti ,,skandinamos* ir Zzmoniy (ypac vai-
ky) ligos, negandos ir pan.

Svarbu matyti, kad Sie veiksmai — ne Siaip atsikratymas, uzmirsi-
mas kazko, kas nereikalinga, kenksminga, bloga. Tradiciné pasauléprata
visybiska, todél dalis ir visuma sutampa. Dalies atskirtis ¢ia — ne ,,galuti-
nis sprendimas®, bet specifinés saveikos, tgstinio rysio biidas. ISmetimas,
pasalinimas daugeliu atveju yra savotiska sugrazinimo i pradine sinkreti-
ne¢ visove forma, t. y. tarsi atvirksc¢ias aukojimas.

Sis latentinis, i§ primirsty pagonybés laiky istekantis ir ambivalen-
tiskuose vélesniuose vaizdiniuose randamas rysSys gali biiti siejamas su
Baltarusijos ir Ukrainos teritorijose archeology rastais artefaktais — pel-
kiy gilumoje dirbtinai supiltomis aikstelémis, talpinanciomis nuo 200—
300 iki keliy tiikstanc¢iy zmoniy, bet neturin¢iomis jokios tkinés ar ki-
tokios utilitarinés paskirties. Architekttirinés ypatybés — apvali forma,
pylimai, buitinés paskirties statiniy nebuvimas rodo ne pragmating (pvz.,
gynybing, apsauging), bet sakraling tokiy organizuoty erdviy paskirti. Bet
kuriuo atveju pirmykstés §ventyklos pelkése, matyt, simbolizavo Zemés
autonomijq (apvali forma, sausuma su pylimais) ir, kita vertus, nepertrau-
kiama sarysi su vandens ir zemés, ugnies ir oro (pelkiy ugnys, dujos), flo-
ros ir faunos, visos nattiralios ir daznai grésmingos jvairovés pradais. I$-
tirty sakraliniy statiniy senoviskumas ir primityvumas leidzia spéti, kad
jie priskirtini ,,apatiniam* — povandeniniam ir pozeminiam — pasauliui ir
ji valdancioms jégoms, stichijoms, kur kas senesnéms nei pelkiy folklore
ninai jsitvirtinusiems velniams ir vandeniams.

Savotiska ,.atvirkstini” magini-mitologinj tikéjima, t. y. latentis-
ka liaudiska i$pazinima (Baznycios nuolat kvalifikuojamg ir smerkiama
kaip prietara), liudija santykiai su mirusiaisiais. Nagrinédamas istori-
nio civilizacinio, kulttirinio tapsmo stabilizacijos ir pazangos stimulus,
rusy psichologas, filosofas A. Nazaretianas kaip viena pagrindiniy ir
didziausiy baimiy iSskiria prisikelianc¢iy numiréliy baimg. Tai, anot au-
toriaus, ,,istoriS8kai ankstyviausias iracionalios baimés Saltinis, atsirades
kulttroje <...>, ir kur kas senesnis negu archetipai, siejami su nuodéme,
savo mirtimi, incestu ir t. t., ir senesnis negu pati biologiné neoantropy
rusis* (Hazapetsin, 74). Mirusiyjy baimé skatino gyvyjy moralinés ir to-
lerantiskos elgsenos imperatyvus, sutarimus, kompromisus ir kt. sociali-
nio sugyvenimo reguliatorius, palaikomus ne tik gyvyju bendruomenés
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nariy pastangomis, bet ir aktyviu véliy isikiSimu i§ ,,anapus‘. Todél, pvz.,
dvasiy paramos.

,,Nenormaliai® mir¢ ar Zuve ir ne Sventose vietose uzkasti asme-
nys dél savo ,,istrigimo* tarpinése biisenose islieka aktyvesni, jvairiais
pavidalais ir Zenklais bandantys veikti gyvuosius. Pasak liudijimy, pa-
sakojimy ir kt., pelkiy dvasios ne grubiai terorizuoja uzklystancius ar
iviliotus zmones, o nepastebimai tarsi ,,iStrina“ ribas ir skirtumus tarp
prieSingy — Sios ir anapusinés realybés lygiu (atstumo ir perspektyvos,
zemo ir auksto, Sviesos ir prieblandos, gyvo ir mirusio). Visy skiriamy-
ju riby neraiSkumas ir paslankumas, apibréZtumo per¢jimas | virsmy
srauta ne tik iSryskina visy gyvenimiskosios bities skirtybiy salyginu-
ma, bet ir suponuoja, zadina (atgaivina) Bities stichijy organiskos Vi-
sovés nedaluma.

Mirusiyju kersto baimé nebiity tapusi efektyviu gentiniy-tautiniy
bendruomeniy socialinés elgsenos reguliatoriumi, jei pelkés, talpinancios
aibe skirtingiausiy buviy, pavidaly, reiskiniy (tiek realiy, tiek vaizduotés
sukurty), nebiity nattrali zmogiskosios aplinkos ir veiklos dalis jau nuo
pirmyks¢iy laiky. Pelkiniy personazy ir jvykiu sinkretizmas ir funkciné
tvairové daro ja savotiSka — sakraliai neutralia erdve, kurioje susieina ir
sutampa tai, kas grieztai perskirta bendruomeniniame tautiniame Kosmo-
se. Pagonybé pelkés ivaizdyje atgauna savo teises, paneigtas abstrak¢ios
kriks¢ioniskosios baznyc¢ios dogmatikos.

Pelke vertintina ne tik kaip neutrali, bet ir pertekliskai jvairi teri-
torija. Cia koegzistuoja skirtingos stichijos, reliatyvizuojasi erdvés (kaip
mediacijos tarp §io ir ano pasauliy rémai) ir laiko (praeities kaip dabar-
ties) suvokimai. Socialinés-kolektyvinés biities nulemty skir¢iy pagimdy-
tos itampos pasikeicia | nepertraukiama, ritminga visy gamtiniy-fiziniy
stichiju ir metafiziniy vaizdiniy susiliejimg ir papildyma, formuojanti spe-
cifini kosmomitologinj lokusa.

Pelkés apibréZtis: lokatyvinio kodo dimensijos

Kaip tarpiniy ir anapusiniy bendruomeninio Kosmoso biiseny tal-
pykla, pelké apibiidinama remiantis tradicine kultiira. Magingje-mitolo-
gingje pasauléjautoje pelké simbolizuoja pirmapradziy stichijy vienove
iSreiskiancia vieta — erdve, kurioje slypi pasaulinio Chaoso ir Kosmoso
uzuomazgos ir su kuria palaikomi spontaniski ar periodiniai simboliniai
ir ritualiniai rySiai, maginiai kontaktai ir veiksmai.
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Kaip zemés ir vandens stichijy samplaika ir todél — gamtinis lo-
kusas, pelké tradicinéje kultiiroje suprantama kaip: 1) atskirtas nuo zmo-
gaus pastovios, nuolatinés veiklos, darbu sukurto Kosmoso savarankis-
kai egzistuojantis tikrovés lygmuo; 2) nejsisavinta, t. y. nejtraukta { Zzmo-
gisSkosios veiklos sfera (todél ir menkai pazistama) aplinka; 3) peréjimo
i§ Sio 1 anapusinj pasaulj fazin¢ erdve (plg. liepty pelkeése tiesimas slavy
kra$tuose, kiilgrindos lietuviy pelkése ir pan.). Kaip ir visi Natiirg ir Kul-
tlirg jungiantys fenomenai, pelkés lokusas apibiidinamas pirminj organi-
cistini mitg skaidancia diskretiSkumo ir kontinualumo priespriesa, t.y.
binariniy opozicijy sistema. Pabrézdamas, kad tokiy skyrimy pagrindas
yra ne motyvai, bet santykiai, Zinomas rusy mitologas E. Meletinskis
nurodo pagrindinius binarizmo lygius:

- zmogaus erdviné ir jutiminé orientacija (auksta / Zema; kairé / desi-
né; artima / tolima; vidinis / iSorinis; didelis / mazas; sausas / Slapias
ir kt.);

- objektyvuoti kosmisko erdvélaikio kontinuumo atitikimai (dangus /
zeme¢; zeme / pozemis; zemé / jiira; Siauré / pietlis; ziema / vasara;
saulé / ménulis ir pan.);

- sociumo salygojami binarizmai (savas / svetimas; vyras / moteris;
vyresnis / jaunesnis; Zemiausias / auksciausias);

- natiros ir kultiros saveiky semantinés priespriesos (ugnis / vanduo;
zalias / virtas; namai / miskas; gyvenvieté / dykra);

- egzistencinés-dvasinés opozicijos (gyvenimas / mirtis; laime / nelai-
mé; sakralus / profaniskas ir kt.) (Menerunckuii, 230).

Peréjimas | mitologini jy sisteminima siejamas su ty opozicijy kon-
trastiSkumo permastymu kosmologiniu lygiu atrandant tam tikra parale-
lizma tarp ivairiy pojuciy, Zzmogaus kiino daliy ir bendruomeniy ir, kita
vertus, tarp paties gamtos pasaulio lygmeny — jo mikro-, mezo- ir makro-
kosmoso dimensiju (ten pat, 231).

Liaudies kulttroje pelkés lokusas pirmiausia vertinamas
vadovaujantis ,,savo ir svetimo* santykiu, ypa¢ reikSmingu pacios Zzmo-
niy bendruomenés, apsuptos stichiniy virsmy anarchijos, islikimo atzvil-
giu. Pelkei priskiriamos ,,svetimo* savybés atitinkamai koreliuoja su blo-
giu, nuodéme, neSvara, nezmogiskuoju pradu, iSore ir pan. Todél erdvé
¢ia regima kaip koncentriniy raty visuma, kurios centre — bendruomené
ir jos aplinka. Svetimumo laukas auga proporcingai tolstant nuo kultiri-
niy artefakty ir susiliejant su nekontroliuojamomis stichijomis, o galiau-
siai — su anapusiniu pasauliu, t. y. potencialiai visi svetimieji yra ateiviai
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i$ anapus, todél daznai turi antgamtiniy galiy. Pvz., pelkiy gyventojai de-
rina homomorfinius ir zoomorfinius bruozus, naudojasi magija ir burtais
kurdami klaidinancias gyvuosius vizijas. Svetimais tampa ir savi daiktai,
zmonés, dél kokiy nors priezasCiy tapg ,,neSvarts‘. Toks ,,nesavy‘ perké-
limas i pelke traktuotinas kaip savotiskas a) konservavimas, b) sugrazini-
mas | pirmapradi blivi, ¢) parengimas naujam egzistavimo ciklui ir t. t.

Siuo pagrindu pelkés semantinj apibidinima liaudies kultiroje
pagilina ,,vidinio ir iSorinio* santykiy opozicija. ISorin¢ erdvé siejama
su svetimumu ir nesaugumu. Vidinés ir iSorinés erdvés santykio palai-
kymas i$skiriant sakralines ribas, ritualais ir apeigomis iSrySkinant savo
veiksnumo gaires ir pan. iSrei$kia: a) kultiros (bendruomenés) ir nati-
ros (stichiju) santykiy dinamizma, riby kaita, isiverzima i svetima erdve;
b) zmoniy ir gamtos stichijy santykiy dualizma ir susipynima sickiant
dominuoti kito teritorijoje. Kitaip tariant, tai varzymasis dél centro ir peri-
ferijos viety: kultira (zmogaus kosmosas) labiau sutvarkyta, bet maziau
stabili. Organiskoje stichijy samplaikoje (pelkés reprezentacija) centris-
kumo ir tvarkos salyginuma persveria metastabilumas, simbolizuojamas
ambivalentiSkomis pelkés jvaizdzio konotacijomis tiek dvasingje, tiek
intelektinéje kulttiroje.

Viena svarbiausiy, visg mitologini pasaulévaizdi persmelkianciy
opozicijy laikytinas ,,auksta ir zema* gretinimas. Sio tipo struktiriniy
vaizdiniy skirtybés tik paryskina funkcing ju sklaidos ivairove: pvz., tai
gali biiti Dangaus ir Zemés, kaip vir§utinio ir apatinio pasauliy, projek-
cijos. Zemés pasaulis yra vir§utinis poZeminio pasaulio atzvilgiu, taigi
visos mitinés biitybés priskiriamos ribiniams pasauliams.

Pelkés lokuso mitologinis dualizmas, fiksuojamas Siaurés tauty
kosmogoniniuose mituose, pasaulio atsiradimas i$ pirmapradés nattraliy
stichijuy samplaikos (t. y. ,,i$ apacios®) reiskia teigini, kad misy (,,virSu-
tinis*) pasaulis faktiskai kyla i§ pozeminio pasaulio. Taip pat ir tai, kad
pastarasis reiskiasi ir po pasaulio struktiiros stabilizavimo. [vairiy tauty
mituose plétojami siuzetai apie herojy judéjima i$ (tarp) virSutiniy pa-
sauliy i apatinius ir, priesingai, vykdant reik§mingas uzduotis, gelbstint
pasaulio / kosmoso pusiausvyra, stabiluma ir pan.

Siame kontekste pelké (raistas) taip pat suprantama ambivalentis-
kai. Mitologiniu pozitiriu tai vartai { anapusini (poZemini) pasauli, kurio
gyventojai sudaro jo pastovy kontingenta. Kita vertus, pelké yra realus
natiiraliy stichiju, pasireiskianciy tikrovéje, visetas, kuris daugiau ar ma-
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ziau (simboliskai ir daiktiskai) jtrauktas { zmogiskojo kosmoso gyvenima
(pvz., ,,nesvariy“ daikty ar biitybiy utilizavimo / neutralizavimo vieta).

Erdviné ,,auksta ir zema® opozicija implikuoja bities judéjimo
energija ir vektoriy — ir jo rezultaty isiSaknijimo joje potencija. Pasta-
raja iktnija dinaminé Vertikalés ir Horizontalés opozicija, ¢ia pirmoji
akcentuoja nauja kultiring forma / idéja (pvz., chrestomating ,,Miesto
ant kalvos® metafora), o antroji itvirtina, jaugina novacija priestaringoje
(,,nesvarioje‘) realybéje.

»Auksta ir zema* opozicija, kaip kompleksiné erdviné / orientaci-
né metafora, implikuoja siauresnes (lokalesnes) sandermes: pirminis /
uzpakalinis, vidus / iSoré, centras / periferija ir kt. Toks orientaciniy me-
tafory funkcionalumas atveria korektiska (reikSming) visuomeninés kul-
tliros samonés ir zmogaus (tautos) fiziniy, socialiniy, emociniy ir kt. bii-
seny ir jauseny palyginimo ir jvertinimo galimybe (Jlakodd, [IxoHCOH,
396-403).

Tai reiskia, kad naujai itraukiamy i kulttira (civilizacija, Kosmosa)
objekty (miisy atveju — pelkés fenomeno) turinys tampa atpaZistamas,
priimtinas ir naudotinas, kai igyja reprezentatyvia ir gimininga kulttros
visetui forma. Kita vertus, istoriné-laikiné (vertikali) kultdiros viseto evo-
liucija jgauna korektiskos interpretacijos galimybe tik kaip lokaliy tauti-
niy kultiiry erdviniy-sinchroniniy formy koegzistavimas, saveika, difuzi-
ja ir pan.

Hylemorfiné metaphysis ir pelkés fenomeno geStaltika
Neigiamos sukrikséioninto folkloro implikacijos pelkés atzvilgiu
ir mitologiniy-naturfilosofiniy prady bei iStaky analizé grindziamos kos-
mogenezes, kaip pirmapradzio substrato struktiiracijos, iSdava, t. y. kaip
»iforminimas®“. Remiantis natiirfilosofine logika, pirmapradis bivis nuo-
sekliai transformuojasi per keleta etapy — tapsmo, brandos, destrukcijos
irt. t., realizuodamas kosmizacijos ir chaotizacijos poliy cikla. Savo ruoz-
tu etapai strukttiruojasi, skaldydami pirmapradg arche i prieSybiy poras,
kurios galy gale igauna stabilig (atpazistama) forma. Formos vir§enybé
aiskintina ne vien jos kultirgestaltine prigimtimi: jos aktyvumas ir kreaty-
vumas suteikia jai pavyzdzio, kanono statusa pasyvios gamtos atzvilgiu.
Biomorfiné ir technomorfiné kosmogenezés samprata salygojo europinés
pazintinés minties subjektinés / objektinés opozicijos akcenta ir dvasinio
prado aktyviaja virSenybe. PrieSingai, Ryty nattirfilosofija iskélé objekto
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tapsmo spontaniskumo ir prieSingy prady (IN ir JAN) energeting abipu-
sés difuzijos skatinama sinteze.

Rytu civilizacijoje bendruomeniy egzistencijos organiskumas ir
cikliSkumas, uztikrinantis jy metastabiluma (tradiciSkuma), yra kaip pries-
priesa graiky civilizacijos demiurgizmui — amatininko, menininko kryp-
tingai ir tikslinei veiklai suteikiant forma amorfiniam substratui (Aristo-
telis). ,,Atsiradimo, kaip formos suteikimo, paradigma antikos kulttiroje
iSkelia demiurgo, kaip kuriancio daiktus i$ materialaus pasaulio substra-
to ju gestaltinio struktliravimo akte, traktuotés vektoriy“ (Moskeiiko, 57).
Platono (ir neoplatonizmo) versijoje toks (,,grynasis‘) pazinimas numato
idéjos (eidoso) izvalga trikdanc¢iame daliniy materialiy reiskiniy chaose.
Strukttiruojantis id¢jos vaidmuo gludi ty klaidinanciy (,,tamsiy*) materi-
jos dalinumy i$daiktinime, t. y. abstrahavime nuo daiktinés bities. Nuo-
sekliai plétodama ir gilindama $ig linija kriks¢ioniskoji teologija suveda
stichijas | ,,amzinaja §viesg™, o neiSnaikinami tamsios pasaulébiities loku-
sai tampa pikty dvasiy, demony biities namais.

Hylemorfistinés tradicijos statiSkumas radikaliai pervertinamas
postneklasikiniame pasaulévaizdyje, akcentuojanciame savikiiros ir taps-
mo momentg atvirose nelinijiskai besivystan¢iose gamtinése, socialiné-
se, kulttirinése ir kt. sistemose. Sinergetiné gamtos filosofijos paradigma,
plétojama G. Chakeno, I. PrigoZzino ir kt. gamtos mokslininky darbuose,
teigia materialiy sistemy kiirybine evoliucija, peréjimy i$ chaoso i tvarka
spontaniskuma ir kt. Interdisciplininis poziiiris i pasaulétvarkos dinamiz-
ma numato nauja dialoga su gamta tiek gamtamoksliniame, tiek humani-
tariniame ir sociokultiiriniame diskursuose.

Radikalus postmodernistinés filosofijos kriticizmas leidzia kitaip
fvertinti ir geStalto (savoka, atsiradusi psichologijoje XX a. pradzioje)
epistemologinio ir metodologinio statuso turinj ir galimybes. Misu ob-
jekto — pelkés fenomeno — visuminés aprépties atveju tikslinga kreip-
tis 1 specifing kompleksing fundamentalia binaring opozicija ,,Chaosas
Kosmosas®, apibendrintg Chaosmoso samprata. Atspindédama budinga
postmodernizmo kulttirai démesj nestabilioms biisenoms ir nepusiausvy-
ros biiviams pasaulébiityje, chaosmoso samprata (pavartota J. Joyce’o dar
XX a. pr.) iSreiskia bet kokios, aplinkos biivi, nesiejama nei su asinémis
opozicijomis (pvz., netvarka tvarka), nei su racionalumo ir iracionalumo
statusy konstatacijomis. Chaosmoso esmé isreiskia begaling imanenting
itvarkos potencija, isiklinijan¢ia savikiros ir kreatyvumo impulsais. ,,Po-
stmodernizme chaosas traktuojamas savo kreatyvumo aspekto pozidiriu;
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akcentuojamas ne aktualios itvarkos nebuvimas, o potencialus, pliuralus
versifikuotas kosmiskumas® (Moxeiiko, 742).

Aktualios itvarkytos ir stabilios biisenos praradimas atveria dau-
gybe galimy jtvarkos trajektorijy iSsirinkimo galimybiy. Pasaulébiitis ap-
skritai (kaip ir jos fragmentai, dalys, aspektai ir formos) néra nei jtvarky-
tas buvis (stabilios gestaltinés struktiiros prasme), nei chaotiska netvarka,
bet $iy salyginiy ir tarpusavyje susijusiy priesSybiy atitikimas — autentiska
metafizikos svajoné apie coincidentia oppositorum. Kirybiné evoliucija
prasideda chaotiskos laisvés horizonte, todél darosi tikslinga samonin-
gai chaotizuoti tvarkinga biivi — kosmosa — kaip prevencing priemong jo
neiSvengiamai stagnacijai ir grii¢iai. ISdava — Chaosmosas iskyla kaip
dinamiska pliuralistiné sistema, iSreiSkianti fundamentinj vaizdini: ,,anot
Deleuze’o ir Guattari, Siuolaikiniame pasaulévaizdyje ,,chaosmosas atau-
ga“ perima ,,pasaulio Saknies* (t.y. tiesiSkai nukreipty asiy ir linijiskai
suprasty désningumy) vieta“ (ten pat, 743).

Vertinant mitologiniy-kosmogoniniy ir kultiriniy-dvasiniy reiski-
niy kompleksus biitina atnaujinti stabiliy strukttriniy junginiy, statiniy
binariniy tipy charakteristikas. Jas vienijanti geStalto samprata apibtidi-
na psichinius ir kultlirinius-istorinius darinius, kuriy bruozai isreiSkiami
visetu ir kurie sykiu palaiko ir iSrySkina vienas kito apibréztuma. Tai
dariniai, kuriy visybiskumas vir$ija juos sudaran¢iy daliy suma (Kohler,
116). Apibendrinant gestaltas suprantamas kaip forma, kurios daliy poky-
¢iai salygoja viseto savybiu pokyc¢ius. Kita gestalto ypatybé ta, kad for-
mos specifika neisteka i$ jos daliy sumos, o sudaro nauja kokybe. Trecia
gestalto ypatybé glidi jo visybiskoje formoje, kuri tuo pat metu yra dalis
didesnés visumos, todél pats gestaltas visuomet yra baigtinis tik salygis-
kai, t. y. centralizuotas, hierarchizuotas ir uzdaras tik i$ dalies.

Tradicine psichologing gestalto interpretacija iSplété Zymus vokie-
¢iy raSytojas ir sociologas E. Jiingeris, suvokes gestalta kaip tam tikra
provaizdi, archetipa, kurio prigimtis ir prasmeé artimi Leibnico monadai
arbalJ. W. Goethe’s pirmapradziam augalui (Onrep, 17). Bidamas gimi-
ningas ir Platono eidosui, gestaltas pats kuria savo forma, ikiinijama ak-
tualioje biityje, tarsi eliminuodamas pasaulébiities fragmentiskuma, ska-
tinama transcendentinés jos absoliutizacijos. Siuo atzvilgiu gestalto idéja
orientuoja pirmiausia | asmenybés integraluma, — taip teigia E. Jingerio
koncepta analizuojantis J. Evola (3Bomna, 21). Fragmentuotas individas
suvokia pasauli kaip paprasta daliy suma, todél savo veikloje negeba jver-
tinti daiktuose, reiskiniuose, procesuose ir santykiuose gludinciy stichiju
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tarpusavio dermés, uztikrinancios ju organiska jkinijima aktualioje bity-
je. Drauge pasaulébities imanentiSkumas skaldomas i vis didesne atskiry
daliy — daikty (materialiy ir idealiy) suma. Jos iliuzinei vienovei palaiky-
ti kuriamos transcendentinés fikcijos — religinés, ideologinés, kultlirinés
dogmos, doktrinos ir kanonai.

Pelkés gestaltas, reprezentuojantis organinés gamtos stichijy vie-
noveés vaizdinj kaip potencialy pavyzdi tautos, valstybés, kultiiros visy-
biskumui ir autentiSkumui vis sudétingéjancioje tikrovéje verifikuoti,
nuolatos ardomas, segmentuojamas ir demaskuojamas fragmentuotuose,
sektantiskai uzdaruose religiniuose, ideologiniuose, retoriniuose-kalbi-
niuose ir kt. diskursuose.

Apostazés ambivalencija ir inversyvumas

Pateikta apostazés, kaip Zzmonijos / civilizacijos / tauty atsiskyri-
mo nuo Dangiskosios tiesos, charakteristika dabar galima metodologis-
kai korektiskai pliuralizuoti. Tradicinis krik§¢ioniskasis dogminis aiski-
nimas implikuoja apostaze taip pat ir ,,Sventosios istorijos®, t. y. sakrali-
niy-tautiniy aspekty reikSmeés nuvertinimo ar nykio, alegorijose (toks yra
legendy apie Kiteza ciklas). Sakralumas nuslysta i sektantiska ezoterika
ir misticizma, t. y. redukuojasi ir autonomizuojasi.

Apostazés negriztamuma tarsi liudija ir Naujyjy laiky mokslo ir
socialinés biities formy racionalizacijos, technologizacijos ir pragmati-
zacijos beveik nekontroliuojama plétra. Atsiskyrimas nuo Visovés, in-
dividualizacija, utilitarinis mokslo ir technologiju kultas, globalizmas,
skatinantis ne jvairove vienovéje, bet unifikacija, grindziamas nuoseklia,
aiSkiai ir Zemiskai artikuliuojama filosofija ir logika. Pastaroji iSteka i$
dabarties ir todél angazuota hic et nunc intencijy, t. y. dominuojanciais
poreikiais ir aktualiomis galimybémis, todél keiCiantis situacijoms ple-
Ciasi ir giléja jy kova dél virSenybés be jokiy universaliy moraliniy-verty-
biniy vienos kurios pusés teisumg jrodanciy kriterijy. Konflikto dalyviy
ratui pleCiantis iSnyksta pradiné nesantaikos priezastis, todél visi gali pa-
teikti savo alibi.

Visuotiné sekuliarizacija (t. y. desakralizacija ir ,,iSstebuklinimas*;
M. Weberis) savotiskai paskatino beveik visy moderniosios civilizacijos
sri¢iy ir veiklos sfery apostazg, suprantama kaip autonomizacija, profesio-
nalizacija, subjektyvizacija ir mankurtizmas (t. y. Sakny, iStaky neigimas
ar nebuvimas). Ju apraiskos nesunkiai identifikuojamos visose svarbiau-
siose zmogiskosios veiklos formose — meno, mokslo, politikos, Seimos,
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ugdymo ir kt. Kiekvieno $iy dalinumy pilnatvés, uzbaigtumo savivokos
skatinimas gilina savitarpio nesusikalbéjima, nekoordinuotuma ir todél
neefektyvumg ir nerezultatyvuma zmoniy (asmenuy, bendruomeniuy, tau-
ty) atzvilgiu, tuo pat metu turint visiska formaliai funkcionaly alibi.

Sekuliarioji apostazé tokiu budu identifikuojama kaip turinio ir
formos atotruikis (ne-koreliacija) ir prasmés infliacija, kuri ta¢iau operaty-
viai pavaduojama simuliatyviy prasmiy — surogaty, muliazy, asambliazy
ir pan. Sio reiskinio mechanizma atskleidzia J. Baudrillardas, knygoje
»Daikty sistema‘ pabrézdamas, kad realybéje kiekviena nauja tvarka ne
tik ,,pajungia®, bet ir natiiralizuoja ankstesne: ju sankaboje gimstantys
labai formaltis simuliakrai savo provaizdzio — gestalto lygiu isreiskia
Gamtos natiiraluma kaip jy pa&iy nulinis laipsnis. Siame procese ,,mes
matome, kaip i formy artikuliacijg visur praspriusta Gamtos Idéja, pati
reik§damasi aibe ivairiausiy formy (gyviny ir augaly karalystés elemen-
tai, zmogaus kiinas, erdvé kaip tokia)“ (boapusip, 52).

Mitologiniai siuzetai, kildinantys pasaulj ir jo ivairove i$ pirminés
natiiraliy stichijy samplaikos pelkés, taip pat parodo ir veikian¢iyjy asme-
ny — kiiréjy-subjekty — pirminj neatskiriamuma. M. Eliade apzvalginéje
studijoje, skyriuje, pavadintame ,,Mefistofelis ir Androginas, arba Viso-
vés paslaptis®, teigia, kad ,,ikisisteminés minties lygyje Visovés paslaptis
atspindi kiekvieno Zzmogaus pastangas siekiant lygmens, kur priestaros
iSnyksta. Blogio dvasia tuo pat metu yra gério stimulas, o demonai iskyla
kaip naktinés dievy hipostazés™ (Qnuane, 64).

Mitologing-sinkreting pelkés semantika apibendrinus Chaosmoso
gestaltu, galima jos jvairovéje iSvysti aprépianti prada — graiky klasiki-
nés filosofijos Physis (pirmpradé gamta) — kaip visy ,,¢ia-Bities* formy
ir struktiiry substrata — natura naturans. Istorinis, mentalinis ir ideologi-
nis-vertybinis atsiribojimas nuo jo kulturoje (kaip natura naturata) ir ag-
resyvus i§stimimas technogeninéje civilizacijoje iSreiSkiamas lemtingo-
je daugelio apostaziy sekoje. Tiriant musy objekta tikslinga skirti tokias
modifikacijas:

1. Pelkeés ilokucija ir desakralizacija. 7lungant mity autoritetui
¢ia a) eliminuojamas pozityvus jos sakralumas priskiriant ,,negatyvy sak-
raluma” (t. y. jos erdvé uzpildoma smulkiomis dvasiomis, demonais, vé-
lémis ir pan.); b) religiniame-folkloriniame konflikte stipréja jos ,,underg-
round’iskas‘ turinys, marginalumas, svetimumas, bauginantis neapibréz-
tumas, buidingas ,,Zemutiniam pasauliui*; ¢) nuzymimos ribos (Zenklais,
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ritualais), skirian¢ios neitvarkytos gamtos chaosg nuo zmogiskojo kos-
moso.

2. Irigacija. Plediantis darbinés veiklos apiméiai Zemé ir Vanduo
pragmatiskai perskiriami (plg. su prieSinga gamtos ,,veikla“ — bebry uz-
tvankomis). Kasami kanalai, atsiranda ,,hidrauliniy visuomeniy®.

3. Melioracija. Tikslinis gamtinio landSafto pritaikymas Zemes
tkiui, keliy tiesimui ir kitoms specializuotoms industrinéms ,,stichi-
joms*. Tai Fausto ,,akimirksnio Zavingo* turinys ir esmé.

4. Dykuma. Anot klasiky, stichiskai besiplétojanti kultiira palie-
ka plyng, t. y. prieSingai Gamtai, kurios stichijos reiskiasi sudétinémis
natiiralios saviorganizacijos proceso dalimis, kultiiroje, kuri reiskiasi ne-
paliaujamai giléjancia diferencijuoty skirtybiy sankaba, stichiné plétra
reiskia augancia jos giluminés paskirties disfunkcija, chaotizacija ir de-
strukcija.

Gamtos apostazé désningai tampa Kultliros apostazés trigeriu.
Kaip savitarpio ,,griztamojo rysio* iSdava ir pati Gamta virsta Velnisko
ir Dievisko prady sampyna (plg. N. Gogolio ,,Bauba‘“ — velniava vyks-
ta cerkvéje...). Antropologiskai vertinant, iSvardytos keturios apostazes
stadijos, analogiskai Dantés ,,Dieviskojoje komedijoje* skiriamiems pra-
garo ratams, savo realiu turiniu yra gyva zmogiskosios istorijos dramos
vairove ir pilnatve su visais gyvenimo antagonizmais, rySkiausiai atspin-
dima ,,Pragare®, blésta Virsuje, kur jkiinytas grynasis idealas — Dievas,
meilé, maloné. Rojuje vyrauja idealtis imperatyvai, bet ¢ia néra gyvybés,
kuri tarpsta, {vairuoja ir progresuoja per stichijy susidiirima, prieStaras ir
ju iveika, spontaniska atsinaujinima, t. y. kiirybinés evoliucijos budu.

Siame kontekste pelké — tarsi zmogaus potencijy, aistry, anoma-
lijy ir bandymy rezervuaras ir saugykla, kur viskas su viskuo susilieja i
Viseta, zmogui iSkylantj kaip jo Kitas — [§§tkis ir naujos identitetizacijos
galimybé. Pabréztina, kad dauguma folklore minimy pelkés personazy —
daugiau ar maziau antropomorfiski (ne fizine, o simboline prasme, nes
individualumas ¢ia, remiantis mistinés participacijos imperatyvu, tiesio-
giai iSteka 1§ virSindividualiy prady). Pelkés semantinéje erdvéje natura
naturans tarsi ,,perSviecia® natura naturata jos visybiskumo potencijos
poziiiriu: tai, kas rigidiSka, Cia virsta tuo, kas lankstu, kas gryna — kas
misru, substantyvumas — modusy aibe ir t. t.

Dichotomijos ir binarizmai Sioje buties neapibréZtumo situacijoje
virsta ternarinémis struktiromis, kur kaip aktualus ir veiksmingas sub-
jektas kyla tarpininkas, transcendentiskai jungiantis prieSybes, nutrinan-
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tis / suliejantis ju skirtis ir ribozenklius. Sausumos ir Vandens vienové
tapatinama pelkés kaip ,,vandens sapno* (Gacevas) ivaizdziu. VirSaus
ir Apacios mediacija reiSkiasi Gilumos atvertyje. Iliuzija ir Tikrové su-
ponuojama Poelgiu, Radikalumas ir Tolerancija — Jautrumu ir t. t. Pel-
kés gestaltas reliatyvizuoja kiekvieng antropiska apibrézti, ribiskuma ir
uzbaigtuma, aktualizuodamas jos subdimensijas bei ju tapatuma Visete.
Biitent todél pelké neturi istorijos, o tik begalini evoliuciniy potencijuy
spektra.

Taciau inversinis §io gesStalto pobudis iSrySkéja ne konkretaus ak-
to, raidos vektoriaus trajektorijose, nes savo raiSkose tai yra difuzinis
daugiadimensis procesas, ontologiniy ir epistemologiniy, imanentiniy
ir transcendentiniy démeny koreliacijy, pereinant i§ dinaminio Chaoso
i erdviskai struktiruota Tvarka, parafrazé. Bitent toks procesualumas
atveria pozityvios metaphysis sklaidos charakteristikas postmoderniy
izvalgy kontekste.

Giluma: nomadologinis proverzis

Pelkés gestalto (kaip Chaosmoso) dinamizmas, neleidziantis jo
korektiskai apibtidinti vien tradicinémis binarinémis opozicijomis, ribo-
jamomis lokatyvinio kodo, implicitiskai numato nuoroda { fundamentaly
postmodernistini nomadologijos koncepta. Jo euristikos metodologinis
pozityvumas reiskiasi tuo, kad ¢ia: a) atsisakoma apsiriboti vien strukti-
rine rei$kiniy organizacija, b) nesiremiama erdvés skaidymu i centrg ir
periferija, ¢) ignoruojamos tradicinés binarinés opozicijos: iSoré ir vidus,
praeitis ir ateitis ir pan. PrieSingai, nomadologinis pasaulévaizdis akcen-
tuoja: 1) nestruktiiravima, 2) erdvés necentriSkuma ir atviruma, 3) visy
imanomuy reiskiniy implikavimo problematizacija (Moxeliko, 342).

Gestalto struktiiros ir formos baigtinumo atsisakymas suponuoja
analizuojamy fenomeny tapsmo, erdvinio kontiiro performatavimo per-
spektyva. Kita vertus, procesualumo akcentas numato gestaltinés struk-
tiros virtualizacija, kurios kontekste acentruota erdviné aplinka igyja
savikiiros ir kreatyvumo pozymiy. Kadangi ¢ia visi elementai lygiaver-
Ciai, ju saveika vietoj ,.kiety* gestaltiniy vaizdiniy sukuria apibréztus,
aktualius (laikinus) erdvélaikinius atitikimus — plato (G. Deleuze). Dél
fluktuacinio jy atsiradimo pobiidzio tolesni konkretiis bliviai nenuspéja-
mi, tad numato problemines jy interpretacijas, atnaujinancias tradicines
humanitarinés kultiiros nuomones ir dogmas.
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Analizuojant pelkés fenomeng principine erdvine jos charakteristi-
ka laikytina giluma. Tradicinés binarinés opozicijos, angazuotos baznyti-
niy ir technokratiniy ideologijuy, kalboje ir kultiiroje itvirtino neigiamas,
retrogradines pelkés prasmes, iSstiimusias gilesnes, metafizines impli-
kacijas, t.y. ,,nuskandinant” jos metaphysis kolektyvinéje pasamonéje,
pavirsiuje paliekant tik negatyvias konotacijas. Budinga, kad M. Gorkis
pjeséje ,,Dugne* biitent tarp ,,uzribio* Zzmoniy eksponuoja visos Zmoni-
jos ir kiekvieno jos elemento — individo-asmenybés — visybiSkumag ir
saves vertinima.

Analogiskai pelkés gestalte metafizinis Gilumos lygmuo ne tik is-
plecia ir diferencijuoja statiSkus linijinius apibiidinimus, bet ir atveria
(nuzymi) latentines bet kokiy baigtiniy apibrézimy potencijas ir variaty-
vuma. M. Epsteinas pateikia originaly kompleksini Gilumos apibrézima:
,» i reiSkinio jsismelkimo { save riba; ypatingas erdvinis matmuo, sais-
tantis iSorinius ir vidinius biivius; filosofiné kategorija, parodanti daikto,
reiskinio talpuma, jos uzslépta pilnatve, patraukluma ir pazinimo sunku-
ma‘* (Ommreitn, 67). Kadangi gilumos negalima nei {zZvelgti, nei matuoti,
ji ,ap€iuopiama“ refleksijos ir intuicijos buidais, parodanciais, kuo feno-
menas yra savyje ir sau. Supratimas $iuo atveju yra tik pavirSiaus {Zval-
ga, uzgozianti paties fenomeno pagrindo — dugno — suvokties galimybg.

Giluma kaip visos ilokucinés sakralinés erdvés matmuo drauge
suteikia jai ir metafizing reikSme. Kitaip tariant, jei tradiciniai erdveés
parametrai — ilgis, plotis, aukstis yra nattiraliis ilokuciniai fenomeno rod-
menys, tai giluma yra Vir$- / Po-gamtinis rodmuo (meta-Physis). Todél
ir jos pazinimas i$ tiesy neimituojant imanomas metafizinés intelekti-
nés-dvasinés jzvalgos biidu. ISvirinio stebéjimo POvirinis vertinimas,
sudarantis prieStaringg pazinting realybe, vertintinas kaip G. Deleuze’o
nomadologijos projekte aprasomas laikinas aktualus biivis — plato — epis-
temologinis analogas.

M. Epsteinas pabrézia Sia biidinga Gilumos dimensijai savybe:
,» Visabiities giluma tokia atraktyvi, kad gimdo naujus jos apraSymo ir is-
sémimo buidus tokia moksle ir mene, tiek religijoje ir teologijoje. Giluma
galima apibrézti kaip nusidriekiancig tiesg, kuri tolsta nuo misy ir tuo
pat metu priartina mus prie saves® (ten pat, 69).

Kongenialiy idéju aptinkama ir fundamentaliojoje H. Bergsono
,,Kirybinéje evoliucijoje®. Intuityvus minties skverbimasis i substancijos
gilumgq apskritai legitimuoja kurybisSka intelekta. Kadangi substancijos
esminis bruozas yra kiirybinis instinktas, intuicija kaip visaverté protin¢
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galia iSryskéja ne pavirsiuje, o gilumoje (beprcon, 78). Toks intelektinés
intuicijos vektorius turi ne tik analitinj, bet pirmiausia visaverti§kai turi-
ninga tiksla, vienijanti substancijos jéga, gyvybiskuma ir intelektualuma,
t. y. gilumos euristika reiskiasi kiirybinés evoliucijos mechanizmo izval-
goje: ,,Kuo mes démesingesni jai, tuo labiau dalys, kurias iki tol laikéme
gretutinémis, suauga viena su kita, juolab kad kiekviena ju patiria Viseto
poveiki, kuris kazkaip jose dalyvauja“ (ten pat, 80).

Apibendrinimas

Kaip pelkeés gestalto apostatinés inversijos iSdava galima formu-
luoti tris i§vadas:

1. Neigiami pelkés kaip Kulttiros prieSybés vertinimai angazuoti
ne tik ideologiskai, bet ir salygoti moderniojoje civilizacijoje giléjancios
fragmentacijos, negebancios nei aprépti, nei ivertinti Visybiskumo. Todél
susidiirimas su paskiromis Stichijomis ir jy pasekmémis (sausros, uraga-
nai, potvyniai ir kt. kataklizmai) vertinamas apokaliptiskai, t. y. i§ esmés
animistiskai, fetiistiSkai, o ne mokslinés ontologijos ir natiirfilosofijos
kontekstuose, griaunanciuose lokaluma, centriSkuma, kanonus, autono-
mijas ir grupinius interesus. Giluming intuiciné {Zvalga, atverianti Stichi-
jusampynos organiskuma, regima mitologiniuose pelkés fenomeno jvaiz-
dziuose, orientuoja ne tik metafizini-pazintini, bet ir praktini-veiklinj in-
dividy, tauty, Zmonijos intencionaluma, rySkéjanti globaliniy problemuy
refleksijoje ir vieSoje artikuliacijoje. Kita vertus, epistemologiné pelkés
gestalto démeny analizé atveria galimybe samoningai, konstruktyviai ir
kiirybiskai plétoti ,,nauja dialoga su Gamta“ (I. Prigozinas).

2. Ontologine pelkes realybe ir metafizing jos kaip analitinio feno-
meno giluma atskleidzia holistini kompleksiskuma, kuris numato teorijos
ir gyvenimiskosios tiesos savitarpio emanacija. Civilizacinis lozungas
,.kuo daugiau komforto kuo didesniam skai¢iui zmoniy* praktiskai remia-
si ne kiirybinémis novacijomis, o ,,netinkamy®, t. y. nepatogiy, situacijy,
rei§kiniy, Zmoniy ignoravimu, vengimu ir jy $alinimu (i$stimimu { ,,uz-
ribi“), t. y. negatyvia laisve. Apostaz¢ reiskiasi organiskumo pakeitimu
virtualiu hedonizmu. Autentiskas gamtos ir kultiros griztamasis rysys,
stimuliacija ir spontaniSkas kiirybiSkumas iSstumiami i civilizacines ,,pa-
raStes“. Taciau Siame iSoriSkai apostatiniame procese tikslinga jzvelgti in-
telektualiai ir meniSkai pamatuotg inversyvumo potencija. H. Bergsono
ir jo bendramincio rusy rasytojo A. Platonovo kiirybinéje mintyje suvie-
nijami iSoriskai neva svetimi kiirybiniai ir metafiziniai pradai ir impulsai.
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,»Kaip ir Bergsono, taip ir savo uzrasy knygutése daugkart formuluojamu
A. Platonovo isitikinimu, kultiira atsiranda tik po to, kai kazkas — Zzmo-
gus, gentis, tauta — iStremiami i§ metropolijos ir atsiduria ant gyvybés ir
mirties slenks¢io® (bapt, 188). Analogiska motyvaciné intencija ikiinyta
M. Gorkio ,,Dugne®: opozicijy, centriSkumo, skirtybiy rigidiSkumas is-
blésta zmogaus stichinio visybiskumo suvoktyje. ,,De profundis* iskyla
esminiu ne tik kultiirinés, bet ir visos humanitarinés paradigmos metodo-
loginés refleksijos koreliatyvu.

3. Lietuvos kultiirinis mentalumas nudien atsiduria Vakary faus-
tiskosios kultiiros Isstikio akivaizdoje. Todél atrodo pagristi inteligenti-
jos nuogastavimai dé¢l tautinio Kosmoso ir jos savitumo praradimo — jo
apostazés. Preliminari iSeities paieskos ir sprendimy salyga bty kritinis
modernaus savojo istorinio-kultiirinio ir mentalinio-dvasinio palikimo
(paveldo) vertinimo refleksyvus permastymas ir jo apvalymas nuo ideo-
loginiy, buitiniy, utilitariniy poziiiriy, slepianciy vartotojo konformisting
ir egoistiskai hedonisting psichologija ir individualistinius grobikiskus
interesus. Tai imanentin¢ apokaliptinés kulttirinés-civilizacinés jausenos
(ypac biidingos Lietuvos masinei sagmonei), lemiancios apostatines nuo-
taikas, jveikos sine qua non.

Modernizacinis impulsas, veikiantis visy Ryty ir Vidurio Europos
atsinaujinanciy visuomeniy transformacija, tik tada bus nuoseklus, kiiry-
biskas ir konstruktyvus, kai individy ir tauty samonéje suzadins ir atvers
gebéjima organiskai derinti Natiiros (kaip tautinio Kosmoso savasties pa-
grindo) ir Kultiiros (kaip metafizinés-dvasinés refleksijos) vienovés arti-
kuliacija, sklaidg ir veiksma.
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SWAMP GESTALT AS METAPHYSICS OF THE NATIONAL COSMOS:
APOSTASY INVERSION

Kestutis Serpetis

Summary

The article deals with the interconnection between Nature and Culture
in the Lithuanian folklore. As a typical example in the study is analysed swamp
phenomenon, which is intended like a primal synthesis of the four main elements
in the Cosmos Creation. In cross-cultural mythologies (particularly of North
people) swamp served as a reason in the process of the origination of the right
Cosmos.

The present article attempts to reveal the main features of swamp as it
was seen in the folklore and specifically the initial elements — ground and water
as they coexist in swamp as a primal substance. It is argued in this article that
interrelations between various elements conditioned its value in the cultural and
national Cosmos as a human life space in its real connections with spontaneous
Nature.

This publication revises a Christianity dogma about foul essence of the
initial ground (hyle) and its apostasy, i.e. fall from the God, Church and Eternal
Truths. Postmodern interpretation on the elements synthesis like a rizomatic
tangle opened a possibility to understand a swamp as an open nonlinear system
and as an origin of the creation of the national and cultural Cosmos.

It is concluded about the way, which led on the apostasy inversion as in
the tone of the national Culture, as in the sphere of wild Nature.

59



