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Akademinio jaunimo poziuris | dorovine,
dvasing Seimos misija

Straipsnyje raSoma apie akademinio jaunimo poziarj j i$$ukius tradicinei Seimai, per kurig visuomené atsinaujina,
pratesia savo egzistencija, kurioje asmuo jgyja pasaulézitiros pamatus ir pazjsta Esaties priezastj - Dieva. Jaunimas
jsitikines, kad nors dalies $iuolaikiniy Seimy gyvenimas deformuotas, tradiciné $eima turi stipréti ir atlikti Zmo-
gaus dvasinio, dorovinio aukléjimo funkcija. To reikalauja pati zmogaus esmé, jo paskirtis gyvenime.

The article is about the attitude of academic youth to challenges for a traditional family, through which society gets
renewed, extends its existence, and in which an individual gets fundaments of the world-view, cognizes the reason
of Being — God. Youth is convinced that despite the fact that nowadays family is different from a traditional one,
the latter should strengthen and perform a function of human’ spiritual and moral education, as it is required by
the essence of a human and one’s mission in life.

lvadas

Seima - nedidelis sociumas, kurio narius sieja ypatingi santykiai. Seimos nariai vienas
kitg palaiko, kuria tarpusavio supratimo ir pasitikéjimo atmosfera. Seimoje garantuoja-
mas visi$kas Zmogaus saugumas, kurio siekti zmogui yra jgimta. Seimoje Zmogus suvokia
savo verte, mokosi ir iSmoksta suprasti kitus, gerbti save, jgyja bendravimo kultaros jgt-
dzius. Taigi $eimoje jis pasirengia bendravimui didesniame sociume - grupéje, tautoje,
pilietinéje visuomenéje.

Seimoje zmogus mokosi gyvenimo ritmo, altruizmo, tolerancijos, ¢ia jis baigia tam
tikrg gyvenimo mokyklg, iSmoksta palaikyti dvasing pusiausvyra, viding ramybe, gauna
pasaulezmros pamatus, pradeda ugdyti fizines ir dvasines gahas

Seimoje zmogus realizuoja prigimtinj bendravimo poreikj. Seima - toji vieta, kurioje
zmogui padedama formuoti transcendentines, antropocentrines, sociocentrines vertybiy
sistemas. Joje vyras ir moteris realizuoja savo pasaukima.

Taigi gyventi darnioje Seimoje, kurios narius sieja pagarba, meilé ir Zmogaus vertin-
gumo pripazinimas, pazinti Esaties prieZastj — Dieva, per Seima pratesti savo egzistencija
— yra laimé.

Seimos déka atsinaujina visuomené, per $eimg ji tesia savo egzistencijg. Svarbi $eimos
funkcija visada buvo, yra ir turi bati dorovinis dvasinis aukléjimas.

XX a. pirmosios pusés lietuviy pedagogikos klasikai A.Serksnas', S.Salkauskis?.
A. Maceina®, dvasininkai S. Yla*, M. Reinys®, $vietéja M. Peckauskaité® orientavosi j to
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laikotarpio katalikiskaja Lietuvos visuomene, daug démesio skyré Seimai kaip ugdymo
institucijai, dorovinio aukléjimo mokyklai.

XX a. antrojoje puséje tradicinés Seimos samprata Lietuvoje taip pat buvo gyva. Ja
palaiké ir materialistinés, ir idealistinés pasauléziairos atstovai. Taciau sovietmetis buvo
ir $eimos deformacijos laikotarpis. Jam pasibaigus, pirmajame nepriklausomybés desimt-
metyje lietuviams, pripazjstantiems kriks¢ioniskas vertybes ir gyvenantiems pagal jas,
buvo brangios ir svarbios Jono Pauliaus II” mintys apie $eima kaip taikos karimo, doro-
vinio, religinio ugdymo institucija. Familistikos mokslas Lietuvoje buvo papildytas mo-
nografijomis, studijy knygomis ir vadovéliais, i§ kuriy galéjo mokytis visi, besirtipinan-
tys rengimosi Seimai, gyvenimo joje, jos stiprinimo klausimais. Ypa¢ svarus J. Uzdilos®,
Z. Bajoriuno’, K. Migkinio'® darbai. Paskelbta nemazai siauresnés apimties publikacijy:
J. Vailionio'!, R. Braslauskienés!? ir kt.

Dél jvairiy priezas¢iy blogéjant Lietuvos demografinei situacijai, ypac jsijungus j Vaka-
ry Europos karines ir ekonomines struktiiras, visuomenei tampant vis atviresne, Lietuvoje
pradéta platinti informacija apie tam tikras Vakary pasaulyje susiformavusias tradicinés
$eimos irimo tendencijas — tai buvo viena i§ priezasc¢iy, dél kuriy poziiris j tradicine Sei-
ma émeé keistis. Pastaruoju metu tradiciné $eima ir jos $alininkai Lietuvoje patiria tikrai
didelius i$$tkius. Tradicinés $eimos biiklé nagrinéjama jvairiais aspektais: konkubinato is-
Stikius Seimai tyré K. Meilius, J. Juskevicius, A. Sirinskiené'®. Asmenybés ugdyma Seimoje
$iuolaikinio reliatyvizmo salygomis tyrinéjo E. Danilevi¢ius'®. Meilés ir santuokos temai
savo tyrimus skyré A. Maslauskaité'>. Apie i§$ukius $eimos politikai ragé V. Stankaniene,
A. Jonkaryté, S. Mikulioniené'é. Sociokultariniy poky¢iy Lietuvoje jtaka formuojant jau-
nimo poziurj j krik§¢ioniska Seima tyré I. Jonutyté, J. GelZiniené!”. Bendrasias tradicinés
$eimos kiirimo problemas nagrinéjo J. Uzdila'é, K. Miskinis'’, M. Gaigaliené?, V. Zemai-
tis?!. Apie $eimos mikroklimato reik§me vaiky aukléjimui rasé L. Rupsiené?. Rengimo
$eimai etikos problemas svarsté G. Skujiené ir A. Steponéniené”. Beseimio vaiko globos
teorinius metmenis pateiké V. Pabedinskiené?!. Tévy bendravimo su vaikais stiliy jtaka
vaiky mokymosi pazangumui tyrinéjo A. Pugevicius, M. Stepanauskiené?.

Seima ir jos problemos visada buvo svarbios Kataliky Baznyciai. Auks¢iausi Kataliky
Baznycios hierarchai ne tik skiria tikéjimo bendruomenéms ganytojiskus laiskus, bet ir
dalyvauja $eimai skirtuose renginiuose. Sventasis Tévas Benediktas XVI 2006 m. liepos
meénesj dalyvavo 5-ajame pasaulio $eimy susitikime®®. Apie $eimos atgimimg daug dis-
kutuota 2006 m. geguzés 9-11 d. Kijeve vykusiame XXII tarptautiniame kongrese ,,Uz
Seimg“?’. Kai$iadoriy vyskupijos Seimos centro nariy organizuotoje stovykloje vyko dis-
kusijos apie $eimos misijg ir ry$j su Baznycia®.

Tyrinéti $iy dieny jaunimo nuostatas ir pozitrj j tradicing $eima aktualu ir tikslinga,
nes nuo $iuolaikinio jaunimo priklausys tradicinés $eimos likimas artimiausioje ateity-
je. Deja, Sios srities tyrimy Lietuvoje atlikta mazai. Klystanciajam, nepripazjstanciajam
$eimos kaip vertybés, jos vaidmens visuomenés ir Zmogaus gyvenime, reikia padéti jam
priimti tikrgsias vertybes ir pagal jas gyventi, suprasti Zzmogaus esme, pagrinding jo misija
$iame pasaulyje.

Sio tyrimo objektas - jaunimo poziiris i tradicine $eimg ir ugdomgsias jos funkcijas

Tikslas - istirti akademinio jaunimo poziirj j tradicing $eima vertybiniu aspektu.
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Uzdaviniai:

1. Apibadinti Zymiy pasaulio Zmoniy nuostatas, atitinkancias kriks¢ioniskajj pozitrj
j tradicine $eima.

2. Atskleisti $iy dieny akademinio jaunimo pazitiras j tradicinés $eimos verte.

Metodai - moksliné analizé, naratyvinis metodas, apibendrinimas, apklausa rastu,
sisteminimas.

1. Zymiq pasaulio mastytojy mintys apie Seima

Klasikiniy sentencijy apie tradicing Seima, jos vaidmenj zmogaus gyvenime, paskirtj, spe-
cifinius $eimos nariy santykius galima aptikti daugelio Zymiy pasaulio Zmoniy — meni-
ninky, rasytojuy, filosofy, svietéjy —darbuose. Tokios sentencijos renkamos, grupuojamos,
leidziami jy rinkiniai, nes jose apibendrinta vertingiausia Zmonijos patirtis apie $eima,
vertybiniu poziiiriu jprasmintos amzinos, pereninés idéjos?. Siame straipsnio skyrelyje
tos sentencijos bandomos grupuoti jvairiais aspektais, kurie nataraliai iSryskéja is jy tu-
rinio.

Santykiy $eimoje specifika. Senovés graiky filosofas Diogenas (Diogenes Laertius,
V-1V a. pr. Kr.) teigé, jog tévai ir vaikai neturi vienas kito prasyti, bet ir be prasymo turi
vienas kitam paslaugiai duoti, ko reikia, ¢ia pirmenybé priklauso tévui. Romény poetas,
mimografas Publicijus Siras (I a. pr. Kr.) ra$é, kad abipusis palankumas yra pati artimiau-
sia giminysté. Apie glaudzius $eimos rysius, privalomus gerai, tvirtai Seimai ir liudijancius
apie tokig Seima, ispany rasytojas M. de Servantesas (1547-1616) rasé, kad gery sutuokti-
niy yra dvi sielos, bet viena valia, tuo parodydamas sutuoktiniy individualuma, bet drauge
ir vieningg tiksly siekimg. Vokieciy filosofas G. V. Hegelis (Hegel, 1770-1831) pazymé-
jo, kad santuoka yra teiséta dorybinga meilé, o toks jos apibtidinimas atmeta visa, kas
joje laikina, uzgaidu ir subjektyvu. Pranctizy rasytojas, karo lakiinas A. de Sent-Egziuperi
(1900-1944) rasé: ,Tu atsakai visiems laikams uz ta, kurj prisijaukinai®, ,,Myléti nereiskia
ziuréti vienas j kita, tai reiSkia ziuréti viena kryptimi“*.

Seimos funkcija - auginti vaikus. Graiky dramaturgas Menandras (Menandros, apie
343 - apie 291 pr. Kr.) aiskino, kad sutuoktiniy ,tarpusavio meile stiprina vaikai“. Pran-
clizy literatiirologas, rasytojas S. O. de Sent-Bevas (1804-1869) pazyméjo: ,,Jeigu artéjant
keturiasdesim¢iai mety kambario nepripildo vaiky balsai, tai jj uzpildo slogumas® ,Vai-
kaij - sveikos santuokos vir§ané, rasé R. Noibertas, vokie¢iy sociologas, gydytojas. Vaiky
auginimo prasme jvertino $vedy rasytoja S. Lagerliof (1858-1940): ,Vaikas, kuris teikia
laimés savo tévui ir motinai, yra geriausia, ka masy akys gali regéti“*’.

Seima - visuomenés lgstelé. Tokig mintj kélé pranciizy radytojas O. de Balzakas (H.
de Balzac, 1799-1850): ,,Seima visada bus visuomenés pagrindas®, pranciizy rasytojas
V. Hugo (1802-1885) teigé, jog Seima yra visuomenés kristalas. JAV pedagogas F. Adleris
(Adler, 1851-1933) nurodé: ,,Seima — tai miniatitiriné visuomené, nuo kurios vientisumo
priklauso visos didelés vsuomenés saugumas®. ,Tautos ateitis — motiny rankose, jspéjo
prancuzy rasytojas O. de Balzakas™.

Seima - aukléjimosi mokykla. Romény politikos veikéjas, filosofas M. T. Ciseronas
(Marcus Tullius Cicero, 106-43 pr. Kr.) paliko klasikine sentencija: ,,Meilé tévams - visy



190

Ona TIJUNELIENE

dorybiy pagrindas®. Romény istorikas P. K. Tacitas (Publius Cornelius Tacitus, apie 55—
120) atkreipé démesj, kad $eimos atmosfera ir gera dvasia priklauso nuo jos nariy pastan-
gy - pasiripinti normalia $eimos reikaly eiga daznai ne lengviau negu valdyti provincija.
»Daugiamoteris panasus j tg, kuris i§pazjsta kelias religijas; jo tikéjimas iSsibarsto ir Zava®,
nurodé E. Svedenborgas, $vedy mokslininkas, teosofas, rasytojas (1688-1772). Sveicarq
rasytojas A. E Amjelis (Amiel, 1821-1881) teigé, kad santuoka turi biti begalinis abipusis
aukléjimas. Amerikieciy rasytoja Fuler (1810-1880) i$plété aukléjimo turinj: ,,Jokio namo
negalime laikyti Zmogaus bustu, kol jame néra peno ne tik kiinui, bet ir protui. Latviy
rasytojas J. Rainis (tikr. PliekSanas, 1865-1929) akcentavo abipuse ugdomaja tévy ir vaiky
saveika: ,I$ pradziy mes mokome savo vaikus. Paskui patys i$ jy mokomés. Kas nenori to
daryti, atsilieka nuo savy laiky“ Pranciizy rasytojas A. de Monterlanas (tikr. de Milonas,
1896-1972) nurodé, kad namy zidinys turi biti ne gyvenamoji vieta, o vieta, j kuria mes
visada sugrjZtame™®.

Tévai - auklétojai. Senovés graiky dramaturgas Menandras (Menandros, apie 234
— apie 291) rasé, kad tévas yra tas, kuris aukléja, o ne tas, kuris pagimdo. Pranciizy $vieté-
jas Z. Z. Ruso (Rousseau, 1712-1778) nurodé tévy daromas vaiky aukléjimo klaidas: ,,Ar
zinote, kokiu visy tinkamiausiu badu galite padaryti savo vaika nelaiminga? Jis turi supra-
sti, kad bty tenkinami visi jo norai“ Kaip svarbu suprasti vaikg, tévams priminé austry
raSytoja M. fon Ebner ESenbach (von Ebner-Eschenbach; 1830-1916): ,Blogas tas vaiky
auklétojas, kuris neprisimena savo vaikystés®. Nors Z. Z. Ruso buvo laisvojo aukléjimo $ali-
ninkas, taciau jis pripazino, kad tévai turi valdyti vaiky aukléjima: ,,Jeigu nusileisite vaikui,
jis taps jusy valdovu, ir norint priversti jj paklusti, jums teks su juo nepaliaujamai derétis®
Indy rasytojas R. Tagoré (1861-1941) pabrézé jausmy taurinimo uzdavinj: ,,Nejmanoma
uzauginti tobulo zmogaus neugdant grozio jausmo“ XIX a. pranciizy rasytojas O. de Bal-
zakas sakeé, jog tas, kuris nori gerai iSaukléti savo vaikus, yra pasmerktas visuomet laikytis
teisingy paziary. XIX a. pradzios vokie¢iy kompozitorius L. van Bethovenas (Beethoven)
ragino tévus: ,, Auginkite savo vaikus tik dorus: tik dorybingumas gali atnesti laime**.

Motina - auklétoja. O. de Balzakas labai vertino motinos dorovinguma: motinos $ir-
dis - tai bedugné, kurios gelmése visuomet atsiras atlaidumo. Angly rasytojas V. Tekeréjus
(Thackeray, 1811-1863) pabrézé motinos autoritetg: ,, Motina - tai Dievo vardas mazy vai-
ky lapose ir Sirdyse® Vokieciy filosofas G. F. Hégelis rasé: , Kadikystéje visy svarbiausias
motinos aukléjamasis vaidmuo, nes moralé turi tapti jausmu®

Tévo aukléjamasis vaidmuo. Demokritas (Demokritos, apie 460-370 pr. Kr.) rasé, kad
»protingas tévo elgesys — geriausias pamokymas vaikams® Ugdomajj tévo vaidmenj su-
reik§mino angly poetas Dz. Herbertas (Herbert, 1593-1633): ,Vienas tévas reiskia dau-
giau negu 100 mokytojy®

Pavyzdzio aukléjamasis vaidmuo. Vienas i§ senovés Graikijos i$minciy, politinis vei-
kéjas ir poetas Pitakas (Pitacos, apie 650 — apie 500 pr. Kr.) apibendrino Zmonijos sukaupta
iSmintj, iskélé daugelio tauty liaudies pedagogikoje jprasmintg idéja: ,Ka tu padarysi savo
tévams, to paties lauk ir i§ savo vaiky.“ Z. Z. Ruso akcentavo visos aplinkos aukléjamaji
vaidmenj: ,,Zmogaus aukléjimasis prasideda vos gimus; jis dar nekalba, dar neklauso, o jau
mokosi. Patirtis ankstesné uz mokymasi“ Tokia pati lenky pedagogo, rasytojo J. Kor¢ako
minties esmé: ,,Daugelis vaiky Zaidimy - rimtas suaugusiyjy veiklos pamégdziojimas“®.
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Aukléjimo klaidos. XX a. pranciizy rasytojas A. Morua (Maurois, tikr. Emilis Her-
cogas, 1885-1967) pazyméjo, kad mokyklos draugai yra geresni auklétojai, nes jie negai-
lestingi. To paties amziaus vokieciy filosofas G. F. Hégelis pripazino, jog i$ visy apskritai
amoraliy poelgiy elgimasis su vaikais kaip su vergais yra amoraliausias. Pranciizy $vieté-
jas, rasytojas Z. Z. Ruso teigé, jog aukléjant kartais pasitaiko per didelio grieztumo ir per
didelio nuolaidumo: ir vieno, ir kito reikia vienodai vengti. XVIII a. prancizy filosofas
D. Didro (Diderot, 1713-1784) ra$é apie nedorg tévy meile vaikams: tévai myli vaikus
rupestinga, atlaidzia meile, o $i juos tvirkina. Esama kitokios meilés — atidZios ir ramios,
kuri ugdo dorg. Tokia ir yra tikra tévo meilé. XIX a. vokieciy rasytojas B. Auerbachas
(Auerbach) saké: kad ir kg bedaryty Zzmogus, net patys Zymiausieji darbai nieko neverti,
jei jis neatlieka savo pareigy tévams. Angly rasytojas V. Tekeréjus apibendrintai jvertino
tévy vaidmenj aukléjant vaikus: ,,Paséje poelgj, nupjausite jprotj, paséje iproti, nupjausite
charakterj, paséje charakterj, nupjausite likimg“ Pranciizy rasytojas Z. Zuberas (Jobert,
1754-1824) jspéjo tévus, kad ,,aukléjant vaika reikia galvoti apie jo basima senatve .

Taigi tiek senovés mastytojy, tiek naujyjy ir naujausiyjy laiky $vietéjy, politiky, rasyto-
ju, pedagogy ir kity Zymiy veikéjy mintys apie Seimg atskleidzia $eimos sampratg: Seima
klasiky darbuose interpretuojama kaip tam tikra bendruomené, visuomenés lastelé, svar-
biausias vienetas. Seimoje vyrauja specifiniai santykiai, gristi riipinimusi vieni kitais, su-
pratimu, nataraliu aukléjimu ir aukléjimusi — suaugusieji aukléja jaunesniuosius ir drauge
mokosi i$ jy. Seimos funkcionavimo prasmé - vaiky auginimas, teikiantis dziaugsmg ir
palaimg. Auklétojy funkcijas atlieka abu tévai Abiejy bendravimo, elgesio gyvenimo bado
pavyzdzio aukléjamasis vaidmuo ypac¢ didelis, todél tévy daromos aukléjimo klaidos pa-
vojingos vaiky ateiciai.

2. Akademinio jaunimo poziaris j tradicinés Seimos verte

Tyrimo metodologija. Tyrimas - Zvalgomasis. Jame dalyvavo 130 Klaipédos universitete
studijuojanciy pagal Vaikystés pedagogikos programg 21-23 mety amziaus studenty, i$
ju 12,3 proc. vyry ir 87,7 proc. — motery. Buvo i$dalinta 130 ankety ir visos grazintos uz-
pildytos. Kiekybiskai esant skirtingam ly¢iy santykiui, rezultatai sumuojami, neatsizvel-
giant j lytj. Anketa sudaré 15 klausimuy, i$ jy 4 - demografinio pobudzio, 6 — uzdaro tipo,
5 — atviro tipo klausimai. Akademinis jaunimas apsvarsté klausimus ir atsakinéjo j juos
visiSkoje pasitikéjimo atmosferoje.

Buvo dométasi, kaip studentai suvokia seimos esme. Atsakymus galima suskirstyti
i tris grupes. Pirmosios grupés atsakymai rodo, kad $iek tiek maziau nei pusés studenty
nuostatos atitinka tradicinés $eimos esme arba yra artimos jai, atspindi badingiausius to-
kios Seimos pozymius (Zr. 1 pav.).

Tradicinéje Seimoje yra abu tévai. Seimos nariy santykiams biidingas riipinamasis vie-
nas Kkitu, jsipareigojimas, pagalba, i§gyvenimas dél sékmiy ir nesékmiy. Tokioje Seimoje
vyro ir moters sgjunga jteisinta teisiSkai. Sutuoktinius sieja bendras tikslas uzauginti vai-
kus, gyventi darnoje, myléti vienas kita, padéti bet kurioje situacijoje.

Antrosios grupés atsakymuose Seima interpretuojama kaip ugdomoji institucija ir ma-
Ziausias visuomenés sociumas, pasizymintis savo individualiu i$skirtinumu:
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bidingiausi $eimos pozymiai

procentai
[
o

5 —
seimg sudaro tévai ir teisiskai jteisinta wro bendras wro ir moters
vaikai, besirlpinantys ir moters sajunga, gyvenimas, susietas
vieni kitais kurios narius sieja santuoka
bendras tikslas
uzauginti vaikus,
gyventi darmnoje, my/léti
vienas kitg, padeti bet
kurioje situacijoje

1 pav. Seimos esmé studenty poZiuriu

o uzdara keliy Zmoniy sajunga — 3,96 proc.;

o maziausia visuomenés lastelé - 5,28 proc.;

o atskira valstybé su savais jstatymais — 6,6 proc.;

» maza ugdymo institucija, kurioje yra abu tévai ir vaikai - 9,24 proc.;

o savita bendruomené su savais paprociais, tradicijomis, problemomis - 7,92 proc.;

o institucija, kuri ugdo Zmones ir ruosia juos visoms gyvenimo situacijoms - 6,6
proc.;

» maziausia visuomenés grupé, pagrindiné vaiko auklétoja - 11,88 proc.;

o socialinis vienetas, kurj sudarantys Zmonés yra apsisprende islaikyti save ekono-
miskai ir kurti saugig socialine aplinka — 3,96 proc.;

o pirmoji ar artimiausia vaiko aplinka, kurioje jis mokosi ir jgyja patirties - 13,2
proc.

Maziau konkretis yra tie atsakymai, kuriy turinys tik i§ dalies apima tradicinés Seimos
elementus. I§ jy neaisku, ar $eimos paskirtis yra auginti vaikus, ar Seima santuokiné, juri-
diskai jteisinta ir kt.:

o dviejy Zmoniy sajunga - 1,32 proc.;

 dviejy Zzmoniy gyvenimas, pagristas didele atsakomybe - 2,64 proc.;

e vyro ir moters partnerysté — 2,62 proc.;

o glaudziai bendraujantys zmonés, kurie vienas kitu pasitiki - 2,62 proc.;

» Seimg sudaro vyras ir moteris, susituoke arba ne, gali turéti vaiky arba ne - 3, 96
proc.

Treciosios grupés atsakymai yra dar labiau nutole nuo klausimo esmés. Seima juose
aiSkinama vertybiniu, gyvenimo prasmeés, tarpusavio santykiy aspektais:
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pozidris j santuokinj gyvenima
40
35
30
25
20
15
10

procentai

labai teigiamas neturi neigiamas labai
teigiamas nuomones neigiamas

2 pav. Studenty poZiaris j santuokinj gyvenima

e gyvenimo prasmé - 2,64 proc.;

o pati didZiausia vertybé gyvenime - 9,24 proc.;

o tai - laimé, saulé, geri santykiai - 2,64 proc.;

o pasitikéjimas, palaikymas, paguoda, parama - 6,6 proc.;

o neatsako - 7,92 proc.

Akademinis jaunimas iSreiské savo poziirj j santuokinj gyvenimgq (zr. 2 pav.).

Antrajame paveiksle pateikti tyrimo duomenys rodo, kad tarp studenty vyrauja teigia-
ma nuostata j santuokinj gyvenimg - tai patvirtina daugiau kaip pusés studenty atsaky-
mai. Tekty manyti, kad dél jvairiy priezas¢iy — dél menko démesio Seimos problemoms
ar kity veiksniy jtakos — beveik ketvirtadalis studenty $iuo klausimu neturi nuomonés.
Desimtadalis studenty gyvenima susituokus vertina neigiamai. Panasios nuostatos i$ da-
lies atsiskleidé analizuojant kitus tyrimo duomenis.

Jaunimo poZiirio j Seimos kiirimg formavimosi veiksniai. Atsakinédami responden-
tai laisvai pasirinko keletg i$ pateikty atsakymy varianty, be to, remdamiesi savo patirtimi,
turéjo galimybe pateikti ir savus atsakymus. Atsakymai rodo, kad:

o tévy pavyzdys Seimos karimo klausimais yra didziausias — 52 proc.;

o didele jtaka jaunimui daro visuomenéje vyraujantis pozitris j $eima - 30 proc.;

o nemazai daliai svarbi ir bendraamziy nuomoné - 15 proc,;

o tam tikrg vaidmenj vaidina knygos - 13 proc.;

o tokj patj vaidmenj kaip ir knygos atlieka krik$¢ioniskas tradicinis poZiaris j Seima
- 13 proc,;

o dalis studenty prisipazjsta, kad gauna mazai informacijos apie $eimos kirimo prin-
cipus - 13 proc.

Taigi atliekant Svie¢iamajj darbg svarbus vaidmuo tenka ir mokyklai, ir universitetams,
ir kitoms institucijoms.
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3 pav. Seimos kaip socialinio vieneto buvimo svarba

Kokie gyvenimo tradicinéje seimoje privalumai? Tai atviro tipo klausimas, j kurj stu-
dentai turéjo galimybe atsakyti taip, kaip jie i$ tikryjy galvoja. Studentai pazyméjo daugelj
teigiamy gyvenimo tradicinéje Seimoje aspekty (zr. 3 pav.).

Tre¢iajame paveiksle pateikti duomenys patvirtina, kad didzioji akademinio jauni-
mo dalis tradicing $eimg laiko vertybe, svarbiu Zmogaus gyvenimo fenomenu, teikianciu
zmogui daug privalumy.

Galima isskirti grupe atsakymuy, liudijanciy, kad studentams yra labai aktualus prigim-
tiniy Zmogaus poreikiy tenkinimas, tai pirmiausia jmanoma Seimoje. Zmogaus prigimtis
natiiraliai reikalauja santarvés, teigiamy santykiy i$gyvenimo. Seima jaunimui labai rei-
kalinga, nes tik joje garantuojamas Zzmogaus fizinis, dvasinis, emocinis saugumas. Seimoje
norisi bati dél pastovumo, patikimumo. Joje padedama, uzjau¢iama, mylima, globojama,
ugdoma atsakomybé vieny uz kitus ir vieny prie§ kitus, nuosirdumas, palaikymas, pasi-
tikéjimas (Zr. 4 pav.).

Studentai pabrézia aukléjamaji Seimos vaidmenj, i$skiria keleta pagrindiniy ir tikrai
vertingy kriterijy, kuriais matuoja $eimos jtaka brestanciai asmenybei:

« vaikai gyvena su tévais - 6,6 proc.;

o ugdoma stipri asmenybé, visi nariai tobuléja — 19,8 proc.;

o vaikai auga visavertéje $eimoje — 5,28 proc.;

o lengviau iSmokstama pritapti visuomenéje — 3,9 proc.

Atsakymai j klausimg Kokie gyvenimo tradicinéje Seimoje trukumai? taip pat dife-
rencijuoti.

Grupé trakumy yra susijusi su bendro socialinio gyvenimo $eimoje dalykais, netin-
kamai pasiskirstytomis pareigomis, jsipareigojimais, atsakomybe uz $alia esanciuosius,
visiskos laisvés nebuvimu:

o monotoniskas gyvenimas, rutina - 39,6 proc.;

o bendri rupesciai, atsakomybé uz kitus, pareigy kitiems vykdymas ir priklausymas
nuo jy - 46,2 proc.;

 sunkios moters pareigos — 9,24 proc.;
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4 pav. Dvasinio gyvenimo, psichologinio ir emocinio komforto salygos

ne visada patenkinami individualas poreikiai, pvz., siekiant karjeros - 10,56 proc.

Studentai taip pat minéjo nepakankamg moralinj pasirengima ir branda Seimai kurti
ir joje gyventi, ekonomines problemos, neorganizuotums ir kt.:

kartais nesutampa charakteriai - 6,65 proc.;

nesantaika, girtavimas — 7,92 proc.;

nesupratimas - 5,28 proc.;

nepasitikéjimas, neistikimybé - 9,24 proc.;

nepagarba - 7,92 proc.;

tévy nebuvimas su vaikais - 6,6 proc.;

pinigy trakumas - 2,64 proc.;

jvairas sunkumai - 7,92 proc,;

ketvirtadalis respondenty teigia, kad jokiy problemy néra;
neatsako - 3,96 proc.

Kas griauna Seimos pamatus? Studentai rinkosi jvairius jiems pateiktus atsakymy va-
riantus:

ekonominiai sunkumai - 48,84 proc.;

noras gyventi nepriklausomai - 38,28 proc;

charakteriy nesutapimas - 60,72 proc.;

ilgi sutuoktiniy i$siskyrimai - 34,32 proc.;

nepakankamas moralinis pasirengimas gyventi $eimos gyvenima — 68,64 proc.;
vaiky nebuvimas - 17,16 proc.

Seima yra... Pasirinkdami klausimyne pateiktus teiginius studentai laikési ty paciy
nuostaty, kurias i$désté atsakydami j klausimg apie Seimos esme. Kaip matyti 5 lenteléje,
atsakymams jie pasirinko tikrai klasikinius teiginius, jau minétus ir didZiyjy mastytojy
darbuose (Zr. 1 skyriy). Didzioji atsakymy dauguma susijusi su svarbia $eimos funkcija
~ doroviniu vaiky aukléjimu. Seimg respondentai interpretuoja kaip socializavimosi insti-
tucijg — bendravimo mokyklg. Vertingas teiginys yra tas, jog Seima beveik pusei studenty
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5 pav. Tradicinés Seimos samprata

tampa kelio j vertybes pradzia, joje matomas vyro ir moters bendro gyvenimo pavyzdys.
Kitos Seimos charakteristikos taip pat reik§mingos: ji — saugumo garantas, tautos testinu-
mo veiksnys, krik§¢ioniskos pasaulézitiros mokytoja (Zr. 5 pav.).

I klausima Kokios yra seimos funkcijos? studentai atsakinéjo labai aktyviai, pasirinko
daugelj atsakymy varianty, taip pritardami jy turiniui: daugiausia studenty pasisaké uz
funkcijg ,,aukléti vaikus“ — 66 proc. Minima ugdomoji funkcija interpretuojama platesné-
je socialinéje erdvéje:

o tobuléti patiems kaip Zmonéms - 43,56 proc.;

o siekti dvasiniy vertybiy - 15,84 proc.;

o bati pavyzdziu kitoms $eimoms - 30,36 proc.;

o padéti kitoms $eimoms gyventi santarvéje — 14,52 proc.;

o dalyvauti tautos ir visuomenés gyvenime — 26,4 proc.;

o neatsaké - 1,32 proc.

Kas budinga moderniai Seimai? | §j atvira klausimg studentai pateikia jvairiy atsaky-
muy, raso apie tokios Seimos esme, bruozus, gyvenimo buda ir kt. I§skirtinos trys tipiskos
tokios Seimos charakteristikos.

Aigkindami modernios Seimos esme respondentai remiasi Vakary pasaulyje besireis-
kian¢iomis naujomis paziiry j Seimos kiirimg tendencijomis. Taip suprantamai $eimai ir
jos nariams badingas laisvas gyvenimo biidas, maziau susaistytas jsipareigojimais:

o nesusituoke Zmonés gyvena laisvi, nevarzo vienas kito, siekia karjeros - 20,8
proc.;

o gali turéti vaiky - 52,8 proc.;

o atskirai leidZia laisvalaikj - 11,88 proc.;

o neturi materialiniy jsipareigojimy vienas kitam - 7,92 proc.;

o laikosi naujo poziario j Seimos kiirimg - 6,6 proc.

Kita studenty pateikta modernios Seimos charakteristika artimesné tradicinés $eimos
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sampratai. Akcentuojamas teigiamas psichologinis §eimos klimatas ir humaniskas pozia-
ris { Zmogy, jo ugdymga. Tévai atsako uz vaikus ir riipinasi jais. Si $eima jaunatviska, tévai
supranta vaikus (Zr. 6 pav.).

Kitais teiginiais apibudinama ekonomiskai stipri $eima, sugebanti greitai reaguoti j
gyvenimo kaitg:

naujy paziiry Seima - 15,84 proc.;

atvira naujovéms — 7,92 proc.

moka prisitaikyti prie gyvenimo naujoviy - 11,88 proc.;

vyras priziiri vaikus, motina dirba - 7,92 proc,;

vyras — verslininkas, Zmona - karjeristé, vaikai gimsta vélai — 9,24 proc.;
Zmonai svarbi materialiné, visuomeniné padétis — 14,4 proc.;

neatitinka tradicinés Seimos vertybiy - 7,92 proc.;

neatsaké — 13,2 proc.

Koks Jisy seimos idealas? Akademinio jaunimo kuriamas $eimos idealas labiau orien-
tuotas j tradicing $eimg, kurioje tenkinami prigimtiniai Zmogaus poreikiai - meilés, glo-
bos, palankumo, nuosirdumo, rapinimosi vienas kitu. Taip pat minimas humaniskas po-
zitris j vaiky ugdyma, $eimos kaip pagrindinio ugdymo veiksnio misijos vykdymas:

santuokiné Seima, auginanti vaikus - 26,4 proc.;

$eima augina vaikus, visi myli vienas kitg ir riipinasi vienas kitu - 26,4 proc.;
$eimoje vyrauja $iltas, malonus bendravimas ir santarvé bei pagarba - 26,4 proc.;
$eimoje viskas bendra ir visi klausimai sprendziami bendrai - 15,84 proc.;

$eima yra visapusiskai apsiraipinusi, suprantanti vaikus — 9,24 proc.;

ripestingas vyras, karjera, vaikai, dziaugsmas - 19,8 proc.;

dirbanti Seima, kurioje niekas nieko nevarzo ir vienas kitam padeda - 10,56 proc.;
puikiis namai, istikimi, darbstas tévai ir tokie patys vaikai - 6,6 proc.;
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6 pav. Modernéjanti tradiciné Seima
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o iSaukleéti vaikai - 13,2 proc.;
o tradiciné $eima - 3,96 proc.;
o laiminga $eima - 3,92 proc,;
o $eima be vaiky - 1,32 proc.;
e neturi nuomonés - 6,6 proc;
o dar kuria savo Seimos idealg - 1,32 proc.;
o neatsaké - 9,24 proc.
Studenty kuriamas $eimos idealas i$§ esmés atitinka tradicinés Seimos pozymius.
ISvados

1. Tiek senovés mastytojy, tiek naujyjy ir naujausiyjy laiky $vietéjy, politiky, rasytojy,
pedagogy ir kity zymiy veikéjy mintys apie $eimg atskleidzia Seimos samprata: Seima
klasiky darbuose suvokiama kaip tam tikra bendruomené, visuomenés lastelé, svar-
biausias vienetas. Seimoje vyrauja specifiniai santykiai, gristi $eimos nariy riipinimusi
vienas kitu, supratimu, nattraliu aukléjimu ir aukléjimusi - suaugusieji aukléja jau-
nesniuosius ir drauge mokosi i3 jy. Seimos funkcionavimo prasmé — vaiky auginimas,
teikiantis dziaugsma ir palaima. Auklétojy funkcijas atlieka abu tévai. Jy bendravimo,
elgesio, gyvenimo budo pavyzdzio aukléjamasis vaidmuo ypac svarbus, todél tévy da-
romos klaidos pavojingos vaiky ateiciai.

2. Tarp studenty vyrauja tradicinis arba jam artimas $eimos supratimas, atspin-
dintis budingiausius tokios $eimos pozymius: Seima sudaro tévai ir vaikai, besira-
pinantys vienas kitu; Seima - teisiskai jteisinta vyro ir moters sgjunga, kurios narius
sieja bendras tikslas uzauginti vaikus, gyventi darnoje, myléti vienas kita, padéti bet
kokioje situacijoje, vyro ir moters gyvenimas yra susietas santuoka. Grupé studenty
$eimg suvokia kaip ugdomaja institucija, maziausig visuomenés sociuma, pasizymintj
savo individualumu, i§skirtinumu. Akademinio jaunimo pozitris j santuokinj gyve-
nimga labai jvairus: tre¢dalio respondenty pozitiris labai teigiamas, kito trec¢dalio - tei-
giamas, mazdaug ketvirtadalis neturi nuomoneés, desimtadalis santuokinj gyvenima
vertina neigiamai.

3. Jaunimo pozitriui i $eimos karimg formuotis jtakos turi jvairts veiksniai: pusés
studenty gyvenime didziausig vaidmenj vaidina tévai, taip pat svarbus visuomenéje
vyraujantis poziiris j $eimg, bendraamziy nuomoné, knygos, krikscioniska tradicinés
Seimos samprata.

4. Studentai pabrézé gyvenimo tradicinéje Seimoje privalumus. Pirmiausia $eima
svarbi kaip socialinis vienetas, turintis daugybe raiskos aspekty: buvima kartu ir jsi-
pareigojimus, $eimos tvirtumg, santuoka, buvimg pavyzdZiu kitiems. Seima lemia
moters jtaka visuomenéje, uztikrina socialines garantijas. Didelis tradicinés $eimos
privalumas yra tas, kad joje sudaromos dvasinio gyvenimo, psichologinio, emocinio
komforto sglygos. Pabréziamas aukléjamasis Seimos vaidmuo.

5. Tradicinés Seimos pamatus griauna jvairas veiksniai. Pagrindiniai $ie: ekonomi-
niai sunkumai, noras gyventi nepriklausomai, charakteriy nesutapimas, ilgi sutuok-
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tiniy i$siskyrimai, nepakankamas moralinis pasirengimas gyventi §eimos gyvenima,
vaiky nebuvimas.

6. Seima jaunimui yra dorovinio aukléjimo mokykla, pirmoji bendravimo mokyk-
la, kelio j vertybes pradzia, vyro ir moters gyvenimo pavyzdys, saugumo garantas,
tautos testinumo veiksnys, krik§¢ioniskos pasaulézitros mokytoja.

7. Modernia laikoma tokia Seima, kurioje vyrauja teigiamas psichologinis klimatas
ir humaniskas pozitris j Zmogy, jo ugdyma. Modernios Seimos nariams budingas
laisvas gyvenimas, maziau susaistytas jsipareigojimais. Moderni - tai kartu ir ekono-
miskai stipri $eima, sugebanti greitai reaguoti j gyvenimo pokycius.

8. Akademinio jaunimo kuriamas Seimos idealas labiau orietuotas j tradicing $ei-
ma, kurioje tenkinami prigimtiniai zmogaus poreikiai - meilés, globos, saugumo,
nuosirdumo, rapinimosi vienas kitu. Taip pat minimas humaniskas pozitris j vaiky
ugdyma, Seimos kaip pagrindinio ugdymo veiksnio pareigy vykdymas. Apibendri-
nant galima teigti, kad studenty poziaris i tradicing Seimg yra pozityvus ir ji laikoma
vertybe.
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Ona TIJUNELIENE
THE ATTITUDE OF ACADEMIC YOUTH TO MORAL SPIRITUAL MISSION OF A FAMILY

Summary

Family is a small social group, members of which are related by special relationship. Members of a family sup-
port each other and create the atmosphere of mutual understanding and trust. Manifold security that human
nature desires is guaranteed in a family. In it a human realizes one’s value, learns to understand the others as
well as learns self-respect, and gains communication skills. Therefore, one prepares for communication in a
bigger social group - nation, society.

In a family a human learns the rhythm of life, altruism, tolerance. Family is a school of life that teaches to
keep spiritual balance, inner harmony, gives fundaments of the world-view, and helps to spread physical and
spiritual powers.

A family helps to actualize a natural need for communication. It is a place which shows a human the way to
values - transcendental, anthropocentric, and sociocentric. A man and a woman realize the functions of their
mission in a family.

Therefore, life in a family which is harmonious, members of which respect and love each other and foster
each others value, know the reason of Being — God, is happiness.

Society renews with the help of a family and extends its existence. Moral spiritual education has always
been a significant function of a family.

The results of empirical research revealed the fact that youth has a traditional attitude (o very close to it) to
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a family, which has the following features: a family consists of parents and children that take care of each other;
a family is an official union of a man and a woman who have a common aim to grow up children, to live in
harmony, to love each other, to help each other in any situation. The other group of students interprets a family
as an individual, exclusive educational institution, the smallest social group of a society.

The attitude of academic youth to marriage varies: one third has a very positive attitude, the other third -
positive, one fourth does not have any opinion and a negative opinion was expressed by one tenth of students.

Youth’s attitude towards family is influenced by various factors: parents play the biggest role in half of the
students life; attitude to family that dominates in a society — 30%; peer opinion — 15%; books — 13%; traditional
Christian attitude to family - 13%.

Youth emphasized the advantages of a traditional family. Firstly, family is important as a social unit: being
together and taking responsibilities; strong family; marriage, example for the others; conditions woman’s role
in a society; secures social guarantees. Also, guaranteed conditions for spiritual life, psychological, and emotio-
nal comfort is a very big advantage of a traditional family. Educational role of a family is also emphasized.

Students are convinced that the fundaments of traditional family are destroyed by various factors, the most
important of which are: economical difficulties, a wish to live independently, character discrepancies, long par-
ting of spouses, lack of moral preparation to live in a family, the absence of children.

According to students, family is a school of moral education, the first school of communication, the begin-
ning of the way to values, the example of man’s and womans life, the guarantee of security, the factor of nation’s
persistence, the teacher of the Christian world-view.

Students expressed their opinion about a modern family. There can be excluded three answer groups. Mo-
dern family is the one that has a positive psychological climate and a humanistic attitude to human and educa-
tion. Free life with fewer responsibilities is typical for modern family members. Modern family is economically
stable and is able to react to changes in life quickly.

Ideal family which is created by academic youth is more orientated to traditional family, in which natural
human needs - love, care, acceptance, and sincerity - are satisfied. Such family also has a humanistic attitude
to children’s education.

In general students have a positive attitude to traditional family.
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