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Prievarta ar apastalavimas?
MISIJOS IR KRYZIAUS KARAI PRIES BALTUS

[VADAS

Lietuviskojoje istoriografijoje ligi Siol dau-
giausia démesio buvo skiriama pagoniy
balty ir KryZiuociy ordino tarpusavio
kovoms'. Kriksc¢ioniskosios misijos balty
kraStuose skendéjo Siy kovy Sesélyje (tu-
rime omenyje ne pirmasias misijas j balty
krastus, kaip Sv. Vaitiekaus-Adalberto ar
$v. Brunono Kverfurtiec¢io?, bet vélesnes,
kurios jvardijamos kaip karines misijos,
J.Stakausko zZodziais tariant — kardo
apastalavimu?).

Kalbant apie lietuviskaja istoriografija,
reikty pripazinti, jog faktiskai nebtta jokiy
konceptualiy skirtumy tarp tarpukario,
marksistinés ir dabartinés istoriografijos
pozitrio j misijas ir Kryziaus karus /
zygius. Mes nekalbame apie faktogra-
finés medziagos gausinima ar smulkius
gincus, kaip interpretuoti vieng ar kita
fakta. Zinoma, skirtumy bita tiek, kiek
juos naturaliai buvo uZprogramavusi
vienokia ar kitokia Lietuvos istorio-
grafijoje naudojama metodologija. Tokiu
btidu marksistiné (sovietine prasme, bet
ne kitokia) istoriografija iS anksto (del
savaime suprantamy priezasciy) buvo
angazuota Kataliky BaZnycios, atseit
visy balty priedo, atzvilgiu®*. Todél buvo
plétojamos tiek vadinamosios balty vieny-
bés, tiek balty ir rusy tautos draugystés
kovose pries Vakary Europos feodalus ir
Kataliky Baznycia idéjos. Jos neabejotinai
turéjo tam tikra propagandinj uztaisa su
antivakarietiSkumo bei antiklerikalinio

nusistatymo doze®. Taip marksizmo ir
tarpukario istoriografijos pozitris j kriks-
¢ioniskas misijas buvo labai panasus®. Si
vienybé, beje, atsispindi ir aiSkinantis
pagoniskosios religijos buvimo / nebuvi-
mo baltuose klausima. Siuo atveju gana
darniai jsiterpia ir krastutiné lietuvisko-
sios istoriografijos atmaina — baltofilija,
kuriai kriks¢ionybé sugriovusi ,auksta”
balty kultura’.

Kalbant apie metodologija, susiduriame
su tam tikra kolizija santykyje su faktu.
Vieni istorikai ligi Siol pasisako, kad ge-
ras istorikas esgs tas, kuris rieSkuciomis
semiasi faktus (tam tikslui pasitelkdamas
pirminius Saltinius), t.y. kiekviena pro-
blema nagrinéjama atskirai, neretai ja
iStraukus i konteksto ir tai vadinant
tyrimu j gylj (vadinamasis intensyvusis
tyrimo metodas). Dar geriau, kai randa-
ma dar nezinomuy fakty, jie surikiuojami
Salia jau zinomuy nesusimascius, kad
rastasis faktas nekeicia bendro ir jau
Zinomo istorijos vaizdinio (nors kartais
buna ir atvirksciai). Beje, tokioje fakty
gausinimo metodologijoje proteguojamas
,Naujumas” ir siejamas ne su nauju po-
zituriu j seniai zinomus faktus, bet su
naujy fakty jtraukimu j istoriografija, o
tai néra viena ir tas pat.

Kitu atveju pasisakoma uz tyrima j
ploti (ekstensyvusis darbo metodas), kai
operuojama jau zinomais vaizdiniais.
Siuo atveju nesiekiama zatbiit issemti
visy jmanomy fakty, todél, kaip neretai
teigiama, darbas biina pavirsutiniskas, ne-
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iSsamus, istoriografinis. Pastarasis darbo
metodas visai nereiskia, kad atsisakoma
faktografijos. Neretai toji faktografija
virsta grafomanija, kai raSoma daug, bet
apie istoriografinj jdirbj konceptualumo
prasme 3neketi negalima. Tai taip pat
nereiskia, kad negaistant daug brangaus
laiko darbui j gylj, neiSvengiamai bus
imtasi problemos i$ esmes.

Miisy nagrinéjamos problemos atzvilgiu
tegalime kalbéti apie lietuviskojoje isto-
riografijoje vyraujantj ekstensyvy darbo
metoda, zinoma, iSskyrus kelias iSimtis®.
Si mintis gali nuskambéti gana paradok-
saliai (atsizvelgus i tebepuoseléjamus
smulkmenisky klausimy nagrinéjimus),
bet jau daugelj deSimtmeciy samprata
apie krikSc¢ioniskasias misijas yra faktiskai
viena ir ta pati: arba jos , sugriove” auksta
balty kulttra, arba tai buvo Vakary idéjy
importas (netgi prievartinis), arba tai ap-
skritai simbolizavo KryZiaus karus, t.y.
kriksc¢ioniskyju misijy vaizdinys siejasi
su karu, tariamu ar tikru balty genciy
islikimo klausimu ar su apskritai nei-
giamais niuansais, tokiais kaip prievarta,
asimiliacija ar net polonizacija.

Daugelis tokiy vaizdiniy buvo paveldéta
ne tik i$ sovietinés, bet ir i$ tarpukario is-
toriografijos. Galime konstatuoti ir tai, kad
ieSkant tikry ar tariamy baltisky sakny,
o $j ieSkojima motyvuojant lietuviskojo
identiteto praradimo pavojumi’, tokia
samprata gyva ir Siuolaikinéje istoriogra-
fijoje. Tokiu atveju, pavyzdziui, vadina-
masis kardo apastalavimas, i lietuviskaja
istoriografija patekes dar XX a. pradzioje,
iSsaugojo savo pozicijas, ir niekas ligi
Siol net nebandé iSsiaiskinti, kas slypi
po tokiu terminu. Tai ir vercia galvoti,
kad intensyviyjy tyrimy krikscioniskyjy
misijy problematikoje, iSskyrus vos kelis
atvejus, skirtus pirmosioms misijoms j
balty Zemes, taip ir nebuvo.

Tokia situacija, ko gero, nulémé ne tik
metodologinés problemos ar netolimos
praeities paveldas. Blisime neteisis, jei-

gu uzmirSime ir kitus metodologinius
niuansus. Turime omenyje ir tai, kad ligi
Siol beveik nenagrinéti Lietuvos istorijos
periodizavimo tipologijos klausimai'’.
Misy temai jie ypac svarbus. Jeigu pri-
tarsime nuomonei, kad Lietuvos istorija
prasideda geriausiu atveju tik XIII am-
Ziuje, tuomet laikotarpis nuo 1009 m. iki
minéto Simtmecio atiduodamas archeologo
kompetencijai, j kurig istorikas atseit ne-
turi teises kistis.

Kita vertus, ataskaitos tasku laikant 1009-
uosius, galimi jvairts istoriky priéjimai iki
XIIT amzZiaus. Taigi Siuo atveju labai svarbu
nustatyti proistoreés ir istorijos ribas. Deja,
ir Sioje srityje ne kaZin kg nuveike tie, kurie
pretenzingai eskaluoja senaji L.Ranke’s po-
sakj. Galbut todél net ligi Siol kai kuriems
tyrinétojams $v. Brunono misija jvykusi
lyg ir netycia, kazkur Rusios ir Lietuvos
paribyje. Nenagrinéjant Sios problemos,
nekyla ir kitos, pirmiausia Lietuvos isto-
rijos ir vadinamosios visuotinés istorijos
santykio. IStraukus balty ar Lietuvos
istorija i§ bendro europinio civilizacijos
konteksto, neiSvengiamai prasideda uni-
kumy ieSkojimai ir net neméginama tam
tikry procesy balty krastuose ar Lietuvoje
sieti su tais, kurie arba jau buvo Europoje,
arba vyko lygia greta.

Miisy nagrinéjamai temai neiSvengiama
susieti misijas balty regione ir Vidurio
Europoje. Deja, Siuo atveju naudotis isto-
riografijos jdirbiu negalima. Lietuviskojoje
istoriografijoje turbut tik J.Stakauskas
pabandé konkreciai apibudinti balty
gyvenamajame areale vykusias misijas''.
Jo teiginiai buvo tik kartojami'?. Taip pat
turime pazymeéti, jog neretai uzsienio
tyrinétojas dalj informacijos paima i$
keliy autoriy, kurie itin aktyviai nagrinéja
viduramziy Lietuvos (i$ dalies ir balty)
misijy problematika, nes atskiry misijoms
skirty darby néra daug®.

Karams su pagonimis ir apskritai Kry-
Ziaus karams uzsienio istoriografijoje
skiriama nemazai démesio. Cia pirmiausia
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turime omenyje kelis W.Urbano darbus'.
DidZiausias jy privalumas tas, kad auto-
riai, galintys prieiti prie uZsienyje esancios
gausios literatiiros, nagrinéjancios Kry-
ziaus kary reiskinj, XIII-XIV a. jvykius
pateikia bendresniame Vakary Europos
viduramziy istorijos kontekste. Bet mi-
sijos tiems autoriams nerupi, jie, kaip ir
daugelis anglosaksiSkosios istoriografi-
jos atstovy, nesiima nagrineti misijy ir
vadinamuyjuy kariniy misijy problemos,
kara su pagonimis baltais laikydami su-
détine misijy dalimi. Beje, pro Sia prizme
nagrinéjamas ir viduramziy laikotarpio
visuomenés pozitris j kitatikius'. Tai,
kad ir uzZsienio istoriografijoje kai kurie
faktai atkeliauja i§ XX a. pradzios'® arba
kai kurie suformuluoti vaizdiniai toliau
puikuojasi naujausiuose darbuose'’, vercia
manyti, jog balty christianizacijos pro-
ceso patys uzsienio tyrinétojai néra iki
galo suprate.

Galbut tokia situacija labiausiai salygojo
tai, kad Vidurio Europos rytiniame pa-
kraStyje pirmiausia buvo matomi karai
pries pagonis, vadinamasis verzimosi i
Rytus procesas (kolonizacija ir vokieciy
teisés, kalbos ir paprociy skverbimasis),
bet ne misijos. | §j konteksta, beje, isiter-
piair lenky istoriografija, vietoj vokieciy
kalbos, teisés ir paprociy kalbédama apie
lenkiskosios kulttiros poveikj Lietuvai'®.
Tokiu budu i$ tiesy yra pavojus Lietuva
matyti ne kaip istorinj subjekta, kuris
lemia vienokius ar kitokius procesus,
bet kaip kity uZsienio Saliy istoriogra-
fijos atstovy istorijos objekta. PriesS tokj
Lietuvos istorijos traktavima dar Pirmo-
sios Lietuvos Respublikos laikais buvo
pasisake beveik visi Lietuvos istorikai
(prisiminkime $ukj Raskime ir parody-
kime lietuvius Lietuvoje)’. Visa tai buvo
daroma nenukrypstant nuo istorizmo
paradigmos.

Evangelizacijos kontekste matant tik
balty ir KryZiuodiy ordino tarpusavio
kovas, gali likti nepastebéti kiti krikScioniy

ir pagoniy santykiavimo aspektai. Kaip
tik pagoniy evangelizacija (lotyniskosios
Europos krikscioniskos misijos) ir karas
pries pagonis yra du, bet ne vieninteliai
tarpusavyje koreliuojantys lotyniskosios
Europos ir pagoniy balty santykiy budai.
Ligi Siol lietuviskoji istoriografija nebuvo
svarsciusi, ar evangelizacija tarp pagoniy
ir karas prie$ pagonis yra vieno proceso
nulemti veiksniai, ar tai buvo du skirtingi,
tik savo metu tarpusavyje susipyne pro-
cesai®’. Apsiribota iSvada, kad pirmosios
misijos i balty krastus buvusios taikios?,
o véliau, t.y. Kryziaus kary epochoje, jos
virtusios karinémis / prievartinémis misi-
jomis, kurias geriausiai jkiinijo Vokieciy
ordino veikla®.

Toks pozitiris buvo perimtas i$ uzsie-
nio istoriografijos®, o sovietmeciu dar
jvilktas i rusy ir Pabaltijo tauty kovos
su ekspansyvia Europa marska. Siuo
atveju H.D.Kalio mintis, kad vykdant
KryZiaus kary programa taikiy misijy
principas nebuvo atmestas®, lietuviskojoje
istoriografijoje buvo jsisavinta ne taip
jau seniai, taciau kariniy misijy termino
neatsisakyta?. Sio termino neatsisako
ir Siuolaikiné uZsienio istoriografija®.
Atsiradusiy kariniy ordiny Vidurio Ryty
Europoje (Baltijos jiiros rytinéje pakrante-
je) egzistavimo salyga — karinés misijos,
kai i$ pradziy uzkariaujami pagonys, o
tik po to jie prievarta apkrikstijami. Siuo
atveju Kryziaus kary doktrina susijunge
su taikiy misijy koncepcija, todél taikio-
sios misijos virto karinémis. Tokia vidiné
misijy transformacija i§ pirmo zvilgsnio
yra logiska ir suprantama. Taciau taip
vertinant procesus lieka neaisku, ar ka-
riniy misijy terminas yra Kryziaus kary
pries pagonis sinonimas, ir nezinia, kaip
apibtdinti tuos krikscioniy ir pagoniy
tarpusavio santykius, kuriy karas ne-
reglamentuoja. Jeigu pritartume minciai,
kad vis delto taikiosios misijos j karines
misijas nesitransformavo, tuomet koks
buvo taikiy misijy ir karo prie$ pagonis
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tarpusavio rysys, kuo Sie santykiai buvo
panasus ir kuo skirtingi, ar jie buvo sa-
lygoti vieno ir to paties (o gal dviejy ar
daugiau) procesy?

Tad Sio straipsnio tikslas — persvarstyti
ne tiek krikscioniy ir pagoniy santykius
(ivairiais atvejais — prekybos, apsikei-
timo belaisviais, diplomatijos — jie jau
nagrinéjami®’), kiek tarp paciy krikscio-
niy egzistavusiy santykiy su pagonimis
kriksc¢ioniskuyju misijy ir karo pries pa-
gonis baltus budus. Pirmiausia bus mé-
ginama aptarti terminus ir jais remiantis
suformuluoti problema. Jos chronologinés
ribos — X a. pabaiga — XV a. pradzia,
geografiné erdvé — balty gyvenamasis
arealas, palyginimui apémus ir vakary
slavy gyvenamajq teritorija (jskaitant
Lenkija bei Cekija), Vengrija ir Skandina-
vija, t.y. tas teritorijas, kurios jvardijamos
kaip Naujoji Europa.

Kadangi tai fundamentalus dalykai,
apsiribosime tik ty klausimy kélimu, ku-
rie padés geriau suvokti pacia problema
ir jos masta. Siuo atveju pats klausimy
kelimas laikytinas tam tikru istoriografi-
niu judesiu, kuris galéty skatinti tolesne
istorinés savimones apie krik3cioniskasias
misijas ir KryZiaus karus raida. Jeigu
sakoma, kad jau viskas aisku, Zinoma, o
klausimy daugiau nebéra, tokie Zodziai
reiskia tik viena — istorijos ir istorineés
savimoneés mirtj.

TERMINIJOS PROBLEMOS
KARINES / PRIEVARTINES MISIJOS

Istoriografijoje jprasta misijas skirstyti j
dvi dalis kiekvienai jy suteikus atskirus
terminus - taikiosios ir karinés / prie-
vartinés misijos. Neretai teigiama, kad
karinés misijos yra misijy dalis, taigi
termino ,, misija” iSvestinis terminas, turjs
ta paciq reikSme (tai pirmiausia misija,
kur naudojami kariniai metodai).

Terminas misija (lot. missio — siunti-
mas, iSsiuntimas) turi Siaq pagrindine
reik§me: BaZnycios plétra, per kurig
buvo krikscioninami jvairts krastai?,
arba tiksliau — krikscioniskojo tikéjimo
skleidimas tarp nekrikscionisky tauty
ar genciy®. Atkreipkime démesj, kad
Sia definicija apibréziamos vadinamosios
taikiosios misijos, taciau Baznycios plétra
vyko ir kitais buidais, tarp ju, kaip teigia-
ma, — karinémis priemonémis. Klasikinis
pavyzdys — Sv. Brunono Kverfurtiecio
raginimas kriksc¢ioniskiems valdovams
(imperatoriui Henrikui II ir Lenkijos ku-
nigaiksciui Boleslovui Narsiajam) baigti
tarpusavio kovas, o ginklus krikSc¢ionybés
labui verciau nukreipti prieS pagonis
liuticius®.

Istorijos Saltiniuose aptinkame posakiy,
kad krikstas vykstas kalaviju, arba jéga®!,
konvertitai vél atkrenta j pagonybe dél
jilems primetamy nepakeliamy mokesciy ir
prievoliy®}, o kad taip neatsitikty, ragina-
ma neapkrauti jy naujais jpareigojimais™
(pavyzdziui, lyviai prasé savo vyskupy
sumazinti deSimtine**). Tuo remiantis
istoriografijoje ir jsigaléjo kariniy / prie-
vartiniy misijy terminas. Ankstyvosios
misijos jsivaizduojamos kaip taikiosios, o
kariniy / prievartiniy misijy chronologinés
ribos bréziamos nuo Karolio DidZiojo
kary prie§ saksus®, véliau uzkariavimy
politika siejant su misijomis regione j
rytus nuo Elbés upés®, o galiausiai ir
balty krastuose®.

Tas faktas, kad misijos sutapo su uz-
kariavimais (tiesa, ne visi istorikai ka-
riniy misijy atsiradima siejo konkreciai
su Karolio karais prie§ saksus®), leido
daugeliui tyrinétojy tai vadinti karinémis
/ prievartinémis misijomis®. Bet Sitaip
traktuojant kariniy / prievartiniy misijy
terming, sureikSminamas karas ir uzka-
riavimas kaip vos ne vienintelés tokiy
misijy priemonés. Tiksliau vadinamosios
karinés / prievartinés misijos sutapatina-
mos su KryZiaus karais / Zygiais. Anuo-
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metiniai Saltiniai fiksuoja buvus daugelj
kity prievartos formy, kurias naudojo
kriks¢ionybés skleidéjai ir kurios nepri-
klauso karo ar uzkariavimy kategorijai.
Tai, pastebésime, daugeliu atveju buvo
pasaulietinés prievartos formos. Kad
buty aiskiau, suklasifikuokime jas ir

azvelkime, kur jos buvo naudojamos.
Zr. 1 lentele.

1 lentelé
) Vadinamo-
Vadinamo- .
. sios
. sios L
Prievartos formos L Karinés /
Taikiosios . L
o prievartines
misijos .
misijos
Grasinimai, gasdinimai + -
Ikaity émimas + -
Zemés atémimas + -
Draudimai (dirbti Sventadie-
niais, valgyti mésa
per pasninkga ir pan.) + -
Pagonisky Sventvieciy
ir paprociy naikinimas + -
Itikinimo formos
(stebuklai, disputai) + -
Papirkinéjimas + -
Susidorojimas su nenorinéiais
priimti krikS¢ionybe (daz-
niausiai - nuzudymas), + -
uzkariavimas ir karas - +

Grasinimai, gasdinimai, Zemés atémi-
mas, jkaity émimas, susidorojimas (net
atimant gyvybe), papirkinéjimas yra
nattiralios prievartos formos, kuriy pla-
Ciau aptarti nereikia. Pateiksime keletg
pavyzdziy i§ X-XV a. Saltiniy. Anot kro-
nikininko Titmaro Merseburgiecio (XI a.
I p.), Lenkijos kunigaikstis Boleslovas
Narsusis ne tik dauzeé dantis tiems, kurie
per pasninka nesilaiké draudimo valgyti
mésg, bet ir fiziskai luosino tuos, kurie
per Sventadienius ir Adventa nesusilai-
kydavo nuo seksualiniy malonumy, nors
tokiam drastiSkam draudimui nepritaré
vyskupas®. Tas pats Titmaras Mersebur-
gietis nedviprasmiskai rasé, kad pirmasis
Vengrijos krik$cionis valdovas Geza IS-
tvanas (Steponas) (X a. pab.) susidorodavo
su tais, kurie nenorédavo krikstytis arba
nesilaikydavo krikscionisky paprociy*’.

Taip pat su savo valdiniais elgési ir
Norvegijos valdovai sv. Olafas Trygva-
sonas ir Olafas Haraldsonas*?. Prievartos
galimybés misijose neatmete ir Lietuvos
valdovas Jogaila®*. Lenky kronikininkas
Janas Dtugoszas, aprasydamas lietuviy
kriksta, mini tuos prievartos veiksmus,
kuriy émési Jogaila jvedant krikséionybe
Lietuvoje:

(...) karalius Vladislovas (Jogaila) isaké barba-
ry (t.y. lietuviy — M.S.) akivaizdoje uzgesinti
ugnj (...), iSgriauti Sventove (turima omenyje
Vilniaus $ventykla - M.S5.) ir aukura, kur jie
(lietuviai — M.S.) atnasaudavo aukas, iskirsti
ir nuniokoti girias bei miskelius, juy laikomus
nelie¢iamais, ir, negana to, iSzudyti ir iSnaikinti
gyvates bei Zalcius (...). Barbarai tik liejo asaras
ir raudojo (...), nes murméti prie§ karaliaus
valdZzig jie nedrjso.*

Pagoniskyju kulto viety sunaikinima
taip pat galime laikyti prievartos apraiska.
Vienoje Sv. Otono Bambergiecio hagio-
grafijoje apraSoma, kaip buvo sunaikinta
Gilitzkowo Sventykla su visais dievy sta-
bais, atributais ir aukomis (maistu, ginklais
ir pan.)®. Tokiy veiksmy buvo imtasi ir
ankstesnése misijose Skandinavijoje, Vo-
kietijoje ir kituose krastuose*. Pagaliau
prisiminkime ir Lietuvos christianizacijos
procesa: Jeronimui Prahiskiui pradéjus
naikinti pagoniskas kulto vietas, kilo di-
delis vietos Zmoniy nepasitenkinimas:

(...) Jeronimas (t.y. Jeronimas Prahiskis — M.S.)

pasieké (...) gentis, kurios garbino dvasioms

pasvestus miskelius (...). Siai gendiai (Jeroni-
mas) daug dieny kalbéjo (...), pagaliau liepé
miskelj iSkirsti (...). Jeronimas, paémes dvias-
menj kirvj, pirmasis nukirto vieng auksta medj

(...). Paskui, pakéles kirvj, padedant daugybei

kity, su dideliu triuksmu nuvertes milziniska

medj ir iskirtes visa miskelj (...). Buvo Siame
kraste labai daug miskuy, tokiy pat Sventy (...).

Nespéjus Jeronimui (...) juos iSkirsti, burys

motery raudodamos ir aimanuodamos atéjo

pas Vytauta pasiskysti dél iSkirsto Sventojo
miskelio ir atimtos dievy buveinés (...). Ives-

damas naujas apeigas, jis (Jeronimas — M.S.)

griaunas tévy paprocius. Todél jos prasancios

ir maldaujancios, kad nebiity leista naikinti
protéviy tikéjimo viety ir apeigy. Moterims
pritaré ir vyrai (...).%
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Pernelyg drastiSkomis priemonémis
émusio platinti krikS¢ionybe Jeronimo
Prahiskio paslaugy buvo atsisakyta*.

Psichiné jtaiga taip pat buvo viena i$
priemoniy priversti priimti krikséionybe.
Pamario kunigaikstis Vratislavas (XII a.
I-ji pusé) gasdino savo pavaldinius: jei
jie nesikriksStys, tai ateis imperatoriaus
Lotario III kariuomené ir viska sunai-
kins*. Prievartos apraiSkomis galéjo buti
ir papirkinéjimai (dovanomis, Zemémis,
titulais)®, jkaity émimas (is séliy mainais
i taika su vokieciais pareikalauta kriksto,
kurio garantas - jkaitai®!), jvairtis draudi-
mai (pavyzdziui — dirbti Sventadieniais),
pagonisky paprociy naikinimas ir pan. Sv.
Otono Bambergiecio misijoje kai kuriems
naujakrikstams buvo duodama dovany.
Jos buvo dalijamos, anot Jano Diugoszo,
ir lietuviams.

Teigti, kad visos dovanos buvo is-
dalijamos tik paprastiems Zmonéms,
arba kad tik dél dovany tiek Pamaryje,
tiek Lietuvoje buvo priimamas krikstas,
buty neteisinga. Ir Pamaryje, ir Lietuvoje
liepé krikstytis valdovai. Taip pat buvo
reikalaujama atsisakyti jvairiy pagonisky
apeigy, Svenciy ir panasiy prietary, o
pagoniskus prietarus bandoma pritaikyti
kriki¢ionybei®. Stai pernelyg uolis $v.
Vaitiekaus méginimai priversti Cekijos
visuomene atsisakyti pagonisky paprociu
(poligamijos, vedyby su artimais gimi-
naiciais, pasninko nesilaikymo, darbo
Sventadieniais) sukélé ne vien konvertity,
bet ir paciy dvasininky nepasitenkinima,
todél buisimasis prisy misionierius turéjo
palikti Prahg™.

SpecifiSkesné prievarta buvo stebuklai,
disputai ir kitos , dvasinés jtikéjimo” for-
mos. Svarbu pabrézti, kad jrodinéjimai,
tam tikry disputy organizavimas meéginant
parodyti, kad pagoniskieji dievai yra
neveiksnts, ir kitoks argumentavimas
buvo bendras visy misijy, tiek anksty-
vuju (pvz., Karolingy laiky®®), tiek ir
vélesniy®, bruozas, kuris, beje, lémé

tam tikra sinkretizmo laipsnj: jrodzZius
krik$¢ioniskojo Dievo pranasumus, dar
nereiské, kad atsisakoma visy ligi tol
buvusiy dievy®®. Sinkretizmo apraisky
galime jzvelgti karaliaus Mindaugo kriks-
to peripetijose®, kituose Saltiniuose, kai
kriks¢ionybé buvo priimama nesiekiant
atsisakyti ir senuyjuy dievy®.

Nagrinejant stebuklus kaip jtikéjimo
priemones, reikia atsizvelgti i hagio-
grafijy Zanra, kur kaip tik pasirodo
stebuklai®. Siuo atveju galime klausti,
ar stebuklai ir kitos jtikéjimo priemoneés
néra tam tikra (galbtt netiesioginés ar
dvasinés) prievartos apraiSka, nes jti-
kéjimo atveju neretai pagal iSankstinj
susitarima reikédavo krikstytis valdovui
ar didzitnui, o kartu ir jo Zmonéms ne-
paisant juy nory.

Sv. Brunono Kverfurtie¢io hagiografijose
minimas stebuklas su ugnimi, po kurio
genties vadas Netimeras, pas kurj buvo
atvykes misionierius, priémé kriksta
kartu su trimis Simtais vyry (veikiausiai
kariauninky)®. Siuo atveju ugnis buvo
viena i$ jtikéjimo j krikscioniska Dieva
priemoné, o kartu tai buvo ir salyga
priimant krik$¢ionybe. Sios salygos ig-
noravimas jaunesniajam Netimero broliui
kainavo gyvybe®.

IS lentelés aiskeja, kad misijy metu buvo
vartojamos jvairios prievartos formos.
Vadinamosios taikiosios misijos neturi
uzkariavimo ir karo prievartos. Véliau
Sios prievartos formos biidavo teisiskai
iformintos valdovy iSleistuose teisynuose
ir baznytiniy sinody nutarimuose®. Beje,
vadinamosiose taikiose misijose tam
tikra kariné prievarta jmanoma, bet tik
vienu atveju — kai pagonys baudZziami uz
apostaze — atsimetima nuo Bazny¢ios, t.y.
bausmeés, tarp ju ir karinémis priemone-
mis, buvo taikomos ne visiems pagonims,
tik apostatams. Toks nubaudimas gali
igyti uzkariavimo forma, kai buvo pasi-
sakoma uz pagoniy nukariavima, o tik
po to grqzinimq prie kriks¢ionybés.
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Popiezius kaip vienintelé valdzia,
einanti i§ Dievo (vadinamoji valdzios
vienoves — plenitudo potestatis doktri-
nos —apraiska, kai imperatorius valdZios
legitimacija gauna tik per BaZnycia),
turi teises | visa civitas terrena, taigi ir
i pagoniy zemes®. Jas pagonys valdo
pagal prigimtine teise, bet jai nusiZzenge
praranda Zemeg®. Pagal kanoninés teisés
zinovus (pirmiausia turime omenyje
Gracijanj ir popieziy Inocenta IV), pa-
gonys buvo laikomi BaZny¢ios subjekto
dalimi (juos taip pat sukiires Dievas, jie
galj disponuoti savo Zeme ir turtais, bet
uz ju siely iSganyma atsako Baznycia).
IS ¢ia daroma kita loginé iSvada: jeigu
pagonys, budami BaZnycios subjektu,
vis délto trukdo misionieriams skelbti
Evangelija (pvz., juos Zudo, puldinéja ir
pan.), Baznycia turi teis¢ juos nubausti
visokiomis, tarp juy ir karinémis, prie-
moneémis®’.

Kai tik su kryzininkais atvykes antrasis
Livonijos vyskupas Bertoldas susidtrime
su pagonimis lyviais buvo sukapotas j
gabalus®, tuoj pat pasirodé Siuos jvykius
vertinanti popieziaus bulé, raginanti nu-
bausti pagonis®. Siy jvykiy kontekste
kronikininkas Henrikas Latvis lyvius
pavadino apostatais™. Siuo atveju lieka
neaisku, ar Sis ,nubaudimas” lieté visus
pagonis, ar tik pagonis—apostatus. Bet
apie tai — véliau.

Kaip matéme i$ pateikty pavyzdziy, i
prievartos reik§me karas ir uzkariavimas
nejeina. Nei Lenkijoje, nei Vengrijoje,
Cekijoje ar Skandinavijos 8alyse nebuvo
jokiy uzkariavimy, bet prievartos elemen-
ty krikscioniSkose misijose buvo. Tai
reiSkia tik viena: prievarta nelygi prie-
vartai. Juk yra skirtumas tarp prievartos,
kurig vykdé vietos valdovas savo valdiniy
atzvilgiu, ir uzkariautojo, kokiu rytinei
Baltijos juros pakrantei tapo Vokieciy
ordinas Pavyslyje ir Livonijos ordinas Pa-
dauguvyje. Jeigu pripazinsime, kad toks
skirtumas buvo ir kad tai yra lemiamas

veiksnys aptariant kariniy / prievartiniy
misijy definicija, tuomet reikty pripa-
zinti dar viena fakta. Rytinéje Baltijos
juros pakrantéje pirmosios misijos, taip
pat ir tos, kurios buvo vykdomos XII a.
pabaigoje — XIII a. pradZioje, neturéjo
uzkariaujamojo arba karinio motyvo,
nors galima jzvelgti tam tikry prievartos
metody. Ir tik atsikrauscius pirmiesiems
kariniams ordinams j rytine Baltijos juros
pakrante, toks motyvas atsirado.

Pats karas, kaip ir uzkariavimas, nesa
uzkariaujamiesiems prievarta. Tad kyla
klausimas: ar toji karo prievarta tolygi
tai, kuri gladi ir vadinamosiose taikiose
misijose? Ko gero, ne. Lenteléje isvar-
dytos prievartos formos dél karo tampa
uzkariavimo pasekmeémis, karo teise,
uzkariautojo ,zaidimo taisyklémis”, bet
ne misijy veiklos priemonémis. Visos Sios
prievartos formos per karg ir uzkariavi-
mus jgauna ne tik socialinés prievartos
bruoZy (valdinys turi paklusti savo val-
dovui), bet ir politinés prievartos formuy,
kai paklustama ne savam valdovui, bet
uzkariautojui. Uzkariautojas nepalieka
jokios politinés valdZios buvusiam pa-
goniskam elitui, faktiskai jj panaikina, o
i jo vieta kuria naujajj elita kaip garanta
islaikyti savo rankose nukariauta krasta”.
Buvusiam pagoniskam elitui paliekamas
tik nezymus periferinis vaidmuo kuriamo
elito apacioje. Naujajj elita sudaro atéjunai
ir jy pavaldiniai.

Viso to nejsisgmoninus sunku atskirti
misijose vartojama prievarta nuo tos,
kuri gludi uzkariavimy politikoje. O
kadangi Sis skirtumas vis délto pastebi-
mas, kyla pagristas klausimas: ar verta
misijas klasifikuoti j taikias ir karines /
prievartines, jeigu ir taikiose misijose
esti prievartos formy, kurios skiriasi nuo
karo ir uzkariavimo primetamy prievartos
formy? Siuo atzvilgiu galime klausti dar
griez¢iau: ar galima, verta ir butina skirti
karg nuo misiju? Tuomet iskyla paties
Sventojo karo klausimas”.
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Apibendrinant galime padaryti iSvada:
lotyniskosios Europos vykdyty krikscio-
nisky misijy skirstymas j taikias ir karines
néra tikslus, tad Siuo atveju ir toks termi-
ny iSskyrimas ne visiskai atitinka pacios
misijos definicija. Prievarta, kurios émési
vietos valdovas su misionieriy pagalba ar
tyliu jy pritarimu, nereiskia uzkariauja-
mojo arba karinio misijy pobtuidZio, nes
neretai tokie veiksmai budavo atliekami
ne karo metu, nedalyvaujant jokiam uz-
kariautojui. Galiausiai, jei priimtume Sig
klasifikacijg net nenorédami atsizvelgti
karo ir misijy skirtumus, tai kaip traktuo-
tume atskiras misijas? Kokios jos buvo ir
kaip galéty jsiterpti i Kryziaus karus ar
apskritai j uzkariavimus? Tac¢iau tuomet
reikty giliau pazvelgti | KryZziaus kary
samprata istoriografijoje.

KRYZIAUS KARAI

Nemégindami aptarti milZiniSkos Kryziaus
kary istoriografijos™ (tam reikty atskiro
veikalo), apibtudinsime tik su terminija
susijusias problemas. O ji gana gausi:
KryZiaus karai / Zygiai, misionieriski
KryZiaus Zygiai, Sventasis karas, teisin-
gas karas, karas uz tikéjima, karas prie$
kitatikius, Vakary Europos (lotyniskosios
Bazny¢ios) ekspansija, specifinis terminas
Reisen (i$ ¢ia vadinamieji Preufienreisen,
Livonianreisen, Litauenreisen). Beje, dél
pastarojo termino — Reisen — gincijamasi:
ar tai jau ne KryZiaus Zygiai, ar vis délto

specifiné Kryziaus kary dalis”™. Mes ap-
tarsime tik KryZziaus kary / Zygiy termina
ir su juo susijusias problemas.

Pirmiausia su KryZiaus karais susijusi
pati terminijos problema. Lietuviskasis
,KryZiaus Zygiy” terminas isverstas is
angly kalbos Crusade, o pastarasis — i
pranciuizy kalbos Croisade, kuris KryzZiaus
Zygius akcentavo kaip Sventajj kara, Zygj”
(i8 prancuzy kalbos kilo ir vokiskasis
der Kreuzzug terminas’). Jei grieztai
laikysimés vertimy, reikty naudoti ne
Kryziaus karo, bet Kryziaus zygiu ter-
ming. Lietuviskojoje istoriografijoje Sie
terminai nenusistovéje. Stai tarpukario
bei dalis sovietinés istoriografijos vartojo
Kryziaus kary terming’’, nors neatsisakyta
ir KryZziaus zygiy termino’® arba Sie ter-
minai vartoti lygia greta”. Siuolaikinéje
istoriografijoje KryZiaus kary termino
neatsisakoma®® arba abu terminai varto-
jami lygiagreciai®.

Laikantis tik lingvistinés linijos, reikty
atsisakyti Kryziaus kary termino, tac¢iau
jei taip pasielgtume, tai buity neaisku, kaip
apibudinti Vokieciy ordino ir Lietuvos
karg, jeigu, anot tyrinétojy, per visa XIV
amZziy nebuvo skelbiami KryZiaus Zygiai
pries Lietuva, nors Kryziaus karas pries
pagonis tesesi?®2 Siame kontekste akivaiz-
du, jog KryZiaus Zygiais galime vadinti
konkrety karo zygj (tai, beje, akcentuoja
vokiskoji istoriografija®), o visam tuo metu
vykusiam procesui nusakyti parankesnis
KryZziaus kary terminas. Tradiciskai jis
turi tris pagrindines reikSmes, kurios gali

2 lentelé

Kryziaus kary termino reiksmé Fazeé

Laikas Erdvé

1. Europos karinés ekspedicijos
iSvaduoti Sv. Zeme i§ musulmony |fazé

2. Karai prie$§ pagonis slavus ir
baltus

Antroji fazé

3. Karai pries eretikus
ir Baznycios priesus

Trecioji fazé

Pirmiausia pasireiskusi|XI a. pabaiga — XIII a.

Sv. Zemé,
aStuntasis deSimtmetis |Siaurés Afrika

XI-XV amziai Ryty Europa

Vakary ir Centriné
Europa

XHII-XV a. pradzia
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atitikti tris kovos pries kitatikius fazes
chronologine ir geografine prasme®. Zr.
2 lentele.

Pagal apibréZima Kryziaus karai yra
karo istorijos dalis®*. Kurioje karo istorijos
dalyje jie atsiduria — atskiras klausimas
(Lietuvoje jis nekeltas, nes ir karybos
istorijos teorija vos ne vos skinasi kelig®,
nors tiek rasalo iSlieta aprasSinéjant pa-
prasciausius musius ir muselius). Netu-
rint Lietuvos karybos istorijos teorijos,
negalima nubréZti trajektorijos tarp jos
ir vadinamosios visuotinés istorijos kary-
bos istorijos, o be Sio ap¢iuopiamo rysio
nejmanoma nustatyti, kurioje vietoje
atsiduria KryZiaus Zygiai pries pagonis
baltus ar tuos pacius lietuvius. Dabar tik
atsizvelgus j Kryziaus kary definicija ga-
lima numanyti, kad karybos istorijoje jie
turéty buti tarp karinés minties istorijos
(KryZziaus kary idéjos raida, Sventojo,
teisingojo karo ir pan. panaSumai ir
skirtumai) ir pagalbiniy karo istorijos
moksly kaip jprastiniy istorijos mokslo
discipliny?, tarp jy matant specifine teisés
kryptj — karo teise.

Isidémeétina viduramziy Saltiniuose
minimo Zodzio ,kryzininkai” reikSmeé.
Dazniausiai jie jvardijami kaip piligri-
mai — peregrini (Henriko Latvio Kronikoje
rasoma, kad pirmasis Rygos vyskupas
Albertas atvykes j Livonija su piligrimais,
t.y. kryzininkais®®) arba kaip Kristaus
kariai (milites Christi, athletae Christi)®,
arba kaip kryZziuociai (crucesignati)®.

Kaip matome, kryzZininkai nebuvo tie
asmenys, kurie vykdé misijas, nes pa-
tys misionieriai i$ kryZininky konteksto
btudavo isskiriami:

(...) gerbiamas musy brolis Albertas (pirma-

sis Rygos vyskupas — M.S.), (...) Veiksmingvai

tritsdamas jiems (Livonijos gentims — M.S.)

atversti, siekdamas pagal savo jégas klys-

tanc¢ius pasaukti pazinti tikéjima, pasistengeé
sutvarkyti tris dvasinius ordinus, bitent vie-
nuoliy cistersy ir reguliariyju kanauninky,
kurie, vienodai atsidéje drausmei ir mokymui,
dvasiskais ginklais kovoty su Zemés zvérimis,
ir tikinciyju pasaulieciy, kurie vilkédami

tamplieriy abitus (kalbama apie Kalavijuociy

ording — M.S.), vyriSkai ir tvirtai prieSintysi

laukiniams, puolantiems naujyjy kriksc¢ioniy
tikéjimo atzalyna (...).”

Taip pat negalime tiesmukai suprasti
kryzininky vadinimo piligrimais. Stai
kronikininkas Henrikas Latvis paaiski-
na, kad tokie piligrimai buvo kariskiai,
pakviesti i§ Vokietijos*. Tai veikiau ano
meto uzkariautojy retorika, kryziuocius
pakyléjancius iki Kristaus kariy lygio su
visomis i$ to kylanc¢iomis eschatologinémis
kovomis pries$ kriksc¢ioniy priesus — pago-
nis”. Tad j mums ripima problema galime
pazvelgti kitu kampu: ar kryZininkai (tarp
ju ir Vokieciy ordino nariai, kaip, beje, ir
kalavijuociai), kurie vykdé misijas, buvo
ginkluoty misijy dalyviai?

Kryziaus karai buvo Baznycios vardu
vykdyti karai pries kitatikius (ar jie buty
saracénai, ar eretikai, ar pagonys). Taigi
Kryziaus Zygiai / karai yra ne viena i$
klasifikuojamy misijy grupiy, bet karo
klasifikacijos dalis. Juk neretai Kryziaus
karai laikomi $ventojo karo, arba teisin-
gojo karo, arba tiesiog karo sinonimais®.
Tad KryZiaus karai buvo skirti karui su
tikéjimo prieSais. Savo ruostu karas ne-
buvo vienas i$ vykdomy misijy metody.
KryZiaus karai buvo Europos politinés-
ekonominés ekspansijos metodas®. Tai ir
reikia turéti omenyje vertinant KryZiaus
karus.

I 5 vertinimy kontekstg jeina ir garsu-
sis Magdeburgo atsiSaukimas (1108 arba
1147 m.)** ir 1147 m. vadinamasis Kryziaus
zygis prie§ Palabio slavus”. Pastarasis
KryZiaus Zygis pagrjstas ta pacia retorika,
kuria buvo grindZiamas ir beveik tuo pat
metu organizuotas II KryZiaus Zygis j Sv.
Zeme (jo jkvépéjas buvo pats Bernardas
Klervietis)®. Kita vertus, KryZiaus karai
tam tikra prasme iSreiske ir kolonijine
Europos politika, kurig salygojo mineéti
demografiniai rodikliai, Zzemés badas,
feodalinis susiskaldymas ir luomy (pir-
miausia miestieciy) ekonominio bei po-
litinio savarankiSskumo siekimas®. Taigi



14 PERSVARSTYMAI

KryZiaus karai, viena vertus, buvo labiau
ne kokios nors misijy kaitos pasekmeé, bet
naujo verzimosi j Rytus etapo prielaida
ar priemoné suaktyvinti kolonizacijg'®,
o kita vertus, jie buvo Sventojo karo
realizavimo mechanizmas, nukreiptas
pries kitatikius.

Taigi misijos ir jy metodika buvo viena
priemoniy, nukreipty pries kitatikius, dalis.
Esmé ta, kad salia Siy priemoniy atsirado ir
tos, kurias numaté sSventojo karo koncepcija.
Pastarosios priemonés Vidurio Ryty Europoje
pradéjo veikti XII-XIII amZiy sandiiroje'. |
tai neatsizvelgus, tekty kartoti tas pacias
klaidas, kurios buvo daromos ligi Siol.
Viena i$ svarbiausiy yra ta, kad toks
misijy klasifikavimas neleidZia pastebéti
Kryziaus kary epochoje vykusiy misi-
ju, jos kazkodél pasalinamos i$ bendro
misijy konteksto. Tokiu budu visus du
simtus mety baltai nieko kito neveike,
tiktai kariavo su krikscioniskaja Europa,
o pastaroji pripazino vien ,kardo apas-
talavima”. Toks iSkreiptas vaizdas gal ir
buvo patogus sovietinei istoriografijai
(kuriai labiausiai rupéjo pavaizduoti
bendra lietuviy ir rusy kova pries agre-
syviasias Europos jégas), arba jvairiais
laikotarpiais — uZsienio Saliy (pirmiausia
Vokietijos ir Lenkijos) istoriografijai'®.
Toks poZitris taip ir neatsakeé j klausima,
kur dingo vadinamosios taikiosios misijos,
nors atskiry misijy pavyzdziy randama
Saltiniuose ir jie pateikiami. Pavyzdziui,
anoniminis , Pasaulio aprasymo” autorius
mini misijas jotvingiy krasSte, nors ¢ia pat
pamini ir Cekijos karaliaus Kryziaus zygi
pries Sembos prisus'®.

PRIES KOKIUS PAGONIS?

KryZiaus karai buvo vykdomi prie$s musul-
monus (saracénus), eretikus, schizmatikus
ir pagonis. Taciau pagoniy vienareikSmis-
kai jvardyti negalime, nes buvo skirtingai
ziurima j pagonis ir pagonis apostatus,

tiksliau — buvo maziausiai dvi pagoniy
kategorijos viduramziy visuomeneés (vei-
kiau — BazZnycios) poziuriu. Per daug
nesipleciant pozitrio i pagonis proble-
matikoje'™ (tam reikty atskiro darbo),
pasidalysime tiktai keliais pastebéjimais,
kurie geriau atskleis mums rtipimas pro-
blemas. Misionieriams siystuose popieZziy
ir kity dignitoriy instrukcijose, bulése ir
kituose dokumentuose pabréziama, jog
negalima pagoniy prievarta atversti j
krikS¢ionybe, t.y. atsivertimas buvo su-
vokiamas kaip savanoriskas'®.

Sis savanoriskumas lietuviskojoje is-
toriografijoje buvo suprantamas nevie-
nareik$miskai. Tai atsiskleidZia garsiuo-
siuose kanauninko Antano Steponaicio
priekaisStuose kunigui Juozapui Stakaus-
kui, kam $is popieziy vykdyta misijine
politika sulygino su Vokieciy ordino ir
imperatoriaus uzkariavimy politika'®.
Akivaizdu, kad Steponaitis sureik§mino
teoring, o ne praktine popieZiy misijinés
politikos puse. Marksistiné istoriografija,
iSjuokusi Steponaicio aiskinimus, faktiskai
nukrypo j kitg krastutinuma, perdédama
praktine misiju puse, teorija laikydama
»tikruosius popieZiy tikslus” maskuojan-
Ciais lozungais!?”. Siuo atveju santykis tarp
misijy teorijos ir praktikos lietuviskojoje
istoriografijoje nebuvo nagrinétas. Todél
buvo islaikyta taikiy ir kariniy / prievar-
tiniy misijy takoskyra, nepastebéjus, jog
tiek misijy teorijoje, tiek praktikoje karas
ir uzkariavimas nebuvo pripazjstami kaip
misijy veiklos dalis'®®.

Dazniausiai pateikiami keli klasikiniai
pavyzdziai, i$ kuriy turéty aiskéti kariniy
/ prievartiniy misijy propagavimo prak-
tika. Stai per visq istoriografijq keliauja
teiginys, esa $v. Brunonas Kverfurtietis
ragino karinémis priemonémis priversti
apkrikstyti pagonis vakary slavus'®. Bet
i$ karto kyla klausimas, prie$ kokius pa-
gonis jis ragino krikscioniskus valdovus
nukreipti savo ginklus. AiSkéja (tai jau
istoriografijoje buvo pastebeta''?, bet
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lietuviskojoje istoriografijoje faktiskai
nejvertinta''!), kad buvo raginama kovoti
ne pries visus pagonis, bet pries pagonis
apostatus.

Priminsime, kad 983 m. jvyko Palabio
slavy sukilimas pries krikscioniy (vokie-
¢iy) valdzia, kai imperatorius Otonas II
Italijoje pralaiméjo saracénams. Sios Pa-
labio slavy gentys (pirmiausia liuticiai,
obodritai), dar Otono I Didziojo laikais
buvo priémusios kriksta''?, Sioms gentims
buvo jsteigtos pirmosios vyskupijos'®,
taigi 983 m. sukilimas ir ilga sumaistis
buvo traktuojama kaip apostazé. Siuo
atveju apostatus reikéjo jéga priversti
grizti prie krikScionybeés, tad ginklai buvo
viena i$ priemoniy, leidusiy tiek nubausti
apostatus, tiek vél jtvirtinti Baznycios
(o kartu ir vokieciy) vyraujancia padeétj
Palabio slavy Zemése.

Aiskinant Sv. Brunono Zodzius, reikia
atsizvelgti ir j kita niuansa. Brunonas
Kverfurtietis pasmerké imperatoriy Hen-
rikg II, kam Sis su pagonimis liuticiais
kovojas pries krikséionj Lenkijos kuni-
gaikstj Boleslova Narsuyji''*. Galbut ir dél
to Brunonui atrodé, kad verciau kovoti
su pagonimis apostatais, nei susiremti
dviem krikscioniskiems valdovams.

Taigi yra skirtumas tarp pagoniuy, ku-
rie pirma karta susipazjsta su kriks-
¢ioniskomis gyvenimo normomis, o po
to krikstijasi, ir ty, kurie atsimeta nuo
kriksc¢ionybés. Pastariesiems buvo galima
taikyti bausmes, tarp jy ir fizines. Tad Siuo
atzvilgiu tai, kas istoriografijoje ligi Siol
buvo laikoma , misijy teorija” ir ,, misijy
praktika”, galbtit rodo ne teorijos ir prak-
tikos skirtumus, bet skirtingus poziurius
i pagonis ir pagonis apostatus'®.

Negalime teigti, kad viduramziy val-
dantieji sluoksniai (pirmiausia Bazny¢ia ir
valdovai) nesuvoke skirtumo tarp pagonio
ir pagonio apostato. Stai, pavyzdziui, Vo-
kieciy ordinas Christburgo taikos sutartj
sudareé su , atkritusiais Pamedés, Varmeés
ir Notangos sriciy pruasais”''®. Kronikinin-

2

kas Henrikas Latvis atsimetusius lyvius
vadino tipisku ,netikéliy” vardu'"’. Prie$
Siuos apostatus buvo galima organizuoti
KryZiaus karus, ir tai buvo daroma sie-
kiant jéga grazinti apostatus prie tikrojo
tikéjimo. Bet net ir Siuo atveju ne visada
tai buvo pakankamas pagrindas pateisinti
KryZiaus karg, kaip atsitiko 1147 metais.
Beje, anuometinis KryZiaus Zygis pries
vendus taip pat pateikiamas kaip klasi-
kinis kariniy misijy pavyzdys. Bet kaip
tuomet suprasti kryZininky atsisakyma
kovoti prie§ ,savo tauta”, t.y. apostatus
Palabio slavus, nors siuos zodzius sake
zygio sunkumais nepatenkinti saksy
diduomeneés vasalai?'"®

Taciau kaip buvo su tais KryZiaus
karais, kurie vyko prie$ pagonis baltus?
Pirmiausia neturime praleisti fakto, su-
sijusio su KryzZiaus kary priesistore ry-
tinéje Baltijos jiros pakrantéje. Vienas
pirmuyjy misionieriy Livonijoje buvo
cistersy vienuolis Fulkas i$ Prancuzijos,
véliau paskirtas pirmuoju Estijos vyskupu
(apie 1160-1167 m.)'**. Dar 1171-1172 m.
Fulkas bandé iSsilaikyti savo vyskupijoje,
taciau svarbiausias jo veiklos rezultatas
buvo ne esty christianizacijos laimeéjimas,
bet 1171 m. popieziaus Aleksandro III
bulé, suteikianti vienerius metus atlaidy
kariaujantiems pries estus'®.

1204-1205 m. buvo surengtas pirma-
sis Kryziaus zygis | Livonijq'?'. Véliau
KryZziaus Zygiai j Baltijos juros rytine
pakrante tapo praktika'?2. Sios politikos
buvo griebiamasi kiekviena sykj, kai
tikri ar tariami konvertitai puldavo j
apostaze. Stai jvykus DidZiajam priisy
sukilimui, pasirodé nemazai popieZiy
buliy, skelbiandiy ne vieng KryZiaus
zygi prie$ sukilélius'®, juos vadinant
,atkritéliais j ankstesnes klaidas”'?*, Nu-
zudzius Mindaugg, o lietuvius paskelbus
apostatais, buvo suorganizuotas kitas
KryZiaus zygis, baigesis Durbés musiu,
kurio padariniai Vokieciy ordinui buvo
tragiski'®. Taciau tai nesutrukdé raginti
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Lenkijos dvasininkija imtis misijy Lietuvos
pagonims atversti'?, nors toliau vyko karo
veiksmai (prie$ Lietuva buvo pasitelkta
Cekijos karaliaus kariauna'?’). Sioje buléje
kalbama ne apie pagonis lietuvius apo-
status, pries kuriuos Saukiamas KryZiaus
Zygis, bet apie busimus konvertitus.

Tai turédami omenyje, galime teigti, kad
prieS pagonis apostatus buvo vykdomi
Kryziaus karai, o tuo pat metu prie§ pa-
gonis —misijos. Zinoma, taip teigiant reikia
turéti omeny ir Vokieciy ordino faktoriy.
Svarbiausia jo misija — uzkariauti pagonis
(popieziy buliy leksikone tai buvo vadi-
nama kriksc¢ioniy, tarp juy ir konvertity,
gynimu nuo pagoniy'?®). Tad kryZzininky
misija buvo ne tik laiméti sielos iSganyma
pirmiausia kriks¢ionims, bet ir padéti
igyvendinti ordino nukariavimy progra-
ma'?. Taciau netikslu teigti, kad karas
tapo misijy priemone’®. Mat, kanoninés
teisés Zinovy nuomone, kova su pagonimis
nebuvo laikoma nusikaltimu, nes ji tilpo
i Sventojo karo rémus, o toks karas ir
buvo suvokiamas kaip KryZiaus Zygis''.
Tad KryZiaus Zygiais pirmiausia siekta ne
apkrikstyti pagonis, bet juos ,nubausti”.
Vokieciy ordino ideology leksikone Sis
,nubaudimas” virto nukariavimu, juolab
kad nukariavimas buvo jteisintas!*.

Kalbant apie misijy ir Kryziaus kary
takoskyra, vertéty atsizvelgti i dar vieng
svarby niuansg. XII-XIII amziais, kai kuriy
kanoninés teisés Zinovy nuomone, pago-
nys buvo bazny¢ios subjektas (su visomis
i$ to iSplaukianc¢iomis pasekmémis), pries
kurj buvo galima imtis karinés prievartos
(net ir nukariavimy), o XV a. pradzioje
situacija pasikeicia: pagonims pripazjstama
ne tik prigimtiné teisé egzistuoti, bet ir pri-
gimtiné teisé gintis nuo neteisétai j jy turtq
pretenduojanciy krikscioniy, pasisakant uz
neprievartinj pagoniy atvertima (turime
omenyje Krokuvos universiteto rektoriaus
Pauliaus Wtodkovicziaus traktata Apie
popieziaus ir imperatoriaus valdZiq netikin-
Ciyjy atzvilgiu)'>.

Siuo atveju svarbus paties Vokiediy
ordino nukariavimy rytinéje Baltijos juros
pakrantéje vertinimas: ordinas vykdes
kara, bet ne misijas'**. Tiesa, nereikty
uzmirsti, kad toks vertinimas buvo nu-
lemtas propagandinio karo prie$ Vokieciy
ordina, taciau paties ordino egzistavimo
ir butinumo likti minétame regione salyga
buvo karas prie$ pagonis. Apsikrikstijus
Lietuvos valdovams, ne be pagrindo buvo
siiloma Vokieciy ording reformuoti, jam
pavedus kovoti pries kitus pagonis — to-
torius bei musulmonus turkus'.

Tad apibuidinant karines / prievartines
misijas ir ju santykius su Kryziaus karais,
neatsizvelgiama j maziausiai tris svarbius
dalykus:

1) karas téra vienas i$ daugelio prie-
vartos btidy, naudoty prie$ pagonis;

2) pats prievartos faktas nenulemia
kariniy misijy pobudZio, nes prievarta
gali buti jvairi;

3) visa tai turi buti suvokta chronolo-
gizuojant pokycius.

Bendroji iSvada bty tokia: reikia skirti
karq nuo misijy, nes tai néra tas pats (net
ir tada, kai misijos buvo vykdomos kartu
su uzkariavimais). Siuo atveju reikémingas
E.Gudaviciaus pastebéjimas:

(...) I naujai pazintus krastus buvo Zzitrima

kaip i nukariavimo ir valdymo objekta, o

krikstas Siuos naujus santykius turéjo tik

iforminti (...).1%

Taigi uzkariavimy politikos negalime
vadinti misijomis, kurios esa buvusios
prievartineés, arba supasauléjusios, Baz-
nycios veiklos metodai.

ISVADOS

LigSioliné istoriografija, kriksc¢ioniskas
misijas skirstydama j taikias ir karines
|/ prievartines, pastarasias sulygino su
KryZiaus karais. Prievarta supratus tik
kaip kara ir uzkariavimus, nepastebeéta,
kad ir vadinamujy taikiy misijy metu buvo
vartojamos jvairios — tiek fizinés, tiek ir
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dvasinés — prievartos formos. (Kalbame
tik apie ta regiona tose chronologinése
ribose, kurias esame apsibréZze darbo
pradzioje).

Misijos ir KryZiaus karai yra i$ esmeés
skirtingos savokos. Misijas ir Kryziaus
karus vykdé skirtingi Zmonés — misio-
nieriai ir kryZiuociai. Misijy tikslas buvo
skelbti Evangelija naudojant jvairius
metodus (iSskyrus karinius), tuo tarpu
kryzininky tikslas — arba ,nubausti” pa-
gonis apostatus, arba (Vokieciy ordino
atzvilgiu) nukariauti apskritai visus pa-
gonis. Todél kyla pagrijstas klausimas: ar
reikia skirti misijas nuo karo? Juk misijos
nebuvo karas, o jose esanti prievarta nu-
rodo ne misijy rusj, bet veiklos metoda.
Tiksliau — prievarta misijose nereiskia
nei jos ,karingumo”, nei ,taikingumo”;
neretai ji vykdyta ir taikos salygomis,
nedalyvaujant jokiam uZzkariautojui ar
pavergéjui. Kita vertus, Kryziaus karai,
btidami ne misijy, bet karo klasifikacijos
dalimi, negali buti sulyginami su misi-
jomis, iSvedus bendraji , kariniy misijy”
terming. Bet net ir tai padarius, iSlieka
misijy ir KryZiaus kary tarpusavio san-
tykio problema. Ja sudaro keli svarbits
klausimai:

1) NeZinome, kuriai kategorijai priskirti
Saltiniuose minimus posakius: ,ZodZiais,
o ne jéga reikty skelbti kriks¢ionybe”'?
arba ,Dievo zodzio skelbimas kalaviju“!.
Tai krikscioniskyjy misijy ar jau KryZziaus
kary veiklos metodai?

2) Lieka atviras klausimas, prie$ ko-
kius pagonis buvo nukreipti Kryziaus
kary veiklos metodai, nes Saltiniai skiria
apostatus nuo ty pagoniy, kurie pirma
karta priima kriksc¢ionybe. Gal Siuo at-
veju popieziaus raginimas kovoti pries,
pavyzdZziui, atkritélius lietuvius (Durbés

musio kontekste) ir tuo pat metu raginimas
vykdyti misijas tarp lietuviy — neaposta-
ty reiskia ne misijy teorijos ir praktikos
skirtumus, kaip buvo ligi Siol teigiama,
bet skirtingus pozitirius j pagonis ir pa-
gonis apostatus?

3) Galbut pastarasis klausimas pa-
aiSkina, kaip Kryziaus kary epochoje,
igyvendinant pagoniy balty nukariavimo
programa, Salia KryZiaus kary funkciona-
vo ir kriks¢ioniSkosios misijos? Norime
pasakyti, kad KryZiaus karai nepanaikino
misijy kaip tokiy, jos vyko lygia greta
uzkariavimy. Tiksliau - santykiuose su
pagonimis (ir apostatais) buvo maziausiai
du reglamentuojantys budai - vienam
ju atstovavo misijos, kitam — KryZiaus
karai.

4) Ar | misijose buvusias prievartos
formas jeidavo karas bei uzkariavimai?
Kanoninés teisés zZinovy ir jais besire-
mianéiyjy nuomone, buvo galima , bausti”
pagonis netgi fizinémis bausmémis. Tad
kokiems pagonims Sios nuobaudos buvo
skiriamos? Reikty suprasti ir tai, kad
apostaty ,baudimas” KryZiaus Zygiu
buvo tik vienas i§ daugelio metoduy, beje,
vienas brangiausiy ir sudétingiausiy.
Kodél buvo pasirinktas Sis metodas, kuris
siejasi su fundamentalia KryZiaus kary
doktrinos problema?

5) Ligi Siol per mazai susipazinta su
specialigja istorinio misijy reiskinio bei
religiniy kary literattira. Tikriausiai reikty
minéta problematika aptarti ne vienu,
bet atskirais laikotarpiais, atsiZvelgus
i tai, kad XI amziuje dar galime kalbéti
apie baltus pagonius apskritai, o jau XIII
amziuje, kai lietuviai sukuré valstybe,
prasideda kitoniSko pobudzio jvykiai ir
procesai. Siuo atveju igkyla klausimas:
kada ir kaip?
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melius pugnare cum paganis propter Christiani-
tatem (...) hostes tales propter christianismum
glorioso certamine debellare, quos est iubente
evangelio compeller intrare (...) “.

3 Sjuo atveju charakteringas lyviy pamokymas
vyskupui Bertoldui, kad tikéjima reikia skleisti
ne jéga, o zodziais, SRG. Heinrici. Chronicon
Livoniae / Ed. L.Arbusow, A.Bauer. Hannove-
rae, 1955. P.10: ,(...) eos, qui fidem susceperunt,
ad eam servandam compellas, alios ad suscipiendam
eam verbis non verberibus allicias”.

%2 SRG. Helmoldi presbyteri Bozoviensis. Cronica
Slavorum / Ed. I.M.Lappenberg. Hannove-
rae-Lipsiae, 1909. P.33-34: ,(...) quod idex dux
(turima galvoje imperatoriaus Henriko skirtajj
Saksonijos hercoga Bernarda I - M.S.), tam pa-
ternae quam avitae devocionis, quam erga Slavos
habebent, penitus inmemor, gentem Winulorum
(viena i$ vakary slavy genciy - M.é.) per
avariciam crudeliter opprimens ad necessitatem
paganismi coegit”.

¥ Plg. PB / Sud. P.Pakarklis, parengé, ivada,
komentarus para$é E.Gudavicius ir A.Nik-
Zentaitis. Vilnius, 1987. P.45 (1212 VIII 13 po-
pieziaus Inocento III bulé Lenkijos ir Pamario
kunigaikséiams): ,(...) reikalaujame ir raginame
Viespatyje, isakydami jums apastalisku rastu (...)
neapsunkinti naujojo atZalyno vaiky, o elgtis su
jais kuo Svelniau, kad netvirtieji lengvai neatkristy
i senas klaidas (...)”. ] $§ia problema galime pa-
zvelgti ir kitu kampu: deSimtiné yra tam tikra
feodalinio mokescio israiska, o tai reiskia, kad
konvertitams primetamas feodalizmas su vi-
somis i$ jo iSplaukianciomis pasekmémis, tarp
ju ir su deSimtine Bazny¢iai, ko ligi tol vakary
slavy ir balty genciy areale nebuvo. Kad ne-
galima skriausti konvertity, moké ir §v. Otonas
Bambergietis. Plg. PDP. Ebonis. Vita S. Ottonis
episcopi Babenbergensis / Wyd. J.Wikarjak.
Warszawa, 1969. Ser.II. T.VII. Cz.2. P.106: ,,Sed
pars sanioris consilii affirmabat infinite imis esse
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insipientie, cum circumiacentium nationum pro-
vincie, totusque Romanus orbis christiane fidei
iugum subierit, se velut abortivos, gremio sancte
matris ecclesie abalienari (...)".

% SRG. Heinrici. Chronicon Livoniae. P.92: , Ly-
vones (lyviai — M.S.) (...) supplicantes episcopis
et petentes iura christianorum et maxime sibi
alleviari (...)".

% Duggan L.G. For force is not of God? Compul-
sion and conversion from Yahweh to Charle-
magne // Varieties of religious conversion in
the middle ages / Ed. ].Muldoon. Gainesville,
1997. P.57-58. Tiesa, vokiecCiy uzkariavimy
politika pradéta dar Dogoberto I laikais, pla-
¢iau — Flether R. The barbarian conversion.
P.195-197, 213.

% Lotter F. The crusading idea and the conquest of
the region East of the Elbe // Medieval frontier
societies / Ed. R.Bartlett, A.Mac Kay. Oxford,
1989. P.267-273.

% Gudavicius E. Kryziaus karai Pabaltijyje ir
Lietuva XIII amziuje. Vilnius, 1989. P.20-29.
% Z.Ivinskiui atrodo, kad tai jvyko XII a.: Ivins-
kis Z. Kriksc¢ioniskosios Europos santykiai su

pagoniskaja Lietuva. Kaunas, 1933. P.6.

¥ Plg. Boockmann H. Vokiec¢iy ordinas: Dvylika
jo istorijos skyriy. Vilnius, 2004. P.8§9-91.

“MGH. Thietmari Merseburgensis episcopi.
Chronicon / Ed. .LM.Lappenbergii. Hannove-
rae, 1889. P.237: ,In caelesti securitate sedens
episcopus ille ridet viri minas iniusti et castitate
gemina potitur ac fornicatoris illius ultrices flam-
mas speculatur; quia nostro doctore Paulo teste
adulteros iudicat Deus. Bolizlavus autem haec
omnia comperiens in quantum potuit, vindicare
non desistit. Post haec rex ille plenus dierum obiit,
integritatem hereditatis suae duobus relinquens
filiis, tercio adhuc in carcere posito, qui postea
elapsus coniuge ibidem relicta ad socerum fugit.
Rex predictus habuit lumbare venereum, innatae
fragilitatis maius augmentum. Sed magister nostrae
salutis Christus cum lumbos luxuriae nocentis
habundancia refertos precingi iuberet nostros, con-
tinenciam et non aliquod provocamen innotuit”.

# Ten pat. P.241: ,regis Pannonici (turima omenyje
Vengrijos valdovas Geza-Waicas — M.S.) (...)
admodum crudelis et multos ob subitum furorem
suum occidens. Qui cum christiannus efficeretur,
ad corroborandam hanc fidem contrta reluctantes
subditos sevit et antiquum facinus zelo Dei exes-
tuans abluit”.

2 Skre D. Missionary Activity in Early Medieval
Norway. Strategy, Organization and the Course
of Events // Scandinavian Journal of History.
1998. Vol. 23. Issue 1-2. P.10-11.

# Plg. Lietuvos TSR istorijos Saltiniai. Vilnius,
1955. T.I. P.59 (1387 1I 22 Jogailos rastas): ,(...)
visus (...) lietuvius (...) vesti, patraukti ir net jéga
priversti j kataliky tikéjimq ir Sv. Romos Baznyciai
paklusnumgq”. Cia pat igvardijami ir misijy dar-
bo metodai: patraukti ar jéga priversti priimti
krik§c¢ionybe.

4“4 BRMS / Sud. N.Vélius. Vilnius, 1996. T.I. P.572
(Janas DlugoS$as. Lenkijos istorija).

* PDP. Ebonis. Vita S. Ottonis episcopi Baben-
bergensis. P.110-111: ,Eo igitur tempore, quo
fana hec mirandi in urbe Chozegowa destruebat
(...). Et revera iocundum erat spectaculum, cum
simulacra mire magnitudinis et sculptoria arte in-
credibili pulchritudine celata, que multa boum ponia
vix movere poterant, abscisis manibus et pedibus,
effossis oculis as truncatis naribus per descensum
cuiusdam pontis igni cremanda trahebantur, astan-
tibus idolorum fautoribus, et magno eiulatu, ut diis
suis succurreretur ac iniqui patrie subversores per
pontem demergerentur, acclamantibus; aliis vero
sanioris consilii e contra protestantibus, quia si
diiessent, semet ipsos defendere possent, sed cum ipsi
taceant, nec loco nisi tract moveantur omnis sensu
ac vitali spiritu penitus carere probentur (...)".

4 Flether R. The barbarian conversion... P.206,
213, 414-415, 441, 444, 448-449.

7 BRMS. T.I. P.595 (Enéjus Silvijus Piccolomini.
Kosmografija, arba Azijos ir Europos aprasy-
mas).

% Ten pat. P.596: ,(...) Vytautas atSaukes rastus,
duotus provincijy valdytojams, kad klausyty Je-
ronimo, jsaké jam palikti Salj (...)".

4 PDP. Ebonis. Vita S. Ottonis episcopi Baben-
bergensis. P.105: ,,Hus autem reverrendissimum
dominum meum episcopum fama celeberrima ubique
vulgatum, non sic tractare debetis nec potestis, quia
missus est pape et dilectus domini nostri Lotharii
regis invictissimi; nam et ipse Romani imperii prin-
ceps, et cuncti primates loco patris eum venerantes,
consiliis eius abaudire per omnia satagunt. Unde
sciatis procul dubio, quia si quicquam molestie aut
controversie ei a vobis irrogari dominus rex audie-
rit, sine mora cum exercitu superveniens, usque
ad internocionem delebit vos et terram vestram”.

* Tokia misijy metodika buvo naudojama jau
Karolingy laikais, plg. Sullivan R.E. The Caro-
lingian Missionary and the Pagan // Speculum.
1953. Vol.28. Nr.4. P.722-726.

51 SRG. Heinrici. Chronicon Livoniae. P.54: ,, Unde
clam vocatis senioribus de exercitu petunt pacem.
At illis: , Si veram, inquiunt, pacem desideratis,
abrenunciate ydolatrie et verum pacificum, qui
est Christus, in vestrum castrum recipite (...)
Placet hec forma pacis, et datis absidibus baptismi
sacramenta (...) Acceptis itaque pueris ipsorum
mitigatur exercitus”.
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2PDP. Ebonis. Vita S. Ottonis episcopi Baben-
bergensis. P.110: ,,(...) si vero a primoribus sibi
fidelisima familiaritate adherentibus quicquam
voluntarie offerretur, et ut id susciperet, multa
precum instantia constringeretur, ipse de suis
preciosa, quelibet eis honorabiliter offerens, maiora
dabat quam accepisset, exemplo Salomonis (...)".

% BRMS. T.I. P.573 (J.Dlugosas. Lenkijos isto-
rija): ,,(...) po kriksto (...) karalius Vladislovas
(Jogaila — M.S.) dosniai apdovanojo kai kuriuos
paprastus Zmones (...). Ir Stai tokiu i§ anksto
numatytu dosnumu bei dovanomis (...) paveiké
tuos (...) Zmones (...)".

% PDP. Vita Prieflingensis. Ep. Ottonis / Wyd.
J.Wikarjak. Warszawa, 1966. Ser.II. T.VIIL. Cz.1.
P.51-53. Plg. PB. P.52 (popieziaus 1216-1217 m.
bulé, reikalaujanti i§ pakrikstyty prisy laikytis
krikidionisky gyvenimo normuy); BRMS. T.L
P.240-242 (1249 m. Christburgo taikos sutartis
tarp Vokiediy ordino ir prisuy).

> PDP. S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris
Vita prior / Wyd. ]J.Karwasiniska. Warszawa,
1962. Ser.II. T.IV. Cz.1. S5.18; Ten pat. Bruno
z Kwerfurtu. S. Adalberti Pragensis episcopi
et martyris vita altera / Wyd. J.Karwasinska.
Warszawa, 1969. Ser.II. T.IV. Cz.2. S.12, 51.

% Sullivan R.E. The Carolingian Missionary...
P.716-721.

 Flether R. The barbarian conversion... P.495.

% Lowmianski H. Religia stowian i jej upadek (w
VI-XII). Warszawa, 1979. 5.271-279. Plg. Karras
R.M. God and man in medieval Scandinavia.
Writing — and gendering — the conversion //
Varieties of religious conversion... P.106-109;
Bartlett R. The Conversion of a pagan society
in the Middle Ages // History. 1985. Nr.70.
P.190-191.

% BRMS. T.I. P.261 (Ipatijaus metrastis): , Min-
daugas pasiunté pasiuntinius pas popieziy ir
priémé krikstq. Jo krikstas buvo apgaulingas; savo
dievams slapta aukojo (...)”. Beje, Mindaugo
pavyzdys prasosi palyginamas su Vengrijos
valdovo Gezos pavyzdZiu, kai ir pastarajam
kronikininkas Titmaras Meserburgietis prikiso
pagoniskujy paprociy laikymasi. Zr. MGH.
Thietmari Merseburgensis episcopi. Chronicon
P.241: ,Hic Deo omnipotenti variisque deorum
inlusionibus immolans, cum ab antistite suo ob
hoc accusaretur, divitem se et ad haec facienda
satis potentem affirmavit”.

®BRMS. T.I. P.287 (Henrikas Latvis, Senoji
Livonijos Kronika): ,(...) mesdami burtus, jie
(latgaliai — M.S.) istyré savo dievy nuomone ar
turéty priimti krikStq is Pskovo rusy (...) ar is
lotyny ir vokieciy”.

¢! Baronas D. Hagiografija kaip istorijos Salti-
nis // Naujasis Zidinys-Aidai. 1999. Nr.9/10.
P.454-460.

2PDP / Wyd. A.Bielowski. Warszawa, 1960. T.I.
S.328 (Petro Damianio reliacija): ,(...) Verumta-
men si vis vera credi quae asseris, erigantur duae ex-
celsae lignorum catastae, brevissimo a seinterstitio
separatea; et igne subposito cum vaporatae fuerint,
ita ut utriusque struis unus ignis esse videatur,
tu transi per medium. Quod si laesus ex aliqua
parte fueris, ipsis te penitus consumendum ignibus
tradimus. Sin auten, quod credi non potest, sanus
evaseris, omnes nos Deo tuo absque ulla difficultate
credemus. Cumque hoc faedus non solum Bonifatio
set et cunctis qui aderant gentilibus placuisset (...)
Tunc rex (Netimeras — M.S.) et ceteri, qui huic
spectaculo interfuerant, catervatim se ad pedes beati
viri proiciunt, indulgentiam lacrimabiliter petunt,
baptizari se instantissima supplicatione deposcunt.
Coepit itaque tanta gentium multitudo ad baptisma
confluere, ut vir sanctus ad spatiosum quendam
lacum pergeret et in ipsa aquarum habundantia
populum baptizaret (...)”. Ten pat. S.230 (Viperto
reliacija): , Rex vero hoc videns factum mirabile
cum trecentis viris credidit deo velociter, et accipit
baptismus penitentiae (...)".

6 Ten pat. S.328 (Petro Damianio reliacija): ,(...)
Frater autem regis cum ipso pariter habitans, dum
nollet credere, absente Bonifatio ab ipso rege per-
emptus est (...)".

6 Bak ].M. Signs of conversion in Central Eu-
ropean Laws // Christianizing peoples and
converting individuals. International Medieval
research / Ed. G.Armstrong, .N.Wood. Brepols,
2000. Vol.7. P.117-120. Tiesa, Siame straipsnyje
daugiausia remtasi Vengrijos pavyzdZiu, nes
kity Saliy pavyzdziais negalime per daug nau-
dotis dél Saltiniy trikumo. (Ten pat. P.116).

% Brundage A.]. Holy war and the medieval

lawyers... P.122. Pastaroji samprata siejosi su

popieziy pretenzijomis j pasaulietine valdzia.

Vykstant diskusijoms (ypac¢ XIII ir XIV a.) dél

abiejy kalavijy koncepcijos, kanoninés teisés spe-

cialisty pozicija priklausé nuo to, kokia stovyk-
la — popieziaus ar imperatoriaus — jie palaiké.

Muldoon |. Popes lawyers and infidels... P.10-

12.

 Brundage A.]. Holy war and the medieval
lawyers... P.121-122.

% SRG. Heinrici Chronicon Livoniae. P.10: ,,(...)
Saxonum acies ad pugnandum, in paganos precipi-
tantes insultum. Fugiunt Lyvones. Episcopus (t.y.
Bertoldas — M.S.) equi ab eo male detenti velocitate
inmiscetur fugientibus. Quem duobus complectenti-
bus tercius, Ymaut nominee, a tergo lancea perfodit,
quem et alii membratim dilacerant”.

6

s



22 PERSVARSTYMAI

8 PB. P.26 (pop. Inocento III 1199 X 5 bulé, ragi-
nanti kryzininkus zZygiuoti i Padauguvij): ,(...)
jei supantys Livonijos baznyciq pagonys nenoréty
su krik§c¢ionimis sudaryti santarvés ir jos laikytis,
Dievo vardu tvirtai ir vyriskai stotumeéte i kariuo-
mene ginti tame kraste esanciy krikscioniy”.

70 SRG. Heinrici Chronicon Livoniae. P.11: ,(...)
perfidi Lyvones de balneis consuetis egressi Dune
aqua se perfundunt, dicentes: ,His iam baptis-
matis aquam cum ipsa christianitate removemus
aqua fluminis et fidem exfestucantes post Saxones
recedentes transmittimus”.

71 Blomkvist N. The discovery of the Baltic... P.30,
704.

7> Anot vieno Zymiausio Kryziaus kary evoliu-
cijos tyrinétojo J.Riley-Smitho, Sventojo karo
iStakos siekia IV a. Riley-Smith ]. The Crusades.
New Haven-London, 1986. P.XXVIII. S.Run-
cimanas nurodo popieziaus Leono IV (IX a.)
sielos iSganymo suteikima visiems zZuvusiems
ginant Bazny¢ia (Runciman S. Dzieje wypraw
krzyzowych. Warszawa, 1987. T.1. P.86), taciau
¢ia pat primena, kad dar Sv. Augustinas nu-
mateé karo, liepus Dievui, galimybe. (Ten pat.
P.86). Tiesa, tai imanoma, kai kovojama pries
taikos, teisybés ir teisingumo lauzytojus (pla-
¢iau — Christians and the military. The early
experience / Ed. J.Robert Doly. Philadelphia,
1985. P.74-76).

78 Vienas naujausiy darbuy, skirtas Kryziaus kary

istoriografijai, — Constable G. The historio-

graphy of Crusades // The Crusades from the
perspectyve of Byzantium and the Muslim
world / Ed. A.E.Laiou, R.P.Mottahedeh. Wa-
shington, 2001. P.2-22. KryZiaus kary, vykusiy

Baltijos juros rytinéje pakrantéje, naujausioji

istoriografiné apzvalga — Ekdahl S. Crusades

and colonissation in the Baltic: a historio-
graphic analysis // XIX rocznik institutu Pols-
ko-Scandynawskiego 2003/2004. Kopenhaga,

2004. P.1-42.

Ehlers A. The Crusades of the Teutonic knights

against Lithuania reconsidered // Crusade and

conversion on the Baltic Frontier 1150-1500 /

Ed. A.V.Murray. Aldershot-Burlington, 2001.

P.27. Autorius nurodo, kad reikia skirti visuo-

tinai skelbiamus Kryziaus zygius nuo indivi-

dualiy suinteresuotyju asmeny kreipimosi i

potencialius kryZininkus-piligrimus. (Ten pat.

P.30-43).

> Koch H.W. History of warfare. London, 1987.
P.64-81.

76 Der kleine Brockhaus. Leipzig, 1928. 5.387:
,kreuzziige, Kriege der abendlind. Christenheit
zur Euroberung Palistinas (1096-1291)".

7:

N

7 Lietuvos istorija / Red. A.Sapoka. Kaunas-Vil-
nius, 1936/1989. P.46. Vienas geriausiy tarpu-
kario Lietuvos medievisty J.JaksStas termini-
jos itvirtinima lemianciame enciklopedijos
straipsnyje pasirinko KryZiaus kary savoka.
Zr. Lietuviy enciklopedija. Boston, 1958. T.13.
P.170-174; Lietuvos tarybiné enciklopedija.
Vilnius, 1980. T.6. P.193.

78 Lietuviy karas su kryziuociais. Vilnius, 1964.
P.72.

7 Jvinskis Z. Lietuvos istorija. Iki Vytauto DidZiojo
mirties. Vilnius, 1991. P.167, 173-174, 182, 195,
316.

80 Plg. Jucas M. Zalgirio musis. Vilnius, 1990.
P.34.

81 Gudavicius E. Lietuvos istorija. Nuo seniausiy
laiky iki 1569 mety. Vilnius, 1999. P.39, 43 ir
kt.

82 Ehlers A. The Crusades of the Teutonic knights
against Lithuania reconsidered... P.27.

8 Plg. Boochmann H. Vokieciy ordinas... P.127-
136.

84 Lexikon des Mittelalters. Miunchen, 1991. T.V.
P.1508-1518.

8 Neatsitiktinai KryZziaus karams skiriami atskiri
skyriai karo ir karybos istorijos veikaluose.
Plg. Koch H.W. History of warfare... P.66-81
(ketvirtasis skyrius taip ir vadinasi - ,The
Crusades”).

8 Tam tikslui skirtas vos vienas straipsnis: Raku-
tis V. Lietuvos karybos istorija: tarp tradicijos
ir naujoviy // Darbai ir Dienos. 2000. T.21.
P.7-16.

8 Remiamés V.Rakucio pateiktais karybos isto-
rijos klasifikavimo terminais. Ten pat. P.7-8.
8 SRG. Heinrici Chronicon Livoniae. P.13: ,,(...)
Anno secundo sui eoiscopatus cum comite Conrado
de Tremonia et Harberto de Yborch cum multis

peregrinis in Lyvoniam vadit (...)".

¥ PB. P.117 (pop. Grigaliaus 1233 X 7 buléje
rasoma apie ,triumphanti Christi militie”).

% Mamysosa B.M., Hasaposa E./J. KpecToHOCIIBI
n Pycp xonery XII B.-1270 r. TexcTsl, Iepesog,
koMmMeHTapuii. Mocksa, 2002. C.19-20.

' PB. P.30 (pop. Inocento III 1204 X 12 bulé,
raginanti zygiuoti i Livonija).

92 SRG. Heinrici Chronicon Livoniae. P.20: ,(...)
frater Theodericus cum peregrinis, qui per annum
illum in Lyvonia sub cruce sua Deo militave-
rant (...)".

% Momysosa B.J. VaeiiHO-TeoA0TMIeCKas OCHOBA
, Xponuku seman Ilpyckoi” Ilerpa us Aycoyp-
ra // ApeBHeriline rocyjapcrsa Ha TEPUTOPUIN
CCCP. Martepuaas u nccaegosanus, 1982 roa.
Mocksa, 1984. C.152-169.
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Mamysoea B.V., Hasaposa E./. KpecToHOCIIBI
n Pycs... C.17-20. Nors Sventasis karas yra
KryZiaus kary sinonimas ir visa tai grindziama
teisingo karo projekcijomis, taciau turime ne-
uzmirs$ti, kad ne visada kiekvienas teisingas
karas yra Sventas karas (Brundage A.]. Holy
war and Medieval lawyers... P.117).
Brundage A.]. The thirteenth-century Livonian
Crusade: Henrikus de Lettis and the first le-
gatine mission of bishop William of Modena
/| Ten pat. P.1-2.

Labuda G. Fragmenty dziejow slowianszczyzny
zachodniej. Poznan, 1975. S.234-268; Lotter F.
The crusading idea... P.274-277.
Istoriografijoje néra vieningos nuomoneés,
pries kuriuos slavus buvo nukreiptas Sis zy-
gis. Daugelis tyrinétojy mano, kad jis buvo
nukreiptas prie§ vendy pagonis (Stakauskas J.
Lietuva ir Vakary Europa... P.31; Fletcher R.
The barbarian conversion... P.447; Lotter F.
The crusading idea... P.288). Manymas, kad
$io KryZziaus Zygio metu buvo naikinamos
baltiskos ventyklos (BRMS. T.I. P.193), yra
nesusipratimas (Gudmantas K. Balty religijos
ir mitologijos Saltiniai / Recenzija // Naujasis
Zidinys-Aidai. 1998. Nr.1/2. P.72-73).

Lotter F. The crusading idea... P.285-291.
Pastarasis veiksnys yra labai svarbus, taciau
kazkodél j ji lietuviskoji istoriografija nelabai
kreipia démesj. (Gudavicius E. Lietuvos isto-
rija... P.38). [domu tai, kad su miesty ekono-
mikos suklestéjimu galime sieti ir vadinamojo
treciojo luomo — laboratories — sampratos pa-
kitima (placiau — /e I'o¢¢p K. Apyroe cpeane-
Bekosbe. ExaTepun0Oypr, 2000. C.60-61).
Gudavicius E. Lietuvos valstybés susidarymo
reikSmé Vokietijos ,verZimesi i Rytus” //
Lituanistica. 1990. Nr.3. P.24-25.

Gudavicius E. Kryziaus zygiai Pabaltijyje...
P.22.

Pladiau — Boockmann H. Vokiec¢iy Ordinas...
P.198-215.

BRMS. T.I. P.246 (Pasaulio apradymas): ,Ry-
tuose, priesais Rusiq, yra jotvingiy krastas. Cia
su savo draugu as (t.y. Pasaulio aprasymo
anonimas — M.S.) émiau krikstyti Zmones. (...)
Ceky karalius (...) su didZiule kariuomene surengé
kryZiaus Zygi prie§ Sembq ir nugaléjes atvedé jq
krikscioniy valdziai”.

Plac¢iau — Muldoon |. Popes, lawyers and infi-
dels... P.3-71.

Plg. PB. P.26 (pop. Inocento III 1199 X 5
bulé): ,Kaip kad draudimas jZeisti Baznyciq ne-
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Missions and Crusades against the Balts
Abstract

In historiography, the terms military/coercive
missions and Crusades are evaluated as synonyms,
although in their definitional senses these concepts
are different and vary in degrees. The so-called mi-
litary/coercive missions are not part of the history
of war, which cannot be said of the Crusades. The
Crusades were carried out by the crusaders who were
often called the pilgrims. However, such labeling
is part of war rhetoric which attempted to elevate
them to the level of Christ. The fact that from the
beginning of the 12th century to the 14th century
missions and conquests on the Eastern shore of the
Baltic sea were contemporaneous, allowed many
researchers to speak of military/coercive missions,
although as it became clear, there were also certain
coercive elements in the earlier missions, which
till then were labeled as peaceful. (These coercive
elements are mentioned by the chroniclers Thietmar
of Merseburg (beginning of the 11th century), Hel-
mold of Bosau (middle of the 12th century), Henry
of Livonia (Henricus de Lettis) (beginning of the
13th century), the historiographies of St. Brunon of
Querfurt (beginning of the 11th century), st. Otton
of Bamberg (12th century)).

With this consideration it becomes clearer that
war was one of many means of coercion against
pagan Balts (and also against the pagan Slavs of
Palabis); thus the coercion itself does not determine

the nature of military missions. Therefore a ques-
tion can be raised: is it fruitful to distinguish wars
from missions? Missions were not wars and their
use of coercion does not determine their nature
but their method. The use of coercion in missions
does not signal the loss of their “militaryness” nor
their “peacefulness”: coercion was also applied
in peaceful contexts in absence of conquerors or
subjugators (as it occurred in Poland, Hungary,
Czechia or Scandinavian countries). On the other
hand, the Crusades, not being part of missions but
part of military classification, cannot be equated
with missions, if we consider the complete term
“military/coercive missions”.

However, even if we recognize this, there still
remains the problem of relation between missions
and Crusades. First, there remains the questions
as to which pagans (pagans or pagan-apostates)
the Crusades were directed against, (and with
the subsequent arrival of the German order),
the conquests. Second, considering the schema
of peaceful missions becoming military ones, it
remains unclear how during the period of the
Crusades, simultaneously with the conquests of
pagan Balts, Christian missions could function.
Neither is it completely clear, whether war was part
of the mission’s form of coercion, as “punishment”
of the apostates.



