ISSN 1392-7450 BAZNYTINE TEISE IR BAZNYCIOS
SOTER 2012.42(70) SOCIALINIS MOKYMAS

Lucyna PATYJEWICZ

Liublino medicinos universitetas

Danielius SERAPINAS

Mykolo Romerio universitetas
Lietuvos sveikatos moksly universitetas

Wojna jako manipulacja zyciem ludzi

Straipsnyje analizuojamos karo kilimo priezastys ir Zzmoniy tarpusavio santykiy ypatumai, lemiantys karinius
konfliktus. Nagrinéjamos asmeninés valstybés vadovy savybés, turincios jtakos kariniy konflikty atsiradimui. Api-
bendrinant galima teigti, kad saugant taikq labai svarbus aukstas visuomenés dvasingumo lygis ir teigiamos asme-
ninés valstybés vadovy savybes.

The authors of the article discuss the issue of the development of war and relationships among people that lead to
war. Events of many wars have been analyzed and interpreted in historical books and due to that fact closer exami-
nation of the spiritual reasons of their expression becomes possible. The article is mainly based on documented
transmissions. Primary prevention of war is the high level of spirituality of community and government.

Wprowadzenie

Najwiekszym zlem w dziejach ludzkosci jest niewatpliwie wojna. Pojawia si¢ ona cyklicz-
nie, wrecz tancuchowo, angazujac duchowo, psychicznie i fizycznie wszystkie strony
uczestniczace w tym, zwykle zbrojnym, konflikcie. Sfera moralna nie jest bynajmniej
wylaczona. Wrecz odwrotnie: to ona inicjuje konflikt, podsyca go, zaraza nim innych,
rozprzestrzenia, przynoszac $mier¢ lub cierpienia i kalectwo w najlepszym przypadku.

Celem niniejszej pracy, z zakresy filozofii medycyny, jest odpowiedz na pytania: czy
wojna jest epidemig zta? Jakie argumenty przemawiajg za takim ujeciem wojny? W odpo-
wiedzi na te pytania, postawione w wyniku przyjecia perspektywy etycznej w rozpatry-
waniu zjawiska wojny, korzystam m. In. Z wypowiedzi uczestnikéw wojny, historykow,
psychologéw, jak z wiasnej refleksji. Analizuje takze i oceniam te aspekty wojny, ktore
aktywizujg, nasilajg si¢ i rozpowszechniajg proces zla, jego stawanie si¢, podmiotowa
geneze i subiektywny odbidr. Akcentuje réwniez wielopoziomowos¢ ludzkiej tragedii,
ktore wiencza demoniczne jego ,,dzieto”

Obrana metoda pracy jest metoda analityczng, polegajaca na analizie i interpretacji
zachowanych zZrddel, celem poznania i oceny ludzkich stosunkéw w kontekscie wojny.
Ostateczne wnioski z przeprowadzonej analizy zrodet zostang jako rekomendaciji zapo-
bieganiu wojnom.
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1. Pojecie wojny

Wojna towarzyszy czlowiekowi od poczatkéw jego cywilizacji. Z perspektywy etycznej,
wojna jest zainicjowana konfliktem zbrojnym jako nieetycznym $rodkiem do okreslo-
nego (czasem etycznie podniostego) celu ekspansja zta, ktorego wynikiem jest cztowiek
wyposazony w $rodki niszczenia, obezwladniania i manipulacji psychologicznej. Takie
rozumienie wojny akcentuje zarazem jej podmiotowe uwarunkowania, bowiem nie ma
wojny bez inicjujacej ja i prowadzacej osoby (przywodcy) lub grupy oséb, ktdre maja
wole walki.

Wojna bywa definiowana jako ,zjawisko spofeczne, ktérego dominujacg cechg jest
walka zbrojna miedzy panstwami, klasami lub grupami spotecznymi; prawo miedzy-
narodowe zajmuje si¢ przede wszystkim wojng miedzy panstwami; ze wzgledu na cele
polityczne rozrdznia si¢ wojny sprawiedliwe (wojny w obronie przed napa$cia, wojny
o wyzwolenie spofeczne i narodowe) i wojny niesprawiedliwe (agresywne, zaborcze);
ze wzgledu na zasieg terytorialny wojny moga by¢ lokalne i $wiatowe (obejmujace wig-
cej niz jeden kontynent). Zagadnieniami wojny w prawie miedzynarodowym zajmuje
sie prawo przeciw wojenne (zakaz wojen) i prawo wojenne (wojenne prawa i zwy-
czaje)”!. Istniejg rowniez inne podzialy wojen, stosujace rézne kryteria, zwlaszcza woj-
skowe, np. podzialy wedlug broni uzywanej w wojnie, miejsca, gdzie sie rozgrywaja itp.
Stownikowe i encyklopedyczne definicje ,wojny” zwykle ujmuja jej najogdlniejsze cha-
rakterystyki, przedmiotowe i zewngtrzne w stosunku do uczestniczagcych w niej podmio-
tow (osob). Definicje te ukazujg, czym jest wojna w poréwnaniu do pokoju, jakie s3 jej
rodzaje przejawy oraz jakie zjawiska jej towarzysza. Co istotne, ogdlne definicje ,wojny”
pozbawione s3 ocen etycznych, chociaz powszechnie wiadomo, ze najbardziej istotnym
skladnikiem kazdej wojny jest masowe niszczenie czego$ lub kogo$ (przedmiotéw lub
ludzi). Wskazuje na czesto$¢ wojen w dziejach cywilizacji i narodéw, sugeruja one ich
naturalno$¢ i koniecznos$¢, odwotujac si¢ niekiedy do negatywnych (i jakoby wrodzo-
nych) negatywnych cech moralnych czlowieka, takich jak: ,,agresywnos¢”, ,wola walki’,
»egoizm’, ,,dgzenie do dominacji”. Stowem, geneza wojen tkwi we wrodzonej, ztej natu-
rze cztowieka (Homo domini lupus - T. Hobbesa), wrogiej wobec innych przedstawicieli
swego gatunku. Zapomina si¢ przy tym, ze w naturze kazdego cztowieka jest miejsce
na rozwoj i postep moralny, gdyz jest on bytem transcendentnym, stale w drodze do
przekraczania siebie samego pod wzgledem duchowym (w tym moralnym), jak reli-
gijnym. Wojna jest natomiast czynnikiem nie tylko zabdjczym, ale takze hamujgcym i
patologizujacym proces stawania sie lepszym czlowiekiem. Zamiast postepu moralnego,
wprowadza do zycia ludzkiego rozpad i regres, utrwalajac — skutkami, jakie wywotuje w
jego $wiecie wewnetrznym — wizerunek czlowieka - wilka, dla ktérego wojna jest stanem
naturalnym, a staly pokoj — utopig lub hastem maskujacym rzeczywiste zamiary. Wojna,
to ,,zorganizowany konflikt zbrojny miedzy panstwami, narodami lub grupami etnicz-
nymi. Wojna jest zjawiskiem spoteczno-politycznym i jako takie jest obecna w historii
czlowieka od poczatkow jego spolecznej organizacji. Zasieg wojny jest zalezny od stopnia
rozwoju technologicznego™.
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Takie rozumienie wojny nie precyzuje, od czego, ani — co wazniejsze, - od kogo
zalezy sam wybuch wojny i rodzaj uzytej w niej broni masowego razenia. Stwierdzajac,
ze ,wojna jest jedynie kontynuacja polityki innymi §rodkami?, Carl van Clausewitz (teo-
retyk wojny) stusznie obarcza odpowiedzialnoscig za wojne tylko politykéw. Wedtug
terminologii prawnej, wojng jest ,zerwanie stosunkow pokojowych (w tym takze
dyplomatycznych) pomiedzy, co najmniej dwoma panstwami i przejscie do stosunkow
wojennych. W zdecydowanej wiekszosci przypadkéw wojna rozpoczyna si¢ oficjalnym
jej wypowiedzeniem przez jedno z panstw. Wojna charakteryzuje si¢ wystgpieniami
zbrojnymi oraz wszelkimi innymi wrogimi atakami jednego panstwa w stosunku do dru-
giego. <...>. Pojecie konfliktu zbrojnego jest szersze od pojecia wojny. Obejmuje ono
wszelkiego rodzaju walke zbrojna pomiedzy panstwami — nawet wowczas, kiedy wojna
nie zostanie wypowiedziana w sposdéb oficjalny, jak réwniez réznego rodzaju specyficznie
konflikty zbrojne, tzn. takie, w ktorych uczestniczg strony nieuznane za podmioty prawa
miedzynarodowego. <...>. Kazdy konflikt zbrojny moze potencjalnie przeksztalci¢ sie w
wojne™.

Pragnienie wywotania wojny, zwykle dla siebie wiadomych celéw, nakazuje dykta-
torom zachowywac¢ sie obludnie, oklamywac swoj nardd, jak sasiedzkie, a zwlaszcza te,
ktore zostaly przeznaczone jako cel ataku’.

»Niezaleznie od rodzaju zawsze i wszedzie wojny stanowig najbardziej niszczycielskie
dla ludzkoéci i $wiata zto”® ,Forma i tre$¢ ideologii panstwowej funkcjonuje na zasadzie
wiary. To powstanie klasy robotniczej przeciwko wyzyskiwaczom?” ,Kazdy sprzeciw to
bunt. <...>. Ochotnik nie jest oczywiécie niewolnikiem wojskowym.®

Geneza zta wojny, jak kazdego innego jest wewnetrzna, bo zto konkretnego cztowieka
tkwi w jego nieswiadomosci bycia elementem (!) ludzkos$ci, a nawet szerzej, elementem
bytu i to, bynajmniej, nie najwazniejszym. Zlo tkwigce w $wiecie wewnetrznym osoby
dyktatora, polega na samo-absolutyzacji (postawieniu siebie na poziomie Boskim) i sta-
tym dowartosciowaniu poprzez wladz¢ nad innym osobami oraz - co najwazniejsze —
narodami! Dyktator stawia swoja wole ponad wszelkie istniejace ograniczenia: religijne,
etyczne, polityczne i inne. Sadzi, Ze jest ponad wszystkimi: ponad konwencjami mie-
dzynarodowymi umowami, normami i warto$ciami uniwersalnymi. Nie przebiera w
$rodkach, gdy demonstruje swojg wladze i realizuje plany militarnej ekspansji w celu
zawladniecia §wiatem. Nie zawsze musi utozsamiac si¢ z gtoszong przez siebie ideologia.
Bywa, ze ideologie traktuje jak kazdg inng bron, ktéra pozwala mu utrzymac i powigk-
sza¢ wladze. Sprawdzianem uzytecznosci ideologii jest dla niego zdolnoé¢ w utrwalaniu
i intensyfikowaniu wtasnej wladzy. Okre$lona, przyjeta przez niego ideologia jest sku-
tecznym $rodkiem manipulacji innymi osobami, je$li narzuci sie jg jako prawdziwg i
godng wiary (np. poprzez jej ,unaukowienie”, czyli polaczenie z korespondujaca z nig
teorig naukows i wybranym systemem filozoficznym). Gdy ideologia zostanie zanego-
wana przez rzeczywisto$¢, czyli wyczerpuje swoje mozliwosci, wowczas dyktator takze
pada jej ofiarg. Najbardziej okrutne w swoich skutkach ideologie (jak nazizm, komu-
nizm i faszyzm), stuzac dyktatorom, ich bezposrednim wspdtpracownikom i zwolenni-
kom, prowadzg do nienawisci, rewolucji i wojen, stowem do ekspansji zta we wszystkich,
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najgorszych jego przejawach. Za dyktatora, jego ekipe rzadzacy i ich ideologie musza
walczy¢, cierpie¢ i umiera¢ ludzie (nie tylko zolnierze, ale takze cywile) postawieni po
przeciwnych stronach linii frontu.

2. Przygotowanie do wojny

Przygotowanie do wojny panstwa prowadzacego polityke militarng na rzecz planowane;j
agresji czgsto obejmuje caly okres pokoju lub ostatnie jego lata. Czas trwania owych przy-
gotowan jest bardzo rozny i obejmuje szereg powigzanych ze sobg elementéw, poczynajac
od wykreowania przywodcy lub wzmocnienia jego autorytetu, ukazania wroga rzeczy-
wistego lub fikcyjnego (zewnetrznego jak wewnetrznego) z perspektywy interesow pan-
stwa, ktore dazy do wojny (faktycznie sg to interesy jego wladz najwyzszych. Poza tym,
takie panstwo dazy do uzyskania przyzwolenia swego narodu droga réznych manipulacji
i dziatan, eliminacji opozycji, przestawienia calej gospodarki na ,,tory wojenne”, modyfi-
kacje programdw nauczania w szkotach i uczelniach, a konczgc na szeroko rozumianym
czynniku militarnym (armii, jej wyposazeniu, przygotowaniu bojowym i strukturach
pomocniczych, jakim jest obrona cywilna. W ramach przygotowan do wojny zwiek-
szane jest uzbrojenie o mozliwie najwiekszej sile niszczenia zycia i sprzetu bojowego.
Dla Adolfa Hitlera okres przygotowawczy do wojny trwal od roku 1933 do 1938. W tym
czasie z Kanclerza ewoluowat do pozycji przywodcy (wodza). Kazda wojna ma gltéwnego
przywddce, najlepiej wielka charyzma i poczuciem misji w opinii narodu otumanionego
jego gérnolotnymi mowami i dziataniem wyrazajacym jego wole. To on, zdobywszy wla-
dze skupia przy sobie podobne mu osoby, powoluje sztab generalski, obsadza glowne sta-
nowiska w armii ,,swoimi” ludzmi, tj. takimi, do ktérych ma najwieksze zaufanie, a ktorzy
beda mu wierni. Wiernos¢ i zaufanie swoje — zwykle, pozytywne w kontekécie wprzeg-
niete do stuzby thonatosa tracg znaczenie. Panstwo. Ktére przygotowuje swdj naroéd do
wojny usituje doprowadzi¢ do zmiany w obrebie jego $wiadomo$ci moralnej. Wyraza sie
to probami zatarcia ostrej granicy miedzy dobrem a zlem, jak poszeregowaniem w obrebie
powszechnie aprobowanej hierarchii wartosci (np. wartosci religijne zostaja zepchniete
do roli uzytecznego srodka do celu, jakim jest zwycigstwo, a norma ,,nie zabijaj” ulega
duzemu zwezeniu, dopuszczajac przez to zabijanie (nie tylko wroga) na wyrazny rozkaz
przywodcy, ktory staje si¢ w tym momencie panem Zycia i $mierci. Poza tym, nastepuje
relatywizacja wartos$ci, np. zycie ludzkie przestaje by¢ traktowane jako jednakowa warto$¢
podstawowa wszystkich 0séb, niezaleznie od réznic narodowos$ciowych, ideologicznych,
religijnych, spotecznych i innych. Nawet zycie wlasnych zotnierzy, jak ludnosci cywil-
nej bywa okazywane jako wzgledne, podporzadkowane interesom ponadjednostkowym.
Smier¢ ,,na polu chwaly” jest w pewnych okoliczno$ciach interpretowana jako konieczna
ofiara zfozona dla dobra ojczyzny, mimo ze jest ztem dla umierajacych. Wtadze pan-
stwa zaczynajacego wojne, usitujg réwniez doprowadzi¢, do patologizacji indywidu-
alnego sumienia, aby zablokowa¢ jego wrazliwo$¢ na krzywde drugiej osoby. Zamiast
tego, odwrotnie, narzuca si¢ zolnierzom wlasnej armii bezlitosne, brutalne niszczenie,
tzw. Sil osobowych i celéw militarnych, np. czolgéw wroga wraz z uwiezionymi w nich
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zolnierzami, umierajacymi w przerazeniu przez spalenie w ptomieniach. Patologizacji
ulegaja rowniez dotychczasowe wyobrazenia o sprawnosciach moralnych, czyli tzw. cno-
tach. Manipulacja takimi wyobrazeniami polega na wykazywaniu wyzszoéci cnét ,,twar-
dych” nad ,miekkimi”, np. odmowa strzelania do wroga motywowana milosierdziem
lub mitoscig blizniego zakonczytaby sie wyrokiem $mierci milujacego orzeczonym przez
sad polowy lub natychmiastowym usmierceniem przez oficera politycznego, pod zarzu-
tem nie wykonania rozkazu. Latwiej u Zolnierza wlasnej armii tolerowa¢ najwieksze
wady, anizeli miekkie cnoty. Zolnierz, bowiem ma wykonywa¢ nawet najbardziej nie-
etyczne rozkazy, biorac — po husserlowski — w nawias cala swoja indywidualng moral-
nos$¢, nie zastanawiajac sie nad tym, czy sa one etycznie pozytywne, czy nie s3 takie.
Cnota zolnierza jest bezwzglednie (!) postuszenstwo dowddcy, dokladno$é wykonywa-
niu zadan (np. strzelanie prosto w serce lub gtowe wroga), odwaga, by nie wycofa¢ si¢ z
walki w chwili paniki wywolanej lekiem przed wlasng $miercig, wierno$¢ ojczyznie nawet
wtedy, gdy wystepuje ona w roli agresora itp. Takie przygotowanie moralne ,,jest w istocie
szkolg” dla przyszlych zabdjcow, ktérym ma patronowad nieetyczna zasada ,.cel uswigca
$rodki”. Takie nakazane przez prawo przygotowanie do wojny jest, praktycznie rzecz bio-
rac, celowym i planowanym ,,praniem moézgu’, czyli wprowadzaniem patologii moralne;j
do sfery §wiata wewnetrznego osoby. Przepisy prawne i wojskowe oferuja najwyzsze kary
dla oséb, ktére nie chcg poddaé sie procesowi, ktory odpowiada za powstanie choroby
moralnej — patologizacji wszystkich elementéw ludzkiej moralnosci.

3. Obozowy koszmar wojny

Kazda wojna przynosi nowe odmiany zla, ich upowszechnienie i stosowanie w coraz
szerszym zakresie. Nie chodzi tu tylko o nowe $rodki masowego razenia czy inne aspekty
typowo militarne, ale takze o nowe, dopracowane organizacyjnie formy zniewolenia i
terroru oraz eksterminacji réznych grup spotecznych i narodowosciowych. Przyktadem
takiej nowosci w II wojnie $wiatowej byly obozy koncentracyjne i obozy zagtady, two-
rzone przez hitlerowskie Niemcy i ich sojusznikéw (Wtochy, Japonie, Hiszpanie i inne
panstwa). Wiezniowie tych obozéw doswiadczali nie mniejszych koszmardéw wojny, niz
zolnierze walczacy na frontach prowadzonych walk. Jak stwierdza polski lekarz psychia-
tra (wczesniej wiezien hiszpanskiego obozu koncentracyjnego Mirandzie de Ebro) w swo-
ich refleksjach o$wigecimskich, okrucienstwo ostatniej wojny swiatowej, jakie wystapito w
niespotykanej wczesniej formie i skali ma swoja genezie w decyzjach panstw totalitar-
nych. Stusznie zauwaza, ze wobec ogromu zla, wszelkie inne aspekty, wlacznie z estetycz-
nymi, schodzg na dalszy plan. W rozmyslaniach dotyczacych wojny Kepinski nawigzuje
do stow stynnego psychiatry Zygmunta Freuda. ,,Na poczatku pierwszej wojny $wiatowej
Z. Freud w pigknych, cho¢ smutnych rozwazaniach o wojnie i $mierci zwraca uwage na
dziwny monopol panstwa, ktdre karzac surowo indywidualng zbrodnie zabdjstwa, apro-
buje jainagradza, gdy dokonywana jest masowo i w imieniu tegoz panstwa. Freud jednak
nie opart si¢ sugestii rzekomego czaru wojny. <...>. Polega na tym, ze dopiero w zblizeniu
ze $miercig zZycie nabiera pelnej intensywnosci. <...>. Bezsprzecznie w psychologicznych
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motywach wojny jej romantyczny aspekt nie jest bez znaczenia. W niej moze realizowaé
sie heroiczna proporcja cztowieka, a zycie w ustawicznym ocieraniu sie o $mier¢ nabiera
swoistego smaku. Technicyzacja zabijania ludzi, ktéra w ostatniej wojnie osiggneta swoj
szczytowy efekt w postaci obozdw zagtady i bomby atomowej, ogolocila wojne z jej psy-
chologicznej atrakcyjnosci. Wiezniem obozéw koncentracyjnych wojna ukazata si¢ w
najohydniejszej chyba postaci i jesli w obozie marzyli o lepszym jutrze, to na pewno byto
to jutro bez wojen. <...>. Obozy koncentracyjne wykazaly, czym staje si¢ idea doprowa-
dzona do absurdu. W nich stowo ,likwidowa¢” nabralo pelnego znaczenia. Dla wi¢Znia
wladza na pewno nie pochodzila od boga, lecz raczej od diabla. W swej wizji przysztosci,
ktéra moze utrzymywal go przy zyciu, widzial on $wiat lepszy, bez okrucienstwa wia-
dzy. <...>. Obozy koncentracyjne ukazaly proporcje zla, do jakich czlowiek jest zdolny
w patologicznym systemie wladzy, a jednoczeénie dobra, gdy temu systemowi, potrafi
on swoje czlowieczenstwo przeciwstawi¢. <...>. Moze bezmiar cierpienia, jaki zgotowat
milionom ludzi obledny system wtadzy hitlerowskiej, nie bedzie dla rozwoju ludzkosci
stracony.”® Antoni Kepinski wierzy w moralny postep ludzko$ci. Sadzi, ze obozy koncen-
tracyjne i zaglady wraz z ich ,wynalazkami” w postaci oznaczenia wiezniéw numerkami
dla odebrania im podmiotowosci i masowym usmiercaniem za pomoca trucia gazem,
stang si¢ przestroga dla przysztych pokolen. Czy jednak tak bedzie? Jakie warunki musza
by¢ spelnione, aby $mierciono$ne pomysly na eksterminacje nie zostaly powtérzone i
nie staly si¢ pierwszymi ogniwami tzw. Etycznej réwni pochytej dla psychopatéw, ktorzy
moga obja¢ wladze, a - jak mozna mniema¢ - nie cofng si¢ dobrowolnie przed uzy-
ciem ,starych” rozwiazan, jesli beda one skuteczne dla osiggniecia ich celéw politycz-
nych. W czasie wojen zwykle jednostki ludzkie najczesciej traktowane SA przez wladze
panstw biorgcych w nich udzial, anonimowo, z zaten nieosobowo. Pozwala to dowolnie
nimi manipulowa¢ w kazdej sytuacji. A. Kepinski przypomina, ze podstawg stosunkow
miedzyludzkich jest osobowe odnoszenie si¢ do drugiego czlowieka, a ,naruszenie tej,
zdawalyby sie, banalnej zasady prowadzi do kataklizméw rodzaju masowych zbrodni
ostatniej wojny”'’. Mysle, ze anonimowego traktowania réznych kategorii oséb (nie tylko
wiezniéw obozach, ale takze ludnosci cywilnej poza obozem, jak - co bardziej oczywi-
ste — zolnierzy) przyczynia si¢ takze system dowodzenia. Jego istotg jest manipulacja
ludZzmi za pomoca rozkazow pochodzacych od hierarchicznie podporzadkowanych sobie
dowddcédw. Nawet najwigksi zbrodniarze czuja si¢ w swoim sumieniu usprawiedliwieni,
gdy zbrodni dokonali na rozkaz.

~Oburzamy sie, — pisze Kepinski —, Zze wszyscy prawie bez wyjatku zbrodniarze
wojenni w procesie norymberskim, czy tez w innych procesach uwazali si¢ za niewin-
nych. Wydaje sie, ze oburzenie, to jest niestuszne i ze méwiac tak w swym ostatnim sto-
wie nie ktamali. Rzeczywiscie czuli si¢ niewinni popelnionych zbrodni. Czy mozna czu¢
si¢ winnym wymordowania milionéw much? Prawdopodobnie do ostatniej chwili przed
$miercig nie zauwazyli oni swego bfedu myslenia, ze skutkiem dziwnych kolei losu, cho-
robliwych ideologii, przestali widzie¢ w czlowieku czlowieka™"!

Inng przyczyna owej bezdusznosci mozna dostrzec w wielowiekowych tradycjach
militarnych w anonimowym traktowaniu przeciwnika. Nie jest wazna jego osoba,
poglady, uczucia, wysitek rodzicéw i nauczycieli wlozony w jego wychowanie i edukacje,
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a jedynie to, ze zostajac uznanym za wroga (nawet, jesli w rzeczywistosci nim nie jest)
staje si¢ obiektem (przedmiotem) do eliminacji z walki przez zabicie, powazne zranienie
lub uczynienie jenncem. W ostatniej wojnie $wiatowej, kazdy wrog (podobnie jak wigzien
obozu koncentracyjnego) stat sie tylko numerem i nie bylo wazne, ze nie zostat on wyta-
tuowany. W stosunku do numeru podmiotowe traktowanie staje si¢ zbyteczne. Skutkiem
takiego podejscia, zawieszona zostaje dziatalno$¢ indywidualnego sumienia, wigc bra-
kuje poczucia winy (tzw. wyrzutéw sumienia z powodu zabijania zolnierzy nieprzyja-
ciela). W stosunku do przedmiotu nie mozna przeciez odczuwa¢ empatii, tj. wspétodczu-
wania, wspolprzezywania i wspoimyslenia, a przeciez, to ona jest podstawa ksztaltowania
sie wrazliwosci sumienia na krzywde i szkode drugiej osobie. W istocie, to nie zolnierze
wrogich sobie armii s Zadni zwyciestwa kosztem wzajemnego ,,przelewania” krwi (przy-
najmniej do czasu powstania powodoéw do zemsty), tylko organizatorzy i tworcy tych
armii. Zwykle nie chce oni naraza¢ wlasnego zycia, aby osiagna¢ swoje cele polityczne,
wiec naduzywajg uprawnien, jakie daje im wladza oraz zwigzany z nig system przymusu
i manipulacji.

4. Wojna jako proces ekspansji zia

Zlo wojny nie bierze si¢ samo z siebie. Nie jest ono zlem samym w sobie, na podobienstwo
»rzeczy samych w sobie” I. Kanto. Zto wojny zawsze jest zlem zawinionym; ma postac i
twarz cztowieka (ludzi), a siedlisko w sferze jego $§wiata wewnetrznego, ktdrg nazywamy
moralnoscia. Jezus dobitnie i prosto ukazal to wlasnie miejsce, w ktérym rodzi si¢ wszel-
kie zlo, a wiec zto wojny réwniez. Stwierdzil on: ,,Co wychodzi z czlowieka, to czyni
go nieczystym. Z wnetrza, bowiem, z serca ludzkiego pochodzg zlte mygli, nierzad, kra-
dzieze, zabdjstwa, cudzoltdstwa, chciwosé, przewrotnosé, podstep, wyuzdanie, zazdrosé,
obelgi, pycha, glupota. Catle to zlo z wnetrza pochodzi i czyni czlowieka nieczystym.!?
Nie ulega zatem watpliowsci, ze zto wojny jest przede wszytskim pochodzenia wewnetrz-
nego. Rodzi si¢ w sferze moralnej ludzkiego ducha, prowadzac zawsze do negatywnych
skutkow dla wszytskich istot zywych, a zwlaszcza dla czlowieka, jego mienia, kultury i
otoczenia.

Wojna jako epidemia zla jest procesem, ktéry dokonuje si¢ w dwoch wymiarach
rzeczywistosci: w subiektywnym (w ktéryum na poczatku ,rodzi si¢” zto - mysl,
a anstepnie decyzja przywodcdw panstwa — agresora o militarnym rozwigzaniu prob-
lemoéw lub realizacji okreslonych celéw) oraz w obiektywnym, tj. zewng¢trznym w sto-
sunku do podmiotéw (osob) uczestniczacych (czynnie lub biernie) w wojnie. Obszar
obiektywny stanowi miejsce zewnetrznej demonstracji zta. Obydwa wymiary wyste-
puja naprzemiennie i warunkujac si¢ tworza fancuchy wzmocnionego, bowiem dota-
cza sie poczucie krzywdy (w czasie wojny jest ku temu wiele powodow) staje sie zwy-
kle silnym bodzcem do zemsty. Krzywda ma zawsze miejsce tam, gdzie naruszane s
podstawowe prawa czlowieka, ktore bronig jego wartsci podstawowych: zycia, zdro-
wia i godnoéci. Kazdy rozkaz praktycznie stuzy niszczeniu jesli nie ludzkiego zycia, to
jego mienia i otoczenia, w ktérym on zyje, a wigc skfania do odwetu, czyli pomsty lub
zemsty. Im wieksza krzywd, tym wiecej ku temu powodow'. Gdy krzywda dotyczy
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narodu (-6w) jako calosci, jego opor, wola walki i glebokie pragnienie zniszczenia
wroga — agresora, narasta ze wzmozong sila, zdolng, w tym celu naruszy¢ wszelkie
normy i wartosci etyczne, ograniczenia moralne ze strony wlasnego sumienia, famac
umowy i konwencje, a nawet wykorzystywa¢ najbardziej brutalne techniki z walki i
caly potencjal militarny. Aby wygra¢ wojne, trzeba stac si¢ silniejszym i zwykle moral-
nie gorszym od od tych, z ktérymi walczymi. W ten sposdb epidemia zta zatacza coraz
szersze kregi, a zakres subiektywnego zla zostaje wyprojektowany na wymiar rzeczywi-
stosci zewnetrznej. Ostatecznie, zto jednej strony konfliktu (panstwa — agresora) zostaje
pokonane jeszcze wigkszym zlem, panstwa zaatakowanego, ktore najczesciej broni sie
skutecznie z wydatng pomocg swoich sprzymierzencéow - innych panstw uwiklanych
w konflikt. Poko6j wlasciwie rozumiany jest zaprzestaniem walki zaréwno na poziomie
rzeczywistosci subiektywnej, ajk obiektywej.

Taki doskonaly pokdj jest jednak idealem, ktéry moze by¢ zrealizowany dopiero na
wyuzszym poziomie istnienia duchowego kazdej osoby, w przyszlym $wiecie. Prawdziwy
pokoéj ma zrédlo wewnetrzne, a wigc duchowe. Jest nim milos¢ do Boga, blizniego
i $wiata przyrody. Droga ludzkosci ku realizacji takiej milosci jest staly indywidualny
rozwdj religijny, poznawczy i moralny. Nawet jednak, gdyby wladze wszystkich panstw
stworzyly doskonale warunki do tego rozwoju, nie bytoby mozliwe wykluczenie wojny.
Wojny sg bowiem zwykle wywolywane przez osoby psychopatyczne, a takich pewnie
nie zabraknie w Zadnej epoce historycznej. Prawdopodobienstwo wojny wzrasta, gdy
cywilizacja zatraca , kregostup” moralny — poprawng hierarchi¢ wartosci i ostra granice
miedzy dobrem a ztem; gdy poprzez nastawienia hedonistyczne, konformistyczne i uty-
litarystyczne oraz dopuszczanie aborcji, eutanazji i dyskryminacji eugenicznej (réznego
typu) zwraca sie przeciw zyciu lub na to Zycie obojetnieje; stowem, gdy dazy w kierunku
samounicestwienia, stajgc sie cywilizacjg $mierci'®.

»Jezeli ktos dazy do uzyskania korzysci z manipulowania innymi osobami, to jego
zachowanie wobec nich jest zawsze przemyslane i oparte na dobrej znajomosci ich cech
osobowosci”® ,Okazalo sie, ze makiawelizm jest negatywnie skorelowany z empatia,
czyli skfonno$ciami do wezuwania si¢ w sytuacje innych oséb, do wspétczucia i poma-

gania innym”'¢

5. Wojna jako manipulacja zyciem Zotnierzy

Trzeba przy tym zaznaczyé¢, ze do wojska, wiec rowniez na wojne rekrutowani sg ludzie
mtlodzi, a zatem zwykle niedojrzali moralnie (owa dojrzato$c¢ jest — statystycznie - osia-
gana dopiero miedzy 35 a 45 rokiem zycia). Z tego powodu bardzo fatwo nimi manipu-
lowa¢, np. dzialajac na sfere emocjonalno-uczuciows, ambicje, ciekawos¢ (bywa, ze petni
zapatu do walki, wprost nie mogg doczeka¢ sie odestania ich na linie frontu). Zokierz
jest traktowany jak niewolnik, ktérym rzadzi system militarny, zmuszajac go- przysiega,
jak grozba do spelniania przeznaczonej mu roli zabojcy, bohatera lub tzw. migsa armat-
niego. Pisze o tym Joe. J. Heydecker w ksiazce pt. Moja wojna'’.

Kierowanie si¢ wltasnym sumieniem, ktére broni posiadanej przez kazda osobe hierar-
chii wartosci, a przez to pozwala by¢ soba, zachowa¢ godnos¢, jest jednak - perspektywy
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celéw wojny - czynnikiem najbardziej szkodliwym. Uniemozliwia walke, zanim si¢ ona
rozpocznie, usprawiedliwia dezercje i odmawianie wykonania rozkazéw, gdy nakazuja
niszczenie tzw. zywej sily wroga. Z tego p[owodu, kazda tresura wojskowa, w kazdej
armii, zmierza do zastgpienia indywidualnej hierarchii wartoéci, warto$ciami, czy raczej,
pseudowarto$ciami pochodzacymi z oficjalnie uznawanje przez panstwo prowadzace
wojng, ideologii. Ideologiczne szkolenia zolnierzy maja przede wszytskim zmieni¢ ich
wlasne systemy wartosci na ,,poprawne’, by zminimalizowa¢ ryzyko konfliktéw sumie-
nia z rozkazem. Poza tym, Zolnierz musi by¢ przekonany, ze wykonujac rozkaz, najlepiej
realizuje zalecane przez zwierzchnikéw wartosci. Droga sugestii i innych metod oddzia-
tywania zalecanych przez psychologie wojskowa, wmawia si¢ zolnierzom, ze zabijanie
wroga (bliznich) jest konieczno$cig dziejows, gléownym zadaniem, misjg do spelnienia,
powodem do zachowania honoru, dumy, a przy tym daje mozliwos¢ nagrody: awansu,
odznaczen, zostania bohaterem lub - co najmniej - otrzymania urlopu. Wmawia sig
takze zolnierzom, ze rozkaz ma zastgpic¢ ich rozterki sumienia i zwalnia si¢ ich od wszel-
kiej odpowiedzialnosci! Nie ma tu miejsca na wlasng refleksje, wolna wole i samodzielng
decyzje, ktora bylaby sprzeczna z rozkaem, nawet gdy wynikataby z glebokich prze-
konan religijnych, zwlaszcza z normy ,nie zabijaj!”. Sytuacje ukazujaca konsekwencje
wyboru tej podstawowej normy z dekalogu zamiast postuszenstwa rozkazom przed-
stawia S. Hassel na przykladzie $§wiadka Jehowy, ktéry trafit do hitlerowskiej armii.
»Mogt (on - L. P) albo zosta¢ ochotnikiem i walczy¢ dla Wielkich Niemiec, albo patrze¢,
jak beda wieszali jego brata kaleke. Tak zostal ochotnikiem, zaden przymus. A gdy
dotarl do naszego piekla, ani dzikie psy, ani pruscy podoficerowie nie mogli go zmusi¢
do zatozenia munduru. <...>. Podniost tylko zielone spodnie. Reszte - ciezki plaszcz,
stalowy helm, czapke, pas z fadownicami, maske gazowog i setki innych drobiazgow,
ktdre na co dzien nosiliSmy - pozostawil na miejscu tam, gdzie mu je zrzucono. <...>.
Starszy sierant Matho juz toczyl sie w jego strone z psim wyrazem twarzy. Obowigzek
zadania kilku cioséw kantem dioni i paru kopnie¢ sprawil mu nielichg rado$é. <...>.
Swiadek jehowy strzelit stuzbiscie obcasami. - Tylko spodnie - powiedzial - Nie mam
obiekcji, co do noszenia spodni. <...>. Poczulem dziwny szacunek dla tego $wiadka
Jehowy. Mogl naleze¢ do jakiej$ lunatycznej sekty, ale wydawal sie mie¢ swoje wlasne
zdanie w kwestii pruskich oficeréw. <...>. Matho podnidst z ziemi pozostawiony tak
ciezki plaszcz i potrzasnat nim jak zdechlym szczurem. - A co z reszta umundurowa-
nia i ekwipunku? Nie podoba ci si¢ kolr czy co? Nie przejmujesz si¢ calg reszta? Jaja
sobie robisz? <...>. — Sierzancie, tu nie chodzi o wyglad munduru. Tu chodzi o sens
samej wojny. <...>. Jestem chrzescijaninem i nie moge zabija¢. Zabrania mi tego moja
wiara, tak samo jak nosi¢ mundur. Facet odwrocil si¢, aby odejs¢. Matho btyskawicznie
znalazt sie za nim. Zltapal go za ram,ie, obrécil i poteznie kopnal w plecy, tak, ze gosé
przelecial przez barierke schodéw gltowa w dot. Szybciutko i po cichu sala opustoszala.
Zbyt dobrze wiedzieliémy, co pdzniej nastapi. <...>. Miala rozegra¢ si¢ scena, ktéra byla
nieunikniong konsekwencja catego zajscia. Styszeli$émy, jak krzyk Matgo przechodzi w
piskliwy wrzask, ktorym przeklinal Biblie, $wiadkéw jehowy i caly Kosciol. Stuszeli,
jak ofiara powtarza wolno i czysto: — Nie moge tego zmieni¢. Jestem chrzescijaninem,
nie wezme broni do reki, raczej umre. Wiedzi8elismy i on tez wiedzial, Ze z tej sali nie
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wyjdzie zywy. Styszeli$my, jak Matho odpina cigzki wojskowy pas i podtyka cztowiekowi
pod nos klamre z napisem: >>Gott mit uns<<. Bég byt z nami. Swieta Armia Niemiecka
i wyswiecony Fithrer zywili swoje niewdzieczne dzieci chlebem i kielbasg, a ten maniak,
trzesacy sie w swojej stabosci, wcigz odmawiat walki. Potem ustyszeli$my pierwsze ude-
rzenie pasa i klamry o twarz ofiary. Matho nie byl juz sam, dolaczyl do niego chyba z
tuzin sierzantow. <...>. Wszystko zajelo trzydziesci minut, a potem zalegla cisza. Jasne
bylo, ze cierpienia ofiary si¢ zakonczyty'®

Pruscy sierzanci dokonali mordu $iadka Jehowy nie tylko dlatego, ze nie wykonat
on ich polecenia, ale przede wszystkim dlatego, Ze przypomnial im o nienaruszalnosci
podstawowej wartosci — ludzkiego zycia, odwolujac sie do najwyzszego prawa moralnego
ustanowionego przez Boga. Obie stony konfliktu prezentowaly przeciwstawne stanowi-
ska etycze: $wiadek jehowy absolutyzm etyczny, bezwzglednie bronigcy zycia kazdego bez
wyjatku cztowieka, w tym wroga, za$ podoficerowie relatywizm etyczny, ktéry pozwalat
na famanie wszelkich norm, wlacznie z zakazem zabdjstwa. W miejsce Boga postawili
Fiihrera, a wiare religijng traktowali - jak on - instrumentalnie, jako srodek pomocniczy
w prowadzeniu wojny".

Zdaniem R. Ellisa, wojna jest szalenistwem, ktore sprowadza cierpienia, rany i $mier¢.
Jego zdanie podzielajg wszyscy zolnierze, ktorzy znalezli si¢ w ogniu walki, a ktérzy nie
zdazyli utraci¢ wrazliwosci sumienia na warto$¢ ludzkiego zycia. Ogromna wigkszos¢ z
nich stwierdza negatywne zmiany w swojej psychice i moralnosci. Twierdza, ze stali si¢
skutecznymi maszynami do zabijania.

Istnieja tysigce opisow réznych kampanii wojennych, jak rowniez tragicznych i subiek-
tywnie bolesnych doswiadczen ich uczestnikdw - zolnierzy i cywiléw. Wiszystkie te opisy
ukazujg bezmiar zla, jakie niesie wojna, zta wielopoziomowego, poniewaz obejmuje ono
wszystkie sfery ludzkiego zycia oraz niszczy ekosystemy (wlacznie z wieloma gatunkami
rodlin i zwierzat). Wojna jest wiec najpowazniejszg i najgorsza w swych skutkach epide-
mig zfa, ktorej - jak dotad - ludzkos¢ nie potrafi skutecznie, a wigc trwale zapobiegaé.
Profilaktyka w odniesieniu do wojny praktycznie nie istnieje, za§ pokdj jako wartos¢,
ktéra stuzy utrzymywaniu ludzkiego Zycia i jego — szeroko rozumianego - $rodowiska
najbardziej cenig pokolenia, ktére doswiadczyly pelnej zgrozy wojny. Glos tych pokolen
powinin by¢ styszalny na calym $wiecie, poniewaz jest on przestroga przed powtorze-
niem si¢ wybuchu kolejnej, $wiatowej epidemii wojennego zta.

Zakonczenie: Zapobieganie wojnom

Poniewaz wojna jest najwiekszym zlem, (co wykazano wyzej), wiec nalezy jej zapobiega¢.
Chociaz wniosek jest oczywisty, jego realizacja nastrecza wielu trudnosci i to z réznych
powodoéw, zwlaszcza ze wzgledu na korzysci (terytorialne, ekonomiczne i inne), pozby-
cie si¢ wrogiego lub odrebnego ideologicznie i religijnie panstwa ze swego sasiedztwa,
wyréwnanie ,rachunku” krzywd i niesprawiedliwosci (rzeczywistych, urojonych czy
wmowionych wlasnemu spoleczenstwu), ewentualnie odzyskanie przez jakis nardd nie-
podlegtosci i przywrdcenie lub utworzenie wlasnego panstwa.
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Cytowany fragment Litanii Pielgrzymskiej dobrze byl znany wszystkim polskim
patriotom w przede dniu I Wojny Swiatowej. Litani¢ te codziennie odmawiano takze
w domu rodzinnym Jézefa Pilsudskiego. Uzasadnione poczucie krzywdy i upokorze-
nia doswiadczane przez nardd (narody) jakiego$ panstwa, a ktdrych sprawcg jest inne
panstwo, czgsto sasiedzkie, wzmaga dazenia niepodlegtosciowe i stanowi jedno z licz-
nych zrédet wojny. Zapobieganie owym krzywdom, prosby o ich wybaczenie, polaczone
z ustalong przez obie strony (krzywdzaca i skrzywdzong) forma rekompensaty, moze
zazegna¢ che¢ odwetu i umozliwi¢ wspdlprace. Bardziej podstawowym czynnikiem
odpowiedzialnym za wywolywanie konfliktéw zbrojnych jest niski poziom rozwoju
moralnego wielu przywodcéw narodow $wiata. Przejawia si¢ on brakiem szacunku dla
ludzkiego zycia, tolerancji — niekrzywdzacej innych - odmiennosci (zwlaszcza religijnej,
rasowej, ustrojowej i innej) oraz narzucaniem swojej wtadzy i woli drogg szantazy i prze-
mocy militarnej. Forma zapobiegania w takim przypadku moze by¢ tylko powszechna,
wprowadzona we wszystkich panstwach dla ich obywateli edukacja moralna wraz
z obowigzkowym przedmiotem nauczania, np. pod nazwa ,ksztalcenie do pokoju’.
Wprowadzeniem tych przedmiotéw do praktyki powinna zaja¢ sie m.in. Organizacja
Narodéw Zjednoczonych. W Oredziu na 44. Swiatowy Dzie Pokoju 2011, papiez
Benedykt XVI zaprezentowal droge do pokoju przez wolnos$¢ religijng. Przypomniat,
ze kazdy czlowiek ma $wigte prawo do zycia i do zycia duchowego, a wolno$¢ religijna
jest zrédlem wolnosci moralnej, gwarantujacej respektowanie osobowej godnosci i
szacunku. Podkreslit, Ze ludzko$¢ jest zobowigzana naturalnym prawem moralnym do
wzajemne;j stuzby i $wiadczenia pomocy w tym, co stuzy prawdzie i dobru bezwzgled-
nemu. ,Wolnos¢ nastawiona wrogo w stosunku do Boga lub na Niego obojetna przeczy
w konicu samej sobie i nie gwarantuje pelnego poszanowania drugiego czlowieka. Gdy
wole uwaza si¢ za catkowicie niezdolng do poszukiwania prawdy i dobra, nie ma ona
obiektywnych powoddéw ani motywacji do dzialania, lecz tylko chwilowe i przypadkowe
interesy. <...>. Zludzenie, ze relatywizm moralny moze by¢ szansa na pokojowe wspot-
zycie, jest w rzeczywistosci zrédlem podziatéw i odmawiania godnodci istotom ludz-
kim. Zrozumiale jest, zatem, Ze w jednosci osoby ludzkiej trzeba uzna¢ dwa wymiary:
wymiar religijny i wymiar spoteczny. <...>. Skoro wolnos¢ religijna jest droga do pokoju,
wychowanie religijne jest skutecznym sposobem uczenia nowych pokolen uznawania w
drugim czlowieku brata i siostry, z ktérymi nalezy razem by¢ w drodze i wspotpraco-
wad, aby wszyscy czuli si¢ zywymi czlonkami jednej rodziny ludzkiej, z ktérej nikt nie
powinien by¢ wykluczony.

Benedykt XVI przypomina o etycznym wkladzie religii w sfere polityczng dla pro-
mocji wspdlnego dobra, jakim jest pokoj, zgoda, integracja i solidarnos¢ miedzyludzka,
zyczliwo$¢, otwarto$¢ i wzajemno$é. ,,Swiat potrzebuje Boga. Potrzebuje uniwersalnych
i wspdlnie podzielanych wartosci etycznych i duchowych, a religia moze wnie$¢ cenny
wkiad w ich poszukiwanie, aby udato si¢ zbudowa¢ sprawiedliwy i pokojowy tad spo-
feczny na poziomie narodowym i miedzynarodowym. Pokéj jest natomiast rezultatem
procesu oczyszczenia i uszlachetnienia kulturalnego, moralnego i duchowego kazdego

cztowieka i narodu, w ktérym godnos¢ czlowieka jest w pelni szanowana.”?!
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Papiez wyraznie stwierdza, ze pokdj jest mozliwy, gdy zostana spelnione podane
wyzej warunki. Czy niedoskonata moralnie i podzielona religijnie ludzkos¢ bedzie jed-
nak w stanie im sprosta¢? W spoteczenstwach ztozonych tylko z 0séb o wysokim pozio-
mie moralnym, pokéj bylby stanem naturalnym, jednak rzeczywistos¢ w tym wzgledzie
daleko odbiega od idealu. Wspolczesna ludzkos¢ o bardzo zréznicowanym moral-
nie i religijnie poziomie rozwoju akceptuje — jak dotychczas - tylko pokoj narzucony
zewnetrznie, a wigc nietrwaty. Ludzko$¢, ktora nie ceni wartosci zycia i osobowej god-
noéci, ktéra zatracita granice miedzy dobrem i zlem, ktéra wyzej stawia wygode, przy-
jemno$¢ i dobra materialne nad glebsze wiezi duchowe i solidarno$¢ z bliznim (czesto
traktowanym obojetnie jako konkurent), podatng na sugestie, mode i r6zne manipula-
cje raczej nie spelnia warunkow na dlugotrwale utrzymanie pokoju, nawet narzuconego
umowami, nie méwigc o pokoju prawdziwym, wynikajacym ze zrédla wewnetrznego.
»Z wnetrza, bowiem, z serca ludzkiego pochodzg zle mysli, nierzad, kradzieze, zabojstwa,
cudzoldstwa, chciwo$é, przewrotnosé, podstep, wyuzdanie, zazdrosé, obelgi, pycha, gtu-
pota. Cale to zto z wnetrza pochodzi i czyni cztowieka nieczystym.”*

Jezus postawit doskonalg diagnoze ludzkiej moralnosci, ktora nie stracita aktualnosci.
Prawie kazdy czlowiek — niezaleznie - od epoki, w jakiej przyszedt na $wiat — przycho-
dzi (z wyjatkiem wczesnie zmarlych, psychopatow i osob z trwalym regresem moral-
nym) okreslone fazy rozwoju moralnego. W kazdej fazie nosi on pietno niedoskonato-
$ci moralnej; niedoskonalosci wigkszej na nizszych etapach, a mniejsze — na wyzszych.
Niedoskonalos¢ prowadzi do réznych form zla, w tym do najgorszej — wojny. Sprawa
ksztalcenia moralnego i religijnego nie jest wiec — wbrew — pozorom - banalng, ani
drugorzedny, skoro od jej wynikéw zalezy utrzymanie pokoju. ,,Pokdj zostawiam wam,
pokoj moj daje wam. Nie tak, jak daje $wiat, Ja wam daj¢. Niech sie nie trwozy serce
wasze, ani sie leka”?

Walka z wlasnym zfem jest jedynym etycznym (niepowodujacym cierpienia i $mier¢)
rodzajem walki o pok¢j. Droga do takiego pokoju nie wymaga nakladéw finansowych
na armie $wiata i wyscig zbrojen. Sadze, ze warunkiem prawdziwego pokoju (tj. niewpro-
wadzonego droga konwencji miedzynarodowych lub umowy miedzy panstwami), jest —
najogdlniej moéwiagc — wypowiedzenie przez caly ludzkos¢ statej wojny z wojna. Wygranie
tej wojny wymaga dokladnego rozpoznania sit przeciwnika. Poniewaz gléwna przyczyna
wojny jako epidemii zla jest zto w kazdym czlowieku, w réznym jednak stopniu, bo zalez-
nym od faz rozwoju duchowego, zwlaszcza moralnego i religijnego (mowa o praktyko-
waniu mito$ci do Boga we wszystkim, co istnieje, a nie o formach réznicujacych religie
instytucjonalne!), wigc zwycigstwo z tym szczegdlnym wrogiem wymaga zaparcia si¢
samego siebie i stoczenia walki z wlasnym zlem. Nawet, bowiem, gdyby bylo w danym
okresie historycznym jedenastu wtadcéw o wysokim poziomie rozwoju duchowego, ist-
nieje uzasadniona grozba, ze dwunasty z nich (na nizszym poziomie rozwoju moralnego)
mogltby okaza¢ sie zdrajcg intereséw pokojowych i mogtby — wbrew gloszonym przez sie-
bie hastom pokoju — wywota¢ wojne. Walka z wlasnym zlem jest niezwykle trudna, gdyz
czlowiek ma sklonnosci do wypierania si¢ wlasnego zla, jego pomniejszania lub projekeji
na inne osoby. Nie chce ujrze¢ ,,belki” moralnej we wlasnym ,,oku” swiadomosci. Poza tym
wspolczesna cywilizacja proces ten utrudnia, zacierajac granice miedzy dobrem, a ztem.
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Whioski

1. Wojna jest epidemig zta, poniewaz przynosi masowe cierpienia (fizyczne, psychiczne
i moralne), inwalidztwo, niepelnosprawno$¢ i $mier¢ w niewyobrazalnych mekach
zaréwno ludnosci cywilnej, jak Zolnierzy; niszczy $rodowisko naturalne i kulturowe,
ludzki dorobek, mienie narodowe, spoteczne i rodzinne); sprowadza gléd, epidemie
chordb zakaznych, rabunki, rozboje i gwalty; odbiera wolnos¢ i niezaleznos¢ panstwom
wczesniej niepodlegltym; prowadzac do przesladowan i dyskryminacji roznych grup spo-
tecznych i narodowosciowych, wywoluje silne emocje negatywne oraz uczucia nienawi-
$ci i zemsty, ktdre czesto stanowia zarzewie przysztych konfliktow zbrojnych lub wojen,
gdy wyrazicielem ich zostanie psychopatyczny przywddca lub dyktator.

2. Ze wzgledu na to, ze wojna jest ztem, nalezy jej zapobiega¢ wszelkimi dopuszczal-
nymi etycznie sposobami, m.in. za pomocg upowszechnienia we wszystkich panstwach
przez ONZ wielostopniowego ksztalcenia moralnego i religijnego na rzecz pokoju i sza-
cunku dla zycia. W stala akcje umacniania przyjazni miedzy narodami powinny by¢
zaangazowane wladze cywilne i koscielne najwiekszych religii $wiata.
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Lucyna PATYJEWICZ, Danielius SERAPINAS

WAR AS MANIPULATION OF HUMAN LIFE
Summary

The aim of the article is to systemically analyse the associations of war and the morality of community. Re-
cently military conflicts became more frequent all over the world. It is noticed that military conflicts have
the tendency to repeat and to gain chain reaction, when the wave of war affects many countries. General
level of human aggressiveness has influence for the beginning of war. But the presidents of the countries
with psychopathic personalities are at the starting point of the war. They possess the power and transfer their
personal negative features to a conflict with another country. This is the reason why electing a president is
such a responsible act, when society must pay attention not only to the election programme, but also to can-
didate’s morality and hierarchy of values. We have to remember that peace begins in our minds and all of us
are responsible for peace in our country and all over the world.

Lucyna PATYJEWICZ, Danielius SERAPINAS

KARAS KAIP MANIPULIACIJA ZMOGAUS GYVYBEMIS
Santrauka

Straipsnio tikslas — sistemiSkai paanalizuoti kariniy konflikty ir visuomenés moralés sasajas. Pastaraisiais
metais jvairiose pasaulio $alyse konfliktai vis daZniau sprendZiami kariniu budu. Pastebéta, kad kariniai
konfliktai linke kartotis, neretai pasireiskia grandininé reakcija — kary banga nuvilnija per daugelj valstybiy.
Nustatyta, kad karg neretai lemia Zemas Zmoniy dvasingumo lygis, agresyvumas ir nepakantumas kitai nuo-
monei. Taciau svarbiausias veiksnys — psichopatiniy savybiy turintys valstybés vadovai. Disponuodami galia
jie neigiamas asmenines savybes perkelia j konfliktg su kity valstybiy vadovais ir prasideda kariniai konflik-
tai. Todél renkant vadovus labai svarbu atkreipti démesj ne tik j jy rinkimy programg, bet ir { propaguojamas
vertybes. Svarbu atminti, kad kiekvienas Zmogus atsakingas uZ taikg savo Salyje ir pasaulyje.
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