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APIE KOMIZMA MOKSLE

Tomas Kacerauskas
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Nagrinéjamas komizmo vaidmuo moksle. Autorius komizmg, kaip ir tragizmg, sieja su egzistenciniais
mokslininky siekiais. Tai vercia kitaip pazvelgti j reiskinius, formuojancius tam tikrg mokslo teorijg.
Komizmas traktuojamas kaip mokslg ir gyvenamgjj pasaulj suartinantis kiirybinis veiksnys. Straipsnyje
atkreipiamas démesys j mokslo teorijy uZdarumg, j tokius mokslo kriterijus kaip mokslo Zargonas ir propa-
ganda, j mokslininky mgstymo inertiSkumgq. Pasak autoriaus, visa tai padeda jveikti egzistenciniai siekiai,
kuriy veikiami formuojasi mokslininky teoriné Ziira. Moksliné Zitira traktuojama kaip tam tikras vaizdas,
veikiamas istorinés bei visuomeninés aplinkos, mokslo faktai - kaip teiginiai, kuriais daznai aklai pasi-
tikima. Mokslo reiskiniai interpretuojami is fenomenologinés hermeneutinés perspektyvos: jie suvokiami
tik kaip darnios visumos dalys, kurios isplecia Zitros laukqg. ] mokslg zvelgiama kaip j kultiros - Zmogaus
egzistencinés kurybos - dalj. Mokslo teorijy kaita interpretuojama kaip skirtingy vaizdy ,,maskaradas,
atnaujinantis mokslg.

Reik$miniai ZodZiai: mokslas, teorija, kultara, egzistencija, komizmas, tragizmas, gyvenamasis pasaulis.

Ivadas

Knygoje Fizikai juokauja (Koro6eeB n ip. 1966)
pasakojama apie masing, kuriancia teisingas
teorijas ir audringai reaguojancia j kity fiziky
sukurtas teorijas, kurios neturi joje uzpro-
gramuoty charakteristiky. Aparatas — sferinés
formos, nuolat $vytuojantis tam tikru dazniu.
Nelaimei, jrenginys — gremézdiskas, o jo darbas
priklausas nuo specialaus kuro, randamo ne
visose $alyse, tiekimo. Ne visi$kai aisku, kodél,
bet dar niekas neprivertes masinos dirbti iki pu-
siaudienio. Maging turjs valdyti specialistas. Po
pirmo bandymo masina paprastai nei atmetanti
teorijos, nei jg patvirtinanti, isliekanti inertigka.
Kartais tik po pusvalandZio stebima silpna reak-
cija, pasireiskianti garsais Ganz dumm!', Sind
Sie noch immer da?* bei minétuoju $vytavimu.

1 Visiskai kvaila (vok.).

2 Jus dar ¢&ia? (vok.).

Teisingg teorija lydi garsai Hab ich nur auch
schon gesagt?, Das kann man besser machen®.
Esa kur kas lengviau su masina kurti naujas teo-
rijas. Tam tereikig masing izoliuoti nuo i$oriniy
dirgikliy (ypac studenty keliamo triuk§mo) bei
aprupinti jg pakankamu kiekiu kuro - popie-
riaus ir angliaragstés. Tuoj masina pradésianti
nepaliaujamai spjaudyti primargintus teisingy
teorijy popieriaus lapus. Autorius (W. E. Weiss-
kopfas) ne tik pasijuokia i§ mokslininky iner-
tiskumo (svetimos teorijos perimamos sunkiai)
bei produktyvumo (karyba — masinerija), bet ir
atkreipia démesj i teorijos teisingumo kriterijus
(dermé su isankstiniais jsitikinimais), mokslinés
karybos veiksnius (tyla ir gérimai), specialisty
vaidmenj (efekty arba fakty interpretacija).

3 Ar as nesakiau to paties? (vok.).

4 Tai galima geriau padaryti (vok.).
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Kalbédamas apie komizma moksle, siek-
siu ne atskleisti mokslininky darbo komigkus
aspektus (ar pasijuokti i§ jy), bet parodyti, kad
tai — svarbus mokslinio tyrimo sandas, kuris
mokslo ,,laivui“ tarnauja kaip inkaras, i$meta-
mas j gyvenamojo pasaulio dugng. Taigi mano
prieiga — mokslo ir gyvenimo pirminis rysys,
saugantis mokslg nuo jo krizés, aptartos Hus-
serlio veikale Europos moksly krizeé ir transcen-
dentalioji fenomenologija. Si ry$j suprantu ne
tiek kaip mokslo taikomajj pobudj. Kaip Zino-
ma, mokslas, nerasdamas ar neieskodamas savo
teorijoms techninio pritaikymo, diduma sukasi
tus¢iais sikiais. Sia prasme mokslas pats ,,gami-
nasi‘, formuodamas savo paklausg ir instituci-
ne rinkg kaip autonomiska savo plétros aplinka.
Nepaisydamas to, mokslo ir gyvenimo rysj trak-
tuosiu kitaip, t. y. fenomenologiskai. Sakydamas
gyvenimas, turésiu omenyje musy egzistencine
aplinka, kurig kuriame nustatydami savo gyve-
nimo tikslus bei siekius. Sig aplinkg kuriame
mes, egzistuojantys individai, - ne anoniminés
institucijos, - padedami mums prie$ akis isky-
lan¢iy fenomeny, kurie kaskart perkelia musy
zituros horizonta. Kol kas palikime nuosalyje
klausimg, ar fenomenas sutampa su stebiniu
mobksle. Taip traktuojant mokslo ir gyvenimo
ry$j, net ir bergzdzias mokslo teorijy karimas
gali bati pateisinamas, jei tai tarnauja moksli-
ninko (ar mokslininky bendrijos) zitrai plésti,
naujai karybinei perspektyvai sudaryti, naujy
prasmiy mokslinei veiklai suteikti.

Be mokslo ir gyvenimo sankabos mokslo
»laivas® plaukioty blaskomas nenuspéjamo véjo
ir bangy. Mokslininko kursas - tai gyvenimo
siekiai ir prasmeés, kuriy perspektyvoje anali-
zuojami ir vertinami mokslo reigkiniai. Atrodo,
komizmas nesuderinamas nei su mokslo tikslais,
nei su Siuolaikiniy stebéjimy bei eksperimenti-
niy tyrimy praktika. Nors mokslininkai kartais
i§juokiami, kaip mano minétame pavyzdyje, jie
patys i savo veikla ziari perdém rimtai. Jy nuo-
mone, jie tyrinéja tikrus reigkinius, kurie iskyla
jiems pries akis objektyvios, t. y. kaip nepriklau-
somos nuo zmogaus pasaulio, tikrovés dalys. Cia
galime prisiminti Platona, kuriam rapéjo tiesa,

nepriklausoma nuo masy polinkiy ir paskaty,
t. y. nuo doxa pasaulio. Humoras, iSkreipdamas
tikra vaizda, kaip tik yra $io doxa, t. y. subjekty-
vaus gyvenamojo pasaulio dalis. Sia prasme hu-
moras ir jo atmaina ironija giminingas tokioms
poetikos figiiroms kaip metafora ar parabolé.
Ne veltui Platonas nir§ta ant poety, iskreipian-
¢iy tiesa, kuri i8kyla kaip idéjy pasaulio dalis.
Taciau kalbéti apie $iy dviejy pasauliy perskyra
(chorismos) Platono mastyme - problemiska:
pats Platonas nevengé poetiniy priemoniy, o
savo dialogy (i$skyrus vélyvuosius) pagrindinio
herojaus - Sokrato - ironijai suteiké filosofinés
minties kravj. Tiek humoru, tiek poetikos figa-
romis sgmoningai pateikiamas kitoks, netikras
vaizdas®, atkreipiamas démesys j zitros buda ir
parodoma supratimo dalyvio bei dalyko saveika.
Taip suponuojamas kitas, laiduojantis nuolating
zitros plétra kaip gyva minties ir gyvenimo fe-
nomeny saveika. Moksle, prieingai, siekiama
atskleisti vienintelj tikra vaizda, ¢ia rapi ne tiek
zitros budas, kiek tiriami dalykai bei jy tarpu-
savio ry$iai. Jeigu taip, koks humoro vaidmuo
moksle? Prie $io klausimo grisiu, panagrinéjes
objektyvistine sampratg moksle bei mokslo
teorijy ir gyvenamojo pasaulio sasajas. Taciau
pirmiausia pazvelkime, kg apie komizma moks-
le kalba E. Dostojevskis. Véliau matysime, kaip
E Dostojevskio ir jo interpretatoriaus M. Bach-
tino estetinés (poetinés) pazitiros siejasi su misy
klausimu.

Objektyvistinés ziaros kritika

E. Dostojevskis romane Broliai Karamazovai
(1998) parodo, kaip tg patj stebima reiskinj
skirtingai interpretuoja jvairas mokslininkai.
Dmitrijaus Karamazovo teisme apklausiami
trys gydytojai ekspertai dél teisiamojo psichi-
nés sveikatos. Gydytojai ¢ia atlieka eksperty
vaidmenj: jiems pavesta jvertinti, ar Dmitrijus

5 Ricceuras veikale Gyvoji metafora metaforos vaiz-
dinj aspektq arba matymg kaip priesina referencinei
kalbos funkcijai arba matymui kq.
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»normalus t. y. ar jis atitinka visuomenés nuo-
statas. Atitikimo poziariu vertinamos ir naujos
mokslo teorijos - jos teisiamos pagal vyraujan-
¢ias moksle nuostatas arba pagal uzprogramuo-
tus kriterijus, kaip misy pateiktame pavyzdyje.
Cia kyla klausimai: kaip apskritai imanomos
naujovés moksle? Ar tiesa moksle téra teoriniy
nuostaty dermé? I§ neeuklidiniy geometrijy®
ir Godelio tyrimy’ plaukia, kad teiginiy dermé
ir loginis nepriestaringumas — nepakankamas
tiesos kriterijus. Straipsniuose apie jvairias tie-
sos sampratas (Kacerauskas 2005a; Kacerauskas
2005b) siekiau parodyti, kad tiesa neatsiejama
nuo miusy egzistenciniy nuostaty, istorinés ap-
linkos bei visuomeninés ziaros.

Grjzkime prie E. Dostojevskio aprasyto at-
vejo. Visi trys gydytojai sutaria, kad teisiamasis,
jeidamas j teismo sale, buvo jbedes pries§ save akis.
Nepaisant to, ju i$vados i§ esmés skiriasi. Vietos
gydytojas Gercenstubé teigia, kad ,,savaime su-
prantamas teisiamojo proto galiy nenormalu-
mas“ (Joctoesckuit 1998: 690). Dostojevskis
taikliai perteikia mokslinj zargona, kuris teisme
turjs sustiprinti gydytojo argumentus. Moksli-
nis zargonas daznai kontrabandiniu badu tam-
pa moksliskumo kriterijumi, kuris prie§tarauja
tiek Okhamo taupumo principui?, tiek Platono
nuosaikumo reikalavimui®. Mokslo zargonas

6 Jei logiskai nepriestaringy geometriniy sistemy
(Euklido, Riemano, Lobacevskio) teiginiai prieStarau-
ja vienas kitam (1. Per taskq, esantj Salia duotos tie-
sés, galima nubrézti vieng ir tik vieng lygiagrecig su
esama tiese; 2. Per ta§kq, esantj Salia esamos tiesés,
negalima nubrézti né vienos lygiagrecios su esama
tiesés; 3. Per taskg, esantj Salia esamos tiesés, galima
nubrézti be galo daug lygiagretiy su esama tiesiy),
neaisku, kuri is jy teisinga.

7 Uzdara teoriné sistema negali biti verifikuojama

......

8 Filosofijos istorijoje Sis principas Zinomas kaip
Okhamo skustuvas: jei viena i keliy teorijy tq patj
reiskinj paaiskina taupiau, jai turéty bati teikiama
pirmenybe.

9 Platono Valstybéje nuosaikumas - vienas is ketu-
riy politinés sandaros pamaty; jis perimtas is geros
poezijos.

negali buti vertinamas kaip teorijos teisingumo
(moksliskumo) nustatymo kriterijus, nes savo-
kos — pacios teorijos vidiniai i$tekliai, vadinasi,
remtis jy kiekybe verifikuojant teorija negalima,
nes tai bus ydingas ratas. Dostojevskis parodo,
kad Gercenstubés argumentai prisiekusiesiems
pakankamai jtikinami. Argumentus klibina ne
publika, bet mokslo konkurentai: maskvigkis
gydytojas ir jaunas gydytojas Varvinskis. Cia
galime prisiminti loginiy empiristy (Carnapo)
semantinj tiesos kriterijy, kuris, nors ir buvo nu-
kreiptas prie$ (Heideggerio) egzistencine filoso-
fijg, sukritikuotas uz dogmatiskuma toje pacioje
(post)analitinéje mokykloje (Quine‘as 1953).

Gercenstubé jsitikings, kad Dmitrijus turé-
jes ziareéti i kaire, kur sédi damos. Gydytojas i§
Maskvos sutinka, kad ,,teisiamojo protiné buklé
nenormali, netgi auksc¢iausiu laipsniu®. Taciau
skirtingai nei Gercenstubé, jis remiasi prielaida,
kad teisiamasis turéjes ziaréti j kaire, kur sédi jo
gynéjas. Visiskai kitaip nei pirmieji du ekspertai,
Varvinskis tvirtina, kad teisiamasis yra ,visiskai
normalios busenos® Savo i$vadg jis grindzia
tuo, kad teisiamasis turéjes zitréti butent tiesiai
pries save, nes prie§ ji sédi teismo pirmininkas
ir nariai, nuo kuriy priklauso jo dalia. Sj eks-
perty nesutarimg Dostojevskis vadina komisku.
Komiska c¢ia ne tik tai, kad ekspertai nesutaria.
Komiska tai, kokj fakta, darydami i$vada, jie visi
sutartinai laiko relevantisku - zvilgsnio kryptj,
teisiamajam einant i teismo sal¢. Chalmersas
parodo, kad fakty pasirinkimas lemia mokslinio
sprendimo i§vadas:

eksperimentiniai faktai ir teorijos yra esmin-
gai tarpusavyje susije dalykai. Eksperimenty
rezultatai gali buti klaidingi, jei jie pagrjsti
nepakankamomis arba klaidingomis Ziniomis
<...>. Eksperimenty rezultatai gali pasenti dél
technologijy paZangos, gali biiti atmesti dél kokiy
nors naujy Ziniy (dél kuriy eksperimento sglygos
pradedamos laikyti neadekvaciomis) ir gali biiti
pradéti ignoruoti kaip nesvarbiis dél kokiy nors
teorijos pokyciy (2005: 52).

Taigi mokslo rezultatus lemia ne kokia

nors objektyvi fakty visuma. Mokslininkas
turi reikala su fakty darniu rinkiniu, kuris
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susiformuoja veikiant jo mokyklos pazitroms,
t. y. istorinéje visuomeninéje terpéje. I§ fakty
chaoso mokslininkas turi pasirinkti jam svar-
bius (relevantigkus) faktus, kurie drauge su ,,i$-
paZistama®“ teorija sudaryty darnig visuma, nes
buty nejmanoma faktus interpretuoti ir moksla
pazinti apskritai. Patys faktai, kaip pabrézia ir
Chalmersas, yra teiginiai, o ne nepriklausomos
»dalyky padétys“ (Wittgensteinas). Anksty-
vasisis Wittgensteinas (1995a) jsitikines, kad
pasaulio ir kalbos sandara - analogiska, ir $iai
mindiai pagristi pasitelkia vaizdo teorijg. Su $ia
mintimi galime sutikti, jei vaizda interpretuo-
sime pliuralistigkai, t. y. kaip Ricoeuro matymg
kaip, o ne kaip Platono amzinos idéjos atvaizda.
Musy kontekste tai - egzistencinis vaizdas, kuris
skiriasi esant jvairioms (istorine ar geografine
prasme) mokslininky bendrijoms ir kurj mes
kuriame savo gyvenimu nuo gimimo iki mir-
ties!?. Taip pliuralistiskai (tam tikra prasme ir
egzistenciskai'! - kalbos zaidimus i§gyvename)
vaizda, kurio teorijos neatsisako, interpretuoja
vélyvasis Wittgensteinas (1995b). Mokslas kaip
ir kultara apskritai pagrjstas tam tikru matymu
kaip, vaizdu, kuris susiformuoja istoringje ir vi-
suomeninéje aplinkoje. Teiginiai, i§ kuriy nuaus-
tas mokslo audinys, reikalauja musy pasitikéjimo
tam tikra interpretacine tradicija, kurioje moks-
lininkas derina atrinktus faktus. Tiek fakty pa-
sirinkimas, tiek jy interpretacija suvarzyta masy
visuomenings istorinés padéties. Jeigu taip, ar ga-
lima mokslg traktuoti kaip Zmogaus karybg, kaip
mes apibréziame kultirg? Kas mokslg konkreciai
ir kulttirg apskritai daro gyvybinga? Uzbégdamas
uz akiy padarysiu prielaidg: mokslui (kulttrai)
leidzia plétotis jo sasajos su egzistenciniu pro-
jektu, misy kuriamu individualiai. Cia nepamai-

10 Gimimg ir mirtj &ia traktuoju ne fizine, o egzis-
tencine prasme: gimstame tada, kai atsiranda miisy
aplinka - Salis, miestas, Seima, - i$ kurios iSaugame;
mirstame, kai miisy gyvenimas kaip visuma nebeda-
lyvauja kuriant kity egzistencinj projektq.

" Kalbos Zaidimai aprépia mgstymo, veiksenos ir gy-
vensenos biidus.

nomas tiek komizmo, tiek tragizmo vaidmuo. Sia
prasme musy kultiira - tragikomiska.

Grjzkime prie Dostojevskio. Broliuose Kara-
mazovuose komiska ir tai, kad eksperty sampro-
tavimai remiasi jsitikinimais, kur jis turéjes zvelg-
ti, t. y. kaip minétasis faktas atitinka jy mokslines
sampratas. Visg §j pasaza juokinga daro ir gausios
»citatos® i§ mokslininky Zargono autoriaus ne-
tiesioginéje kalboje. Dostojevskis pasijuokia i$
mokslinés ekspertizés, kuri pavaizduojama kaip
priedingy nuomoniy , maskaradas®. Cia parodo-
ma, kad mokslinés i$vados nulemtos ne tik tam
tikry spekuliatyviy nuostaty, bet ir asmeniniy
simpatijy bei antipatijy, fakty komentavimas
sumises su jtikinéjimu, o moksliskumo krite-
rijumi laikomas tam tikras zargonas.

Grijzkime prie mokslinés tikrovés klausimo.
Kokig tikrove tiria mokslininkai? Ar ji nepri-
klauso nuo mokslininko simpatijy ir antipatijy?
Ar pasirinkti tirti faktai reprezentuoja tikrove?
Ar jy atranka ir interpretacija nepriklauso nuo
mokslininko teorinés zitros, kuri yra dalis pa-
saulévaizdzio? Tai klausimai apie mokslinés
tikrovés ir gyvenamojo pasaulio sgsajas. Net ir
tie mokslo filosofai (Chalmersas), kurie teigia
esant vienintelj, nuo stebétojy nepriklausoma
fizinj pasaulj'?, pripaZjsta, kad , musy suvo-
kiniai priklauso nuo ankstesniy Ziniy, taigi ir
nuo masy pasirengimo bei likes¢iy“ (2005: 33).
Nepriklausomo pasaulio egzistavimas nesude-
rinamas su fenomenologine nuostata: pasaulis
mums atsiveria tik tiek, kiek jis tampa musy
gyvenamosios aplinkos dalimi, t. y. tiek, kiek
jis jtraukiamas j masy tiksly ir prasmiy visu-
ma. Visa plejada mokslo filosofy - ir Kuhnas
bei Feyerabendas, ir Chalmersas'? sutaria, kad
1) isilavinimas ir egzistenciniai siekiai veikia
mokslinj suvokimg, 2) stebéjimo sprendiniai
priklauso nuo teoriniy Ziniy ir prielaidy. Ma-
téme, kaip skirtingai mokslininky interpretuo-

12 Remiuosi prielaida, kad egzistuoja vienintelis,
unikalus ir nuo stebétojy nepriklausomas fizinis pa-
saulis“ (Chalmers 2005: 30-31).

13 Nepaisant pastarojo fizikalistinés prielaidos.
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jamas tas pats faktas Dostojevskio pasaze: tai
priklauso nuo jo mokslinés mokyklos (Maskvos
ar vietos), amziaus (jauno drasaus ar seno kon-
servatyvaus), uzsakovy (kaltintojo ar gynéjo),
isivaizduojamy tiksly (i$teisinti ar nuteisti).
Skirtingai nei Dostojevskio atvejo, $iuolaikinis
mobkslas turi reikaly su faktais, kuriuos fiksuo-
ja prietaisai, sukonstruoti taip, kad patvirtinty
vieng ar Kkitg teorijg, filtruodami empirinius
duomenis. Tai vadinama situacijos supratimu,
kuris nuolat kinta atsizvelgiant j istorines ap-
linkybes, visuomenines salygas ar individualius
siekius.

Vadinasi, mokslininky Ziarg formuoja ne
faktai, nepriklausomi nuo stebétojo Ziniy ir
siekiy. Faktai turi bati prakalbinti, interpre-
tuoti jau turimos konceptualios visumos at-
zvilgiu. Maza to, jy atranka lemia $i visuma,
kuri ir sudaro mokslininko pasaulévaizdj,
zitros buda, suformuotg tam tikroje mo-
kykloje. Kita vertus, faktai, kuriems teikiama
reik§més, gali priversti kitaip pazvelgti i savo
teorines nuostatas. Sia prasme faktai iskyla
kaip pokstai, leidziantys i§ Salies pamatyti
teorinés visumos ribas ir verciantys jas pra-
plésti'. Todél fakta a$ linkes vadinti rei$kiniu
fenomenologine prasme. Komiskas aspektas
atsiranda, pazvelgus j konceptualig visuma
i§ Salies, t.y. perzengus ja, o tai jmanoma
tik prie$ tai suskliautus savo teorines nuo-
statas. Mes galime pasijuokti i§ savo situaci-
jos, tik pazvelge i ja i§ Salies, palygine savo
vertinimus su teorijy tikrinimo masinerija.
Reiskinys-pokstas vercia i§ naujo jvertinti
konceptualig visuma, todél jis veikia kaip
dinamitas, grasinantis susprogdinti visa
mokslo statinj. Kaip tik dél $ios grésmés
komizmas ir mokslas atrodo nesuderinami.
Mokslo atvirumas tokioms kasdienio gyveni-
mo formoms kaip komizmas esgs per didelé

14 PavyzdZiui, kaip pokitas skambéjo mintis, plau-
kianti i Einsteino bendrosios reliatyvumo teorijos,
kad sviesos spinduliai, sklisdami pro masyvius objek-
tus, islinksta. Sj reiskinj 1919 m. pastebéjo Eddingto-
nas.

prabanga. Mokslas turjs buti grynas, vaizdo
i§ jo dramblio kaulo boksto neturinti drumsti
jokia nederanti prie visumos detalé.

Mokslas ir gyvenamasis pasaulis

Dabar pazvelkime j mokslg i§ fenomenolo-
ginés perspektyvos. Knygoje Europos moksly
krizé ir transcendentalioji fenomenologija
Husserlis moksly krize kaip tik sieja su tuo,
kad gryni fakty mokslai ignoruoja Zmonis-
kaja egzistencija (Dasein). Taip atsiranda
kasdienio gyvenamojo pasaulio (Lebenswelt)
ir mokslo, kur vyrauja savarankiska naivi
logika, atotrukis. Panasiai samprotauja
Heideggeris, kuriam ¢ia-butis yra pamatiné
egzistencijos salyga, ,maitinanti“ bet kokj
mokslg ir kultarg. Ignoruojant §j santykj,
vir§ zmogiskojo pasaulio ikyla mokslo boks-
tas, i§ kurio auks$tybiy nesimato asmeniniy
Zmogaus siekiy, steigianciy kultaros rysius.
Taigi mokslas, nepaisantis rysiy su Zmogaus
prasmine visuma, tampa savo boksto — sche-
my ir teorijy - jkaitu. Vien savo i$tekliais
jis nesugeba atsinaujinti, o pastebéti nauji
rei$kiniai interpretuojami ar net falsifikuo-
jami pagal jsisenéjusig teorine schema. Jei
taip, ne teorijos falsifikuojamos reiskiniais,
kaip mané Popperis (1983), bet, atvirksciai,
reigkiniai falsifikuojami remiantis teorijomis,
kurios neleidzia j juos pazvelgti kitaip. Be to,
jos neleidzia atsirinkti svarbiy reigkiniy. Cia
verta prisiminti Hegelj: jei faktai neatitinka
teorijos, blogiau jiems.

Maza to, mokslas tampa net agresyvus
zmogaus egzistencijos atzvilgiu. Klonavimo
technology nuomone, moralé téra mokslo
pazangos trukdys. Husserlis sialo i$bristi i$
$ios krizés, pertvarkant moksla taip, kad jam
atsiverty ,,gyvenimo horizontas® (1976: 149).
Tai galima suprasti dvejopai: kaip didesne
mokslininky moraling atsakomybe ir kaip
mokslo interesy nukreipimg j praktikos da-
lykus. Profesiné etika — bendryjy visuomenés
moralés nuostaty dalis. Antai abortas vienoje
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visuomenéje vadinamas zudymu, kitoje - vai-
siaus pasalinimu. Reiskinius jvardijame kaip
savo gyvenamojo pasaulio, kur skleidziasi ir
mobkslas, dalis. Schlosseris parodo, kad mir-
ties fakto konstatavimas priklauso nuo to,
kaip mes ja jvardysime'’, o $velnesni vardai
padeda prastumti eti$kai jautrius biomedicinos
jstatymus. Galiojantys jstatymai tampa instan-
cija, formuojancia rei$kiniy vardus, o kartu ir
poziarj j rei$kinius'®. InZinerijai ir techninei
karybai uzsakyma teikia taip pat visuomené,
kur daznai vyrauja naudos kriterijai. Heidegge-
ris tai vadina das Man stichija, kurioje ne mes
kalbame, mastome ir veikiame, bet kalbama,
mastoma ir veikiama uz mus ir mumis. Baud-
rillardo teigimu, tai - fatalios strategijos, kurios
jrankiais mes esame ir kuri reiskiasi masy
karyboje, apimancioje ir moksla. Tai siejasi su
Schopenhauerio akla beasmene valia, kuriai
atsispirti individas nepajégia, nebent savo ki-
rybiniais siekiais gali susvelninti tragiska valios
poveikj (Schopenhauer 1995). Jei taip, lieka
neaiskus individo vaidmuo, egzistencinis gyve-
namojo pasaulio aspektas. Nors Husserlis ne-
i$plétojo zmogiskosios egzistencijos klausimo,
o Heideggeris nevartojo gyvenamojo pasaulio
sgvokos!’, Husserlj a§ linkes interpretuoti i$
Heideggerio perspektyvos, t. y. gyvenamajam
pasauliui suteikti egzistencinj gyvenimo my-
riop aspekta. Mirtingas téra individas, apie vi-
suomene taip kalbame tik metaforigkai. Kandia,
rapestis, baimé - individo, tiesa, binancio su
kitais (Mitsein) atributai. Kaip $is egzistencinis
pasaulis siejasi su mokslininko profesiniais
siekiais?

15 »Smegeny kamieno mirtis (Hirnstammtod), sme-
geny Zievés mirtis (Hirnrindentod), visy smegeny
mirtis (Ganzhirntod) ir smegeny dalies mirtis (Teil-
hirntod)“ (2005: 98).

16 Nesuverenios tautos sqlygomis priimti teisiniai ak-
tai dél aborty pasirodé esantys nejveikiama klititimi
suvereniai katalikiskai Lietuvos visuomenei.

17 Vietoj jos Heideggeris vartojo Insein (buvimo
pasaulyje) sgvokg.

Mano tezé: realy (gyvenimo) ir idealy (mok-
slo) pasaulius sieja komizmas. Si tezé, zinoma,
labai problemiska. Ne tik todél, kad komizmas
ir mokslas vargu ar sutaikomi, nors apie nega-
tyviuosius ir pozityviuosius komizmo aspektus
moksle ir kalbéjau. Komizmas sunkiai suderi-
namas ir su tragiska batimi myriop, svarbiausiu
zmogaus egzistencijos sandu. Nepaisant to, a$
laikausi savo tezés dél keliy motyvy. Pirma,
reigkinys-pokstas moksle yra garantas to, kad
fenomenai neprievartaujami mokslo teorijo-
mis. Reiskinys-pokstas, i$kiles kaip visiska ne-
dermé su turima koncepcija, vercia karybiskai
plésti turimos koncepcijos ribas. Tai atitinka
mokslininko kaip karéjo individualius siekius.
Taip, padedant rei$kiniui-pokstui, kartu su
mokslo projektu kuriamas ir miisy gyvenimo
projektas, kuris budamas rizikingas reikalauja
drgsos ir rapescio. Mokslininko laukia neregéty
butybiy ir pabaisy pasaulis, kuris nuolat pleciasi
tarsi Strugackiy romane Pirmadienis prasideda
Sestadienj (1992) aprasyto Stebukladarystés
ir burty mokslinio tyrimo instituto (HayuHo-
UCCTIe008AMENLCKULL UHCMUMY M Yapodeticmea
u sonuebcmsa) erdvé. Mokslo kiarybine erdve
atkovoja individas, kitaip pazvelges i mus su-
pantj pasaulj. Humoras mums kaip tik priartina
kitokig zitirg ir leidzia kitaip pazvelgti i stebimus
reiskinius. Be individualiy karybiniy proverziy
mokslas nesiplétoty. Visi didieji mokslininkai
(Kopernikas, Galiléjus, Einsteinas), kitaip prista-
tydami fenomenus, lauzé savo mokykly tradicija.
Reigkiniai jy teorijose tapo fenomenais, kurie
iSderindami egzistencine visuma verté jg i$plésti.
Drauge su nauja reiskiniy interpretacija keitési
ir gyvenamosios visumos vaizdas, i§judintas
fenomeny.

Antra, Zmogaus buties myriop tragizmas
neatsiejamas nuo komizmo. Sia prasme egzis-
tencija — tragikomigka. Cia turiu omeny ne tai,
kad tragizmas jveikiamas humoru. Gyvenime
kaip ir moksle reiskinys-pokstas padeda kurti
misy egzistencinj projekta. Reiskinys-pokstas
leidzia mums i$ Salies pazvelgti i savo gyvenimo
visuma ir ja nuolat perzengti. Husserlis tai vadi-
na suskliautimu ir fenomenologine redukcija.
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Gyvenimas — nuolatinis tapsmas, ple¢iant savo
karybines ribas, seno pasaulévaizdzio naikinimas
dél naujo, mirties ir gyvybés virsmas. Padedant
rei$kiniui-pokstui, vis i§ naujo gimsta mokslinin-
ko vaizdas, kuris neatsiejamas nuo egzistencinés
tiksly bei prasmiy visumos, o kartu atgimsta ir
pats mokslininkas, kuris ziari ir vertina naujai.
Judrumo egzistencijai kaip tik teikia nuolatinis
atsinaujinimas kaip komizmo ir tragizmo nely-
ginant dienos ir nakties kaita: nakties pabaisos
dieng i8tirpsta horizonte, kur jos gyvena antra
gyvenimg. Tai nuolatinis misy gimimas, kurj
Ricceuras simetriskai prie§priesina Heideggerio
mirties jvykiui. Komizmo ir tragizmo simetrija
teikia egzistencijai gyvybingumo, kurio Ricceuras
pasigenda Heideggerio buties myriop koncepcijo-
je. Gyvybinguma Ricceuras sieja su kiinu, ,,kurio
déka geba buti jgauna geismo forma™ (2004: 498).
Taip mes priartéjame prie Bachtino maskarado,
kur komiskai keiciasi vietomis mirtis ir gyvybé.

Pasak Bachtino, maskarado metu herojaus
»apvainikavimo ir nuvainikavimo vyksme gludi
pats karnavalinés pasauléjautos branduolys - pa-
keitimy ir pasikeitimy, mirties ir atsinaujinimo
patosas“ (1996: 146). Tai kaitos ir gyvenimo $ven-
timas. Bachtino zodziais, ,gyvuose karnavalo
vaizduose pati mirtis yra néscia ir gimdo, o gim-
dancios motinos js¢ios pasirodo besancios kapas®
(1996: 195). Panasiai Heideggerio butis myriop
tampa karybinio gyvenimo projekto Saltiniu, nes
vis i$ naujo vercia perziaréti egzistencine visuma.
Sakéme, kad gyvenimas reikalauja gimimo ir mir-
ties simetrijos: mirties artumas leidzia vis atgimti
misy zitrai tiek pirmyn (siekiai ir tikslai), tiek
atgal (praeities vertinimas). Pasak Bachtino ,,kar-
navalizacija - tai ne i$oriné ir ne paslanki schema,
kuri uzdedama ant uzbaigto turinio, o nepaprastai
lanksti meninio pasaulévaizdzio forma, savotis-
kas euristinis principas, leidziantis atskleisti tai,
kas nauja, iki $iol nematyta“ (1996: 199).

Vietoj i$vady: ,,maskaradas“ moksle?

Mokslas turi reikalg su bendrybémis: aigkinant
pasaulj pasitelkiama teorija kaip darnus vaizdas.

Tai padeda pazinti ir suprasti, derinant rei$kinius
su mastymo schemomis, bet kartu nubreézia pa-
Zinimo ribas ir slopina karybinius siekius. Moks-
line karyba suponuoja mokslo ir gyvenamojo
pasaulio sgsajos. Pasaulis kaip judri gyvenamoji
aplinka, veikiama egzistenciniy siekiy, yra moks-
linés karybos veiksnys. Karnavalizacija kaip
tragikomiska gyvybés ir mirties kaita - prie-
§ingybé mastymo masinerijai, kuri drauge su
komizmo ir tragizmo nuostatomis atmeta bet
kokias naujoves, atnaujinancias patj moksla. Pa-
baigsiu klausimais: ar mokslo teorijy raida néra
vis atsinaujinantis ,,karnavalas®, kur i§ mirusiy
teorijy griuvésiy pakyla naujos? Ar komizmas
negali bati traktuojamas kaip euristinis principas,
suartinantis mokslg ir gyvenima?
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THE COMIC IN SCIENCE

Tomas Kacerauskas

The paper analyses the comic’s role in science. The author associates the comic as well as tragedy with the
existential aspirations of scientists. This gives rise to a different view of the phenomena which form a certain
scientific theory. The comic is approached as a creative factor bringing science and the living world together.
In the paper attention is paid to the insularity of scientific theories, scientific criteria, such as scientific
jargon and propaganda, to the inertia of scientists’ thinking. According to the author, existential aspira-
tions, which influence formation of scientists’ theoretical viewing, help to cope with all that. The scientific
viewing is approached as a certain view affected by a historic and social environment, and scientific facts
are regarded as statements in which we often blindly trust. Scientific phenomena are interpreted from the
phenomenological hermeneutical perspective: they are perceived only as integral parts of the harmonious
whole which widen the viewing field. Science is treated as a part of culture — human existential creation.
The alternation of scientific theories is interpreted as a masquerade of different views renewing science.

Keywords: science, theory, culture, existence, the comic, tragedy, the living world.
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